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Arbitraje Ad Hoc sobre expropiacidn de inmueble ubicado entre las progresivas Km. 612+621 y Km. 612+976,
en el distrito de Chocope, provincia de Ascope, departamento de La Libertad, seguido entre Fernando Iglesias
Chdvez y Maria Teodolinda Zavaleta Ruiz de Iglesias y el Proyecto Especial de Infraestructura de Transportes
Nacional del Ministerio de Transportes y Comunicaciones {en adelante, Provias Nacional)

CEDULA DE NOTIFICACION No. 54-2018

Destinatario: PROVIAS NACIONAL del Ministerio de Transportes vy
Comunicaciones

Direccion: Jirén Zorritos No. 1203, Lima (Mesa de Partes de la Procuraduria
Publica del Ministerio de Transportes y Comunicaciones)

Atencion: Procuraduria Publica

Por medio de la presente, cumplimos con notificarles un ejemplar del Laudo Arbitral de
Derecho emitido por el Tribunal Arbitral, el mismo que consta de cincuenta y nueve (59)
folios.

Dicho Laudo resuelve de manera definitiva las controversias surgidas entre Fernando
lglesias Chavez y Maria Teodolinda Zavaleta Ruiz de Iglesias y el Proyecto Especial de
Infraestructura de Transportes Nacional del Ministerio de Transportes y Comunicaciones
(Provias Nacional), el mismo que es notificado dentro del plazo establecido de acuerdo al
Acta de Instalacion del Tribunal Arbitral de fecha 12 de abril de 2017.

Fdo. Gonzalo Garcia Calderén Moreyra, Presidente del Tribunal Arbitral; Carmen Viviana
Huamani Arce, miembro del Tribunal; Frank Henrry Garcia Ascencios, miembro del
Tribunal; Alberto Molero Renteria, Secretario Arbitral Ad Hoc.

Lo que notificamos a ustedes de acuerdo a Ley.

San Isidro, 29 de noviembre de 2018.

Wiihers di Manspattes  Comuntaciones
PROCURADURIA PUBLIGA
{
Alberto M 2 9 NOV 2018
Secretarfo Arbitral Ad Hoc
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Arbitraje Ad Hoc sobre expropiacidn de inmueble ubicado entre los progresivas Km. 612+621 y Km. 612+376, en el distrito de Chocope,
provincio de Ascope, departamento de La Libertad, seguido entre Fernando Iglesias Chdvez y Mario Teodolinda Zavaleta Ruiz de
Iglesios y el Proyecto Especial de Infraestructura de Transportes Nocional del Ministerio de Transportes y Comunicaciones,

Tribunal Arbitral:

Gonzalo Garcia Calderdn Moreyra (Presidente)
Frank Henrry Garcia Ascencios (Arbitro)
Carmen Viviana Huamani Arce (Arbitro)

Arbitraje seguido entre

FERNANDO IGLESIAS CHAVEZ y MARIA TEODOLINDA ZAVALETA RUIZ DE IGLESIAS

PROYECTO ESPECIAL DE INFRAESTRUCTURA DE TRANSPORTES NACIONAL DEL
MINISTERIO DE TRANPORTES Y COMUNICACIONES

LAUDO

Laudo Arbitral Nacional de Derecho

Tribunal Arbitral

Gonzalo Garcia Calderon Moreyra, Presidente
Frank Henrry Garcia Ascencios, Arbitro
Carmen Viviana Huamani Arce, Arbitro

Secretaria Arbitral

Alberto Molero Renteria
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provincia de Ascope, departamento de La Libertad, seguido entre Fernando lglesias Chdvez y Maria Teodolinda Zovalets Ruiz de
Iglesias y el Proyecto Especial de Infraestructura de Transportes Nacional del Ministerio de Transportes y Comunicaciones.

Tribunal Arbitral:

Gonzalo Garcia Calderén Moreyra (Presidente)
Frank Henrry Garcia Ascencios (Arbitro)
Carmen Viviana Huamani Arce (Arbitro)

RESOLUCION No. 22

Lima, 28 de noviembre de 2018
VISTOS:
I PETICION DE ARBITRAIJE.-

Mediante Carta No. 001-2017/FIC de fecha 27 de febrero de 2017, el SUJETO PASIVO dio
por concluido cualquier negociacion por trato directo, solicitando en consecuencia de
conformidad con lo establecido en el numeral 1 del articulo 34 del Decreto Legislativo N¢
1192 — Ley Marco de Adquisicién y Expropiacién de Inmuebles, la solucién de las
controversias suscitadas con el SUJETO ACTIVO, en concordancia con lo dispuesto por el
Decreto Legislativo No. 1071 — Ley de Arbitraje, designando como drbitro de parte al

doctor Frank Henrry Garcia Ascencios.

Por su parte, la Procuraduria Publica del Ministerio de Transportes y Comunicaciones,
sefialé su aceptacion a la propuesta de arbitraje por parte del SUJETO PASIVO, designando
como arbitro de parte a la doctora Carmen Viviana Huamani Arce.

Los arbitros previamente designados por las partes tuvieron a bien designar como arbitro
y presidente del Tribunal Arbitral al doctor Gonzalo Garcia Calderén Moreyra, quedando

constituido el Tribunal Arbitral.

. DESIGNACION DEL TRIBUNAL ARBITRAL.-
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Los miembros del Tribunal Arbitral declaran que han sido debidamente designados de
acuerdo a ley, manifestando que no tienen ninguna incompatibilidad ni compromiso
alguno con las partes. Asimismo, se obligan a desempefiar con justicia, imparcialidad y

probidad la labor encomendada.
1. TIPO DE ARBITRAIE.-

El dia 12 de abril de 2017 se llevé a cabo en las oficinas de la sede arbitral, sito Calle
Libertadores No. 350, distrito de San Isidro, provincia y departamento de Lima, la

Audiencia de Instalacion del Tribunal Arbitral.

A dicha audiencia asistio la sefiora Maria Teodolinda Zavaleta Ruiz de Iglesias, asistida por
el abogado Rall José Cavero Gomez. Asimismo, se hizo presente en representacion de
Provias Nacional, el abogado de la Procuraduria Publica, doctor Richard Daivy Basualdo

Alvarez.

En la referida Audiencia de Instalacion se indicd que en el presente arbitraje se
establecera el valor del justiprecio que corresponda al inmueble afectado, dentro del
marco legal establecido en el Decreto Legislativo N® 1192 — Decreto Legislativo que
aprueba la “Ley Marco de adquisicion y expropiacion de inmuebles, transferencia de
inmuebles de propiedad del Estado, liberacidn de interferencia y dicta otras medidas para

la ejecucion de obras de infraestructura”.
El arbitraje es Nacional, de Derecho y Ad Hoc.
V. REGLAS APLICABLES AL PRESENTE ARBITRAJE.-
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provincio de Ascope, deportomento de Lo Libertod, seguido entre Fernando Iglesios Chavez y Moria Teodolinde Zovaleta Ruiz de
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Gonzalo Garcia Calderdn Moreyra (Presidente)
Frank Henrry Garcia Ascencios (Arbitro)
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En la referida Audiencia de Instalacion de Tribunal Arbitral, los miembros del Tribunal
Arbitral se ratificaron en su aceptacion al cargo para el que fueron nombrados y quedaron

firmes las reglas procesales consignadas en dicha Acta.

Asi, se establecid gue, para el presente proceso arbitral, seran de aplicacion las reglas
establecidas en el Acta de la Audiencia de Instalacion y, supletoriamente por lo dispuesto
en la Ley Marco de Expropiacion, el Decreto Legislativo No. 1071 y demas del

ordenamiento juridico peruano que resulten aplicables.

En caso de deficiencia o vacio de las reglas que anteceden, el Tribunal Arbitral resolveria

en forma definitiva del modo que considere apropiado.

V. ALEGACIONES DE LAS PARTES.-

En el Acta de Instalacién, el Tribunal Arbitral declaro abierto el proceso y otorgo al SUJETO
PASIVO un plazo de diez (10) dias habiles, a fin de que cumpla con formular sus

pretensiones y con ofrecer los medios probatorios que las respaldan.

Mediante escrito recibido con fecha 28 de abril de 2017, el SUJETO ACTIVO formuld las

siguientes pretensiones:

5.1. Pretensiones formuladas en la Demanda presentada por el SUJETO PASIVO:

Las pretensiones planteadas por el SUJETO PASIVO son las siguientes:
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5.2.

“Primera Pretensién Principal.- Que, se ordene a la Entidad el reconocimiento y
pago a favor de los co-demandantes por la suma de S/ 151,291.98 (Ciento
Cincuenta y Un Mil Doscientos Noventa y Uno con 98/100 Soles) mds los intereses
legales que se devenguen hasta la fecha efectiva de pago, por concepto de
valorizacién real del terreno”.

“Segunda Pretension Principal.- Que se ordene a la Entidad el reconocimiento y
pago a favor de los co-demandados la suma de S5/ 27,904.97 (Veintisiete Mil
Novecientos Cuatro con 97/100 Soles) mds los intereses que se devenguen hasta la
fecha efectiva de pago, por concepto de valor de plantaciones permanentes del
terreno que pero no fueron consignados en la tasacion emitida por PROVIAS”.

“Tercera Pretensién Principal.- Que se ordene a la Entidad el reconocimiento y
pago a favor de los co-demandados la suma de 5/ 264,159.26 (Doscientos Sesenta
y Cuatro Mil Ciento Cincuenta y Nueve con 26/100 Nuevos Soles), mds los intereses
legales que se devenguen hasta la fecha efectiva de pago, por concepto de lucro
cesante, respecto a los costos por tiempo de improductividad de nuestro terreno”.

“Cuarta Pretensién Principal.- Que se ordene a la Entidad el reconocimiento y pago
a favor de los co-demandados la suma de S/ 1'087,248.74 (Un Millon Ochenta y
Siete Mil Doscientos Cuarenta y Ocho con 74/100 Nuevos Soles) mas los intereses
legales que se devenguen hasta la fecha efectiva de pago, por concepto de dano
emergente por todo el tiempo en el cual se afectd nuestro terreno causado por la
falta de evaluacion y errores del Expediente Técnico a cargo de PROVIAS”.

“Quinta Pretension Principal.- Que se ordene a la Entidad el reconocimiento y pago
a favor de los co-demandados la suma de S/ 50,000.00 (Cincuenta Mil eon 00/100
Nuevos Soles), mds los intereses legales que se devenguen hasta la fecha efectiva
de pago, por concepto de valor de reposicién de canales”.

“Sexta Pretension Principal.- Que se ordene a la Entidad el reconocimiento y pago
a favor de los co-demandados la suma de S/ 124,541.60 (Ciento Veinticuatro Mil
Quinientos Cuarenta y Uno con 60/100 Nuevos Soles) mds los intereses legales que
se devenguen hasta la fecha efectiva de pago, por concepto de depreciacion de
terreno que no se considerd en el Expediente Técnico a cargo de PROVIAS”.

Posicion del SUJETO PASIVO:
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Fundamentos de hecho y de derecho de la Demanda:

Sobre la Primera Pretensidon Principal

En relacion a esta primera pretension, el SUJETO PASIVO refiere que la Entidad ha recibido
una obra cuyo valor es mayor al pagado por ella, dado que en referencia al Informe
Pericial, se considera el costo x m2 = S/ 18,00 por lo que tendria que efectuarse la
Liquidacién pertinente utilizando los siguientes criterios: (i) oferta, (ii) demanda, (iii)
ubicacién de los predios, (iii) acceso a redes viales y equipamiento urbano, y (iv) tamafo

de los predios y tipos de habilitacion.

En tal sentido, refiere que el monto del valor real del predio asciende a S/ 151,291.98

soles.

Sobre la Segunda Pretensiéon Principal

En relacién a esta pretension, el SUJETO PASIVO refiere que con fecha 7 de febrero de
2015, mediante Acta de Autorizacién para Ingreso y Disponibilidad de Terreno para
Construccion de Alcantarillas, con firmas legalizadas ante Notario Publico, se dispuso
55.00 m2 con la finalidad de construir la alcantarilla existente y que sirve de desfogue para

aguas servidas.

Reconociendo el monto afectado se consideraria de acuerdo a la valuacién comercial que
debia elaborar la Direccién Nacional de Construccion del Viceministro de Construccion y
Saneamiento, sin que a la fecha dentro del Expediente Técnico con el codigo PAS —TCO2 -
CAS — 029 se haya establecido.

Sobre la Tercera Pretension Principal
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En relacion a esta pretensién, el SUJETO PASIVO refiere que el cultivo de cafia de azlcar es
una fuente de ingreso, y pese a la Buena Fe, al poner a disposicion el terreno y en el
desarrollo de la ejecucién de la obra de las alcantarillas, refiere que nunca culminaron ni
cumplieron con sus obligaciones pactadas en el Acta mencionada, perjudicando su terreno

y sus ingresos economicos.

Sobre la Cuarta Pretension Principal

El SUIETO PASIVO refiere que con fecha 15 de abril de 2015, mediante Acta de inspeccion
ocular de dafios ante Juez de Paz y con intervencion del ingeniero Jorge Fernandez Vélez,
se apersond al terreno para la inspeccion de los dafios que afectan el predio y los cultivos
existentes, perjudicandose el riego del terreno agricola, ya que no cuenta con desfogue de
las aguas utilizadas para esta actividad, malogréndose la produccion de cafia por excesiva

cantidad de agua.

Sobre la Quinta Pretension Principal

En relacién a esta pretensién, el SUIETO pasivo refiere que la construccion de
alcantarillado se encuentra aislada y no se ha conectado a los canales de riego. Asimismo
se dejé material sobrante (desmonte) dentro del terreno, lo cual afecto las plantaciones

de cafia ubicadas alrededor de los desechos de construccion.

Sobre la Sexta Pretension Principal

El SUJETO PASIVO refiere que si bien la obra de alcantarilla se ejecuto de conformidad con
la normativa aplicable, esta perjudica invaluablemente el predio pues al no tener
desfogue, las tierras de cultivo recaen por el exceso de agua afectando el cultivo de cafa
de azlcar, asimismo el desmonte de materiales inservibles vertidos hacen inutilizables

dichas tierras.
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5.3. Posicion del SUJETO ACTIVO:

Mediante escrito presentado con fecha 19 de mayo de 2017, el SUJETO ACTIVO cumplio
con contestar la demanda interpuesta por el SUJETO PASIVO, sustentando su posicién en

base a los siguientes argumentos:

Sobre la Primera Pretension Principal de la Demanda

En relacién a esta primera pretensién principal, el SUJETO ACTIVO refiere que por
Memorandum No. 2288-2015-MTC/25, la Direccion General de Concesiones en
Transportes del Ministerio de Transportes y Comunicaciones (DGCT) remitié a PROVIAS el
Informe Técnico de tasacién del bien inmueble afectado, consignando como fecha de Ia

inspeccion ocular el dia 14 de mayo de 2015.

El valor determinado en la citada tasacion, con relacion al drea afectada fue de S/

103,184.83 soles, segun lo siguiente:

AREA TOTAL 43,000.00 m*
AREA AFECTADA 8,405.11m’
AREA REMANENTE 34,504.89 m"

Concepto Area V.U.T m2 Total
Valor del terreno 8,405.11 m2 5/8.00 S/ 67,240.88
Valor de Edificacién s/ 0.00
Valor de OC s/ 0.00
Plantaciones S/ 35.943.95
Permanentes
Dafio emergente s/ 0.00
Impuesto a la renta s/ 0.00
Otros gastos S/ 0.00

S/103,184.83
$ 32,757.09 J

Valor de la tasacion
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Tomando en cuenta lo anterior, la tasacion efectuada por la DGCT, determiné como valor
unitario del terreno la suma de S/ 8.00 y ha considerado, teniendo en cuenta la
documentacion probatoria, la respectiva indemnizacion por el perjuicio causado con |a

expropiacion al SUJETO PASIVO.

Sin embargo, considerando que, a través de la Primera Pretension Principal, el SUJETO
PASIVO ha indicado que el valor del metro cuadrado de su terreno es de S/ 18.00, el

SUJETO ACTIVO refiere lo siguiente:

. No se ha adjuntado el cuadro de homologacién de referencias del mercado de

terrenos.

. El valor unitario promedio del terreno no ha sido realizado en base a factores de
homologacidn, por lo que no se determina la base sobre la cual el perito de parte ha

valorizado.

. Existen incoherencias en los valores indicados en la tasacion de parte, asi como en la

suma de los valores que reclama el SUJETO PASIVO.

. En aplicacién del numeral 14 del articulo 6 del Reglamento Nacional de Tasaciones,
en la memoria descriptiva de una tasacion se debe consignar los gravamenes y
cargas que afecten a inmueble tasado, dato que no ha sido consignado en la pericia

de parte.

Sobre la Segunda, Tercera, Cuarta, Quinta y Sexta Pretension Principal de la Demanda
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En relacidn a las demads pretensiones formuladas en la Demanda, el SUJETO ACTIVO sefiala
que el SUJETO PASIVO confunde el pago que corresponde por concepto de indemnizacion
debido al perjuicio causado en la misma expropiacién, en este caso, parcial, que incluye el
dafio emergente y lucro cesante respecto del bien materia de expropiacion parcial, con el
dafio que se habria generado en el terreno remanente, como consecuencia de haber

utilizado el ingreso del SUJETO PASIVO para facilitar Ia ejecucion de la obra.

De otro lado, refiere que el SUJETO PASIVO no ha sustentado el dafio causado en el area
que PROVIAS solicité autorizacion y no hace referencia al dafio emergente que fuera
ocasionado como consecuencia de la expropiacién en si, es decir, que el dafio alegado es
consecuencia de la ejecucion de la obra que realizo un tercero y no como consecuencia de

la expropiacion.

En atencién a ello, dado que el dafio emergente al amparo de la Ley debe ser una pérdida
que afecte al SUJETO PASIVO distinto de la pérdida del bien inmueble, y tiene que ser
consecuencia de la propia accién expropiatoria, el SUJETO ACTIVO refiere que no existe

relacién de causalidad entre el dafio alegado y la accion expropiatoria.

De esta forma, el SUJETO PASIVO reitera que el valor comercial del bien, es distinto al
dafio emergente, siendo que éste conjuntamente con el lucro cesante debe de
determinarse en base a hechos probados y no en meras proyecciones u opiniones de

situaciones probables de ocurrir.

Por otro lado, en relacién a las demas pretensiones formuladas en el escrito de demanda,

el SUJETO ACTIVO trae a colacion que una pericia de tasacion debe cefiirse a determinar
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un valor real del perjuicio del bien existente y no como lo hace la pericia de parte, en base

a ningun medio probatorio.

Por tal motivo, dado que la precitada pericia desnaturaliza el objeto de la valuacion al
omitir e introducir aspectos ajenos al conocimiento especializado para la que se solicité no

puede ser considerada como un medio probatorio idoneo.

En tal sentido, considerando que no existe una relacion de causalidad entre el dafo
alegado y la accién expropiatoria, carece de sustento la segunda, tercera, cuarta, quinta y
sexta pretension principal, por lo que corresponde al Tribunal Arbitral que se declare

infundado este extremo de la demanda.

Finalmente, como cuestion adicional, el SUJETO ACTIVO refiere que su contraparte no ha
sustentado con documentos ciertos la proyeccién del lucro cesante. Dicha pericia
establece que el resarcimiento del lucro cesante y dafio emergente debe comprender un

plazo de quince (15) afios.
V. AUDIENCIAS Y DECISIONES ADOPTADAS EN EL PRESENTE PROCESO ARBITRAL.-

6.1 Mediante escrito presentado con fecha 28 de abril de 2017, el SUJETO PASIVO
presenté su demanda arbitral. Dicho escrito fue tramitado mediante Resolucion
No. 1 de fecha 3 de mayo de 2017, a través de la cual, el Tribunal Arbitral resolvio
admitir a tramite la demanda y correr traslado de la misma al SUJETO ACTIVO por

un plazo de diez (10) dias habiles.
6.2 Mediante Resolucion No. 2 de fecha 4 de mayo de 2017, el Tribunal Arbitral
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establecié el monto de sus honorarios profesionales, asi como los honorarios de la
secretaria arbitral, los mismos que debian ser cancelados por las partes en iguales

proporciones.

6.3 Mediante Carta No. 003-2017 de fecha 8 de mayo de 2017, la Secretaria Arbitral
solicitd al Centro de Peritaje del Colegio de Ingenieros del Peru la elaboracion y

remision de una propuesta técnica — econémica, a fin de obtener:

o Una opinién técnica respecto de la naturaleza, caracteristicas y valor del

predio materia de expropiacion.

o Una opinién técnica respecto del impacto econdmica colateral que pudiera
ocasionar la expropiacién del predio en razon de las actividades econdmicas

circunscritas a dicho inmueble.

6.4 Mediante escrito presentado con fecha 19 de mayo de 2017, el SUJETO ACTIVO
cumplié con contestar la demanda arbitral. Dicho escrito fue tramitado mediante
Resolucion No. 3 de fecha 25 de mayo de 2017, a través de la cual, el Tribunal
Arbitral resolvié entre otras cosas (i) tener por contestada la demanda arbitral, y
(i) citar a las partes a Audiencia de Conciliacion y Determinacion de Puntos

Controvertidos.
6.5 Mediante Resolucién No. 4 de fecha 1 de junio de 2017, el Tribunal Arbitral

decreto la suspensién del proceso por incumplimiento de pago de los honorarios

profesionales de los arbitros y de la secretaria arbitral.
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6.6 Mediante Resolucién No. 5 de fecha 5 de junio de 2017, el Tribunal Arbitral
resolvio (i) tener por cumplido el pago de los honorarios profesionales de los
arbitros y de la secretaria arbitral por parte del SUJETO PASIVO, (ii) levantar la
suspension del proceso decretada en Resolucion No. 4, y (iii) dejar constancia que
la Audiencia de Conciliacidn y Determinacién de Puntos Controvertidos se llevaria a

cabo el dia 12 de junio de 2017.

6.7 Determinacion de Puntos Controvertidos

Con fecha 12 de junio de 2017, se llevo a cabo la Audiencia de Conciliacion y
Determinacion de Puntos Controvertidos. En dicha oportunidad, el Tribunal
Arbitral procedié a determinar como puntos controvertidos del presente proceso,

los siguientes:

o Determinar si corresponde que el PROYECTO ESPECIAL DE INFRAESTRUCTURA
DE TRANSPORTE NACIONAL (PROVIAS NACIONAL), pague a favor de los
sefiores FERNANDO IGLESIAS CHAVEZ y MARIA TEODOLINDA ZAVALETA RUIZ
DE IGLESIAS la suma de S/ 151,291.98 soles pretendidos por el Sujeto Pasivo
en su Primera Pretension Principal; o si por el contrario, corresponde que el
PROYECTO ESPECIAL DE INFRAESTRUCTURA DE TRANSPORTE NACIONAL
(PROVIAS NACIONAL) pague a favor de los sefiores FERNANDO IGLESIAS
CHAVEZ y MARIA TEODOLINDA ZAVALETA RUIZ DE IGLESIAS la suma de S/
67,240.88 soles pretendidos por el Sujeto Activo por concepto de valor del
terreno, monto consignado en la Resolucién Ministerial N° 1004-2016-
MTC/01.02.

o Determinar si corresponde que el PROYECTO ESPECIAL DE INFRAESTRUCTURA
DE TRANSPORTE NACIONAL (PROVIAS NACIONAL), pague a favor de los
sefiores FERNANDO IGLESIAS CHAVEZ y MARIA TEODOLINDA ZAVALETA RUIZ
DE IGLESIAS la suma de S/ 27,904.97 soles pretendidos por el Sujeto Pasivo en
su Segunda Pretension Principal; o si por el contrario, corresponde que el
PROYECTO ESPECIAL DE INFRAESTRUCTURA DE TRANSPORTE NACIONAL
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(PROVIAS NACIONAL) pague a favor de los sefiores FERNANDO IGLESIAS
CHAVEZ y MARIA TEODOLINDA ZAVALETA RUIZ DE IGLESIAS la suma de S/
35,943.95 soles pretendidos por el Sujeto Activo por concepto de valor de
plantaciones permanentes, monto consignado en la Resolucion Ministerial N°
1004-2016-MTC/01.02.

o Determinar si corresponde que el PROYECTO ESPECIAL DE INFRAESTRUCTURA
DE TRANSPORTE NACIONAL (PROVIAS NACIONAL), pague a favor de los
sefiores FERNANDO IGLESIAS CHAVEZ y MARIA TEODOLINDA ZAVALETA RUIZ
DE IGLESIAS la suma de S/ 264,159.26 soles pretendidos por el Sujeto Pasivo
en su Tercera Pretension Principal por concepto de lucro cesante.

o Determinar si corresponde que el PROYECTO ESPECIAL DE INFRAESTRUCTURA
DE TRANSPORTE NACIONAL (PROVIAS NACIONAL), pague a favor de los
sefiores FERNANDO IGLESIAS CHAVEZ y MARIA TEODOLINDA ZAVALETA RUIZ
DE IGLESIAS la suma de S/ 1'087,248.74 soles pretendidos por el Sujeto Pasivo
en su Cuarta Pretensién Principal por concepto de dafio emergente.

o Determinar si corresponde que el PROYECTO ESPECIAL DE INFRAESTRUCTURA
DE TRANSPORTE NACIONAL (PROVIAS NACIONAL), pague a favor de los
sefiores FERNANDO IGLESIAS CHAVEZ y MARIA TEODOLINDA ZAVALETA RUIZ
DE IGLESIAS la suma de S/ 50,000.00 soles pretendidos por el Sujeto Pasivo en
su Quinta Pretension Principal por concepto de valor de reposicion de canales.

6.8 Admisién de Pruebas

En ese mismo acto, el Tribunal Arbitral procedié a admitir las siguientes pruebas:

o En cuanto a los sefiores FERNANDO IGLESIAS CHAVEZ y MARIA TEODOLINDA
ZAVALETA RUIZ DE IGLESIAS, el Tribunal Arbitral admite todos los medios
probatorios ofrecidos en el escrito de demanda, detallados en el acapite VI
denominado “MEDIOS PROBATORIOS”, signados con los numerales 1 al 8.

o Por otro lado, respecto al PROYECTO ESPECIAL DE INFRAESTRUCTURA DE
TRANSPORTE NACIONAL (PROVIAS NACIONAL), el Tribunal Arbitral admite
todos los medios probatorios ofrecidos en el escrito de contestacion de
demanda, detallados en el Primer Otrosi del referido escrito, signados con los
numerales 1-A al 1-C.
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6.9 En este acto, se dejé constancia que mediante escrito de contestacion de
demanda, el SUJETO ACTIVO formulé tacha contra el medio probatorio constituido
por la tasaciéon comercial del predio realizada por la perito de parte, ingeniera

Brenda Ingrid Garcia Coronado.

Sobre el particular, este Tribunal estimo pertinente diferir el pronunciamiento
entorno a dicha oposicion a un momento posterior, incluso pudiendo resolverla

conjuntamente con el Laudo.

6.10 Mediante Resolucion No. 6 de fecha 26 de junio de 2017, el Tribunal Arbitral
requirié al SUJETO ACTIVO para que dentro del plazo de cinco (5) dias habiles
cumpla con efectuar el pago de los honorarios profesionales que se encontraban a

su cargo, bajo apercibimiento de suspender el proceso.

6.11 Mediante Resolucion No. 7 de fecha 2 de agosto de 2017, el Tribunal Arbitral
decreto la segunda suspension del proceso por falta de pago de honorarios

profesionales por parte del SUJETO ACTIVO.

6.12 Mediante Resolucién No. 8 de fecha 11 de agosto de 2017, el Tribunal Arbitral
faculté al SUJETO PASIVO para que dentro del plazo de cinco (5) dias habiles
cumpla con el pago en subrogacion de los honorarios profesionales que

inicialmente le correspondian al SUJETO ACTIVO.

6.13 Mediante escrito presentado con fecha 28 de agosto de 2017, el SUJETO ACTIVO
solicitd que se deje sin efecto la Resolucion No. 8, toda vez que se encontraba

realizando los tramites conducentes para cumplir con su obligacion de pago.
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Dicho escrito fue tramitado mediante Resolucion No. 9 de fecha 13 de setiembre
de 2018, a través de la cual, el Tribunal Arbitral resolvié (i) tener por cumplido el
pago de los honorarios profesionales de los arbitros y de la secretaria arbitral por
parte del SUJETO ACTIVO, (ii) dejar sin efecto la Resolucion No. 8, (iii) levantar la
segunda suspension del proceso, (iv) requerir por Unica vez al Centro de Peritaje
del Colegio de Ingenieros del Perli para que dentro del plazo de tres (3) dias habiles

cumpla con remitir su Propuesta Técnico Econdmica.

6.14 Mediante comunicacién recibida el dia 29 de setiembre de 2017, el Centro de
Peritaje del Colegio de Ingenieros del Perd cumplié con presentar su Propuesta
Técnica Econdmica materializada en la Carta No. 2171-2017/CP/CDL/CIP. Dicha
comunicacion fue tramitada mediante Resolucion No. 10 de fecha 29 de setiembre
de 2017, a través de la cual, el Tribunal Arbitral puso a conocimiento de las partes
la Propuesta Técnica Econdmica a fin de que en el plazo de cinco (5) dias habiles

manifiesten lo que consideren pertinente a su derecho.

6.15 Mediante escrito presentado con fecha 9 de octubre de 2017, el SUJETO PASIVO
comunico su imposibilidad de asumir el costo del servicio de pericia técnica, por lo
que solicita que su costo sea trasladado a su contraparte. Por su parte, mediante
escrito presentado con fecha 9 de octubre de 2017, el SUJETO ACTIVO cumplié con
absolver el traslado de la Resolucion No. 10, sefialando que la tasacion que elabore
el perito de oficio debera respetar la fecha y los elementos de la inspeccion ocular

realizada por la Entidad.

Dichos escritos fueron tramitados mediante Resolucion No. 11 de fecha 10 de
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octubre de 2017, a través de la cual, el Tribunal Arbitral resolvio (i) tener presente
lo sefialado por el SUIETO PASIVO con conocimiento de su contraparte, (ii) dejar
constancia que el dictamen pericial abarca los aspectos relacionados con el estado
del inmueble al momento en que se llevé a cabo la inspeccion ocular de la Entidad,
con aquel estado que encuentren los peritos al momento de realizar la inspeccion
ocular, (iii) a conocimiento de la Institucion Pericial de la solicitud de reajuste al

monto del servicio de pericia técnica.

6.16 Mediante comunicacion recibida el dia 16 de octubre de 2017, el Centro de
Peritaje del Colegio de Ingenieros del Pert cumplié con remitir una nueva
Propuesta Técnica Econdmica, por lo que tratdndose de un monto menor a la suma
inicialmente requerida, mediante Resolucion No. 12 de fecha 17 de octubre de
2017, el Tribunal Arbitral resolvié tener por aprobada la nueva Propuesta Técnica

Economica.

6.17 Mediante escrito recibido con fecha 20 de octubre de 2017, el SUJETO ACTIVO
absolvié el traslado de la Resolucién No. 11 y formuld reconsideracion contra la
Resolucion No. 11 y 12. De otro lado, mediante escrito presentado con fecha 17 de
noviembre de 2017, el SUJETO PASIVO cumplié con acreditar el primer pago del

servicio de pericia técnica.

Dichos escritos fueron tramitados mediante Resoluciéon No. 13 de fecha 17 de
noviembre de 2017, a través de la cual, el Tribunal Arbitral resolvio (i) tener por
acreditado el pago del primer adelanto del servicio de pericia técnica por parte del
SUJETO PASIVO, (ii) requerir al SUJETO ACTIVO por un plazo de diez (10) dias

habiles el pago del primer adelanto del servicio pericial que se encontraba a su
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cargo, (iii) declarar infundado el recurso de reconsideracion formulado por el
SUJETO ACTIVO, (iv) otorgar al Centro de Peritaje del Colegio de Ingenieros del
Perl un plazo de cinco (5) dias hébiles, a fin de que precise las fechas por las cuales
se deberd tomar como referencia los alcances de la pericia técnica, (v) comunicar a
las partes y a la Institucion Pericial la realizacion de la Inspeccién ocular para el dia

jueves 7 de diciembre de 2017 a las 10:00 horas.

6.18 Maediante escrito presentado con fecha 28 de noviembre de 2017, el SUJETO
ACTIVO solicitdo que se ordene al Centro de Peritaje ajustar los objetivos y los
alcances del trabajo de la pericia de oficio. De otro lado, mediante comunicacién
presentada por el Centro de Peritaje del Colegio de Ingenieros del Perd, cumplio
con absolver el traslado de la Resolucién No. 13, mientras que a través del escrito
recibido el dia 6 de diciembre de 2017, el SUJETO ACTIVO comunicd la delegacion

de sus facultades.

Dichos escritos fueron tramitados mediante Resolucion No. 14 de fecha 7 de
diciembre de 2017, a través de la cual, el Tribunal Arbitral (i) desestimé el pedido
formulado por el SUIETO ACTIVO, (ii) se decretd la tercera suspension del proceso
hasta que el SUJETO ACTIVO cumpla con el pago de las facturas correspondientes
al primer y segundo adelanto del servicio de pericia técnica, y (iii) se dejo
constancia que el SUJETO PASIVO habia cumplido con asumir el pago del servicio

de pericia técnica que se encontraba a su cargo.
6.19 Mediante escrito recibido con fecha 13 de diciembre de 2017, el SUJETO ACTIVO
manifestd su posicion en torno a la elaboracion de la pericia de oficio a cargo del

perito de oficio. De otro lado, mediante escrito recibido con fecha 13 de febrero de
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6.20

6.21

2018, el SUJETO PASIVO formulé su posicion sobre las pretensiones que habian

sido planteadas en su escrito de demanda.

Dichos escritos fueron tramitados mediante Resoluciéon No. 15 de fecha 20 de
febrero de 2018, a través de la cual, se resolvio (i) trasladar el escrito presentado
por el SUJETO PASIVO, a fin de que en el plazo de diez (10) dias habiles, su
cuntraplarte cumpla con manifestar lo que considere pertinente, (ii) tener por
cancelado el pago de la factura correspondiente al segundo adelanto del servicio
de pericia técnica que se encuentra a su cargo, (iii) requerir al SUJETO ACTIVO para
que dentro del plazo de cinco (5) dias hdabiles cumpla con cancelar el primer

adelanto del servicio de pericia técnica.

Mediante escrito presentado con fecha 8 de marzo de 2017, el SUJETO ACTIVO
cumplié con absolver el traslado de la Resolucion No. 15 formulando oposicion
contra la pericia de parte presentada por el SUJETO PASIVO como medio

probatorio.

Dicho escrito fue tramitado mediante Resolucion No. 16 de fecha 16 de marzo de
2018, a través de la cual, el Tribunal Arbitral (i) corrié traslado de la oposicion
formulada a fin de que en el plazo de diez (10) dias habiles, el SUJETO PASIVO
manifieste lo que considere pertinente, y (ii) se concedid por Unica vez al SUJETO
ACTIVO el plazo de diez (10) dias habiles para que cumpla con acreditar el pago del

primer adelanto del servicio pericial que se encontraba a su cargo.

Mediante escrito presentado el 28 de marzo de 2018, el SUJETO ACTIVO cumplié

con acreditar el pago del primer adelanto del servicio de pericia técnica. De otro
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lado, mediante escrito recibido con fecha 18 de junio de 2018, el SUJETO PASIVO
solicitd que se requiera a su contraparte la acreditacién de los pagos por concepto

de pericia técnica.

Dichos escritos fueron tramitados mediante Resolucion No. 17 de fecha 22 de junio
de 2018, a través de la cual, el Tribunal Arbitral resolvio (i) tener por acreditado el
pago del primer adelanto del servicio de pericia técnica por parte del SUJETO
ACTIVO, (ii) dejar constancia que el servicio de pericia técnica se encuentra
integramente cancelado por las partes, (iii) dejar constancia que el proceso
continuard suspendido hasta que se lleve a cabo la Audiencia de Sustentacion

Pericial.

Adicionalmente a lo anterior, en el Quinto Considerando de la Resolucién No. 17 se
dej6 constancia que el SUJETO PASIVO no habia absuelto el traslado de la tacha
formulada por el SUJETO ACTIVO en torno a la prueba pericial de parte ofrecida
mediante escrito recibido con fecha 13 de febrero de 2018. Sin perjuicio de ello, el
Tribunal Arbitral difirid su pronunciamiento en torno a esta oposicion para un

momento posterior, pudiendo incluso hacerlo a través de la presente decision.

6.22. Mediante Resolucién No. 18 de fecha 9 de julio de 2018, el Tribunal Arbitral
resolvio, entre otras cosas, (i) tener por variado el domicilio procesal del SUJETO
PASIVO, vy (ii) dejar constancia que el proceso continuara suspendido hasta que se
lleve a cabo la Audiencia de Sustentacién Pericial, sin perjuicio de que se disponga

algo diferente mediante Resolucion posterior.

6.23 Con fecha 20 de julio de 2018, el Centro de Peritaje del Colegio de Ingenieros del
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6.24

6.25

VIL

71

Peri remitié el Dictamen Pericial de Oficio. Dicho documento fue tramitado
mediante Resolucién No. 19 de fecha 23 de julio de 2018, a través de la cual, el
Tribunal Arbitral trasladé |a pericia a las partes a fin de que en el plazo de cinco (5)

dias habiles manifiesten lo que consideren pertinente a su derecho.

Mediante Resolucion No. 20 de fecha 9 de agosto de 2018, el Tribunal Arbitral dio
cuenta de las observaciones formuladas por las partes al peritaje de oficio, vy
resolvié entre otras cosas, (i) poner a conocimiento de la Institucion Pericial de las
observaciones formuladas a fin de que en el plazo de cinco (5) dias habiles cumpla
con levantarlas, (ii) citar a las partes a Audiencia de Sustentacion Pericial para el dia

22 de agosto de 2018 a las 10:00 horas.

Audiencia de Sustentacion Pericial

Con fecha 22 de agosto de 2018, se llevd a cabo la Audiencia de Sustentacion
Pericial. En dicha oportunidad, el Tribunal Arbitral concedio el uso de la palabra al
perito de oficio, ingeniero Edgardo Manrique Grados, a fin de que sustentara el
informe pericial, incluyendo la absolucion de observaciones. Seguidamente, el
Tribunal otorgd a las partes la posibilidad de exponer sus respectivas posiciones

respecto al informe pericial.

Asimismo, el Tribunal Arbitral estimd pertinente conceder a las partes el plazo de

diez (10) dias habiles para la presentacion de sus alegatos escritos.

ALEGATOS ESCRITOS E INFORME ORAL.-

Mediante escritos presentados con fecha 29 de agosto de 2018, dentro del plazo
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otorgado, tanto el SUJETO PASIVO como el SUJETO ACTIVO cumplieron con
presentar respectivamente sus alegatos escritos. Dichos escritos fueron tramitados
mediante Resolucién No. 20 de fecha 9 de octubre de 2018, a través de la cual, el
Tribunal Arbitral citd a las partes a Audiencia de Informes Orales para el dia 26 de

octubre de 2018 a las 11:00 horas.

Con fecha 26 de octubre de 2018, se llevé a cabo la Audiencia de Informes Orales.
En dicho acto, el Tribunal Arbitral concedid el uso de la palabra a los
representantes a fin de que sustentaran sus respectivas posiciones respecto a la
materia controvertida. Seguidamente, el Tribunal Arbitral formuld preguntas
relacionadas con la materia controvertida, las mismas que fueron absueltas por la

misma, culminando de este modo la referida diligencia.

En ese mismo acto, no habiendo actuacion arbitral pendiente de realizar, el
Tribunal Arbitral consideré pertinente levantar la suspension del proceso
decretada en Resolucién No. 14 y como consecuencia de ello, se fijo el plazo para
laudar, el mismo que no podrd exceder de dia 29 de noviembre de 2018, de

conformidad al articulo 38 del Decreto Legislativo No. 1192.

VIIL CUESTIONES PRELIMINARES.-

Antes de entrar a analizar la materia controvertida, resulta pertinente confirmar lo
siguiente: i) que, el presente proceso se constituyo de conformidad con las disposiciones
del Decreto Legislativo N2 1192 — Decreto Legislativo que aprueba la “Ley Marco de
adquisicion y expropiaciéon de inmuebles, transferencia de inmuebles de propiedad del

Estado, liberacion de interferencia y dicta otras medidas para la ejecucién de obras de
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infraestructura”; ii) que, en ningin momento se interpuso recusacion contra el Tribunal
Arbitral, o se efectud algin reclamo contra las disposiciones establecidas en el Acta de
Instalacion de Tribunal Arbitral de fecha 12 de abril de 2017; iii) que, el SUJETO PASIVO
presentd su escrito de demanda dentro de los plazos dispuestos, ejerciendo plenamente
su derecho al debido proceso; iv) que, por su parte el SUJETO ACTIVO fue debidamente
emplazado, contestando la demanda dentro del plazo dispuesto para ello y ejercio
plenamente su derecho de defensa; v) que, las partes tuvieron plena oportunidad para
ofrecer y actuar todos sus medios probatorios. Asimismo, ejercieron la facultad de
presentar alegatos orales y por escrito, y; vi) El Tribunal Arbitral esta procediendo a laudar

dentro del plazo que corresponde a las reglas de este arbitraje.

Asimismo, el Tribunal Arbitral deja constancia que los puntos controvertidos podran ser
ajustados, reformulados y/o analizados en el orden que considere pertinente para
resolver las pretensiones planteadas por las partes sin que el orden empleado o el ajuste

genere nulidad de ningun tipo y sin que exceda en la materia sometida a arbitraje.

En cuanto a las pruebas, el Tribunal Arbitral expresa que los medios probatorios deben
tener por finalidad acreditar los hechos expuestos por las partes, producir certeza en el
Tribunal respecto a los puntos controvertidos y fundamentar las decisiones, conforme a
los principios generales de la prueba: necesidad, originalidad, pertinencia y utilidad de la

prueba.
Estos medios probatorios deben ser valorados de manera conjunta, utilizando su

apreciacion razonada y que, si no se prueban los hechos que fundamentan su pretension,

la demanda debera ser declara infundada.
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Asimismo, el Tribunal Arbitral hace notar que, de conformidad con lo establecido en el
Acta de Instalacion, el Tribunal Arbitral tiene la facultad de determinar, de manera
exclusiva, la admisibilidad, pertinencia y valor de las pruebas ofrecidas, estando en

concordancia con lo establecido en el articulo 432 del Decreto Legislativo N2 1071.

Ello ha sido resaltado por HINOJOSA SEGOVIA y por los tribunales espafioles cuando se ha
indicado que “(...) la actividad probatoria en el arbitraje ofrece una serie de peculiaridades
respecto del proceso civil; (...) Los drbitros han de pronunciarse sobre la pertinencia y
admisibilidad de los medios probatorios, pero no vienen vinculados por las peticiones de

las partes...” (Sentencia de fecha 30/11/87) (')

De otro lado, el Tribunal Arbitral deja constancia que en el estudio, analisis y deliberacién
del presente arbitraje se han tenido en cuenta todos los argumentos y las alegaciones
efectuadas por las partes, asi como todos los medios probatorios aportados, haciendo un
andlisis y una valoracién en conjunto de los mismos, de manera que la no referencia a un
argumento o a una prueba no supone gue no haya sido tomado en cuenta para su

decision.

siendo ello asi, el Tribunal Arbitral pasa a analizar los argumentos vertidos por las partes,

asi como la valoracion de los medios probatorios que obran en el expediente.

IX. DE LA TACHA PLANTEADA POR EL SUJETO ACTIVO:

' HINOJOSA SEGOVIA, Rafael. “El Recurso de Anulacién contra los Laudos Arbitrales (Estudio
Jurisprudencial)”. Editorial Revista de Derecho Privado / Editoriales de Derecho Reunidas 5.A. Madrid.
Espafia. 1991. Pag. 309.

Pdagina 24 de 59




Arbitraje Ad Hoc sobre expropiocion de inmueble ubicado entre las progresivas Km. 612+621 y Km. 612+976, en el distrito de Chocope,
provincia de Ascope, departamento de Lo Libertad, sequido entre Fernando Iglesias Chdvez y Maria Teodolinda Zavaleta Ruiz de

iglesias y el Proyecto Especial de Infroestructura de Transportes Nacional del Ministerio de Transportes y Comunicaciones.

Tribunal Arbitral:

Gonzalo Garcia Calderdn Moreyra (Presidente)
Frank Henrry Garcia Ascencios (Arbitro}
Carmen Viviana Huamani Arce (Arbitro)

El SUJETO ACTIVO formulé tacha contra el medio probatorio constituido por la
tasacién comercial del predio realizada por la perito de parte, ingeniera Brenda

Ingrid Garcia Coronado.

Sustenta la tacha propuesta en que la perito ingeniera Brenda Ingrid Garcia
Coronado, no se encontraba habil para el ejercicio de su profesion, adjuntando
como medio probatorio el documento expedido por el Colegio de ingenieros en

el cual figura como inhabil.

Al respecto, la tacha es el instrumento procesal por el cual se cuestiona a los

testigos, documentos y pruebas atipicas.

Dicha cuestién probatoria tiene por finalidad quitarle validez a las declaraciones
testimoniales, o restarle eficacia probatoria a los documentos y/o pruebas

atipicas.

Con respecto a la tacha de documentos, ésta tiene por finalidad restarle eficacia
probatoria al documento mismo, mas no al acto juridico contenido en é€l, es
decir, la tacha documentaria buscara que el documento no sea tenido en cuenta

para probar la materia controvertida.

Por su parte, las causales por las cuales se puede tachar un documento son: a)

falsedad, y b) la ausencia de una formalidad esencial que para el documento la

ley prescribe bajo sancién de nulidad.
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En consecuencia, no procederd tachar un documento por causales sustentadas
en la nulidad o anulabilidad del acto juridico, o en hechos de extemporaneidad o

impertinencia de la prueba’.

Ahora bien, para efecto de lograr la ineficacia probatoria de un documento por
supuesta nulidad, la tacha debera estar basada en aspectos formales del
documento, los mismos que tienen que estar sancionados con nulidad, lo cual no

implica cuestionar la validez del acto juridico.

En ese sentido, las partes podran cuestionar via tacha la validez del documento
por no haber cumplido con alguno o todos los requisitos esenciales para su
validez, pero no podrdn cuestionar su validez argumentando la nulidad del acto
juridico contenido en él, ello porque al momento de resolver la tacha, no se
analizara si el acto contenido en el documento es valido o nulo, sino que solo se
verificara si el documento cumple o no determinada formalidad y si su ausencia

esta sancionada con nulidad.

Asi las cosas, EL SUJETO ACTIVO solo basa su pretendida tacha en que la
ingeniero que suscribe la pericia de parte ofrecida como medio probatorio en su
demanda no se encuentra habilitada para el ejercicio de su profesion, ello
conforme a lo sefialado en el articulo 1 literal b dela Ley que complementa la Ley
16053, ley que autoriza a los colegios de arquitectos del Perl y al colegio de

Ingenieros del Peru para supervisar a los profesionales de arquitectura e

% La nulidad de un documento no generard la nulidad del acto, ello porque el documento y el acto son distintos (articulo
225 del Cédigo Civil). Sin embargo, cuando el documento constituye un requisito indispensable para la validez del acto,
su nulidad también producird la de éste.
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X.

ingenieria de la Republica, que sefiala que los profesionales tienen que

encontrarse habilitados por el Colegio de Ingenieros del Peru.

Sin embargo, ello solo significa una deficiencia formal que para nada invalida el
documento presentado por el sujeto PASIVO, pues de su contenido no advierte
que este sea falso o nulo para invalidar el mismo, maxime aun, si la referida
profesional, no ha participado del debate pericial, conforme consta en el acta de
audiencia de sustentacién pericial de fecha 22 de agosto del 2018, en la cual se
aprecia la participacion del ingeniero Luis Alberto Castillo Vergel, quien ha
sustentado la pericia presentada por el Sujeto PASIVO mediante escrito de fecha

13 de febrero del 2018, en la referida audiencia.

siendo ello asi, y al no contener el documento tachado visos de nulidad o
falsedad, este Tribunal Arbitral resuelve declarar INFUNDADA la tacha, propuesta

por el sujeto ACTIVO.

POSICION DEL TRIBUNAL RESPECTO DE LAS PRETENSIONES

El articulo 34.5 del Decreto Legislativo 1192, modificado por el articulo 1 del Decreto
Legislativo 1330, establece que “La Tasacién que sea ordenada en sede arbitral o
judicial, se elabora conforme a los criterios establecidos en el articulo 13 del Decreto
Legislativo y respetando la fecha y elementos de |a inspeccion ocular del informe

técnico de tasacion emitido por el 6rgano encargado”
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El mencionado articulo 13 del Decreto Legislativo 1192, también modificado por el

articulo 1 del Decreto Legislativo 1330 y por el articulo 1 del Decreto Legislativo 1366,

dispone que la fijacion del valor de la Tasacion se efectua considerando lo siguiente:

B

El valor comercial del inmueble:

Incluye los valores de terreno, de edificaciones y plantaciones. En el caso de no
comprender alguno de los componentes antes descritos, el Sujeto Activo debe
precisar y sustentar dicha situacion. La responsabilidad de dicha determinacién es

del Sujeto Activo."

En ningun caso la Tasacion comprende el valor de las mejoras, cultivos o elementos
existentes en el inmueble realizados con posterioridad a la fecha de la inspeccion

ocular.

. Se consideraran los cultivos permanentes existentes, de corresponder. S6lo si los

cultivos transitorios fueron sembrados antes de la inspeccion ocular, el Sujeto
Activo podra acordar un plazo para la entrega del bien inmueble en el que se
considere la cosecha de los mismos. De lo contrario, la valorizacion considerara el

valor de los cultivos transitorios.

d. Sélo se reconocen las mejoras realizadas y acreditadas de manera previa a la fecha

2,

de la inspeccion ocular realizada por el perito tasador."

El valor del perjuicio economico: Incluye la indemnizacion por el eventual

perjuicio, que comprende Unicamente al lucro cesante y dafio emergente,
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siempre que se encuentren acreditados y/o cuenten con un informe
debidamente sustentado por parte del Sujeto Activo o del Beneficiario. No
procede indemnizacion de caracter extrapatrimonial. EIl monto de la
indemnizacion incluye los gastos de traslado de bienes dentro del territorio
nacional en que deberd incurrir el Sujeto Pasivo como consecuencia de la

Adquisicién o Expropiacion, como parte del dafio emergente."

3. El valor de la Tasacién debe tener una antigliedad no mayor a dos afios al
momento de la expedicion de la norma que aprueba la ejecucion de la

Expropiacion.

4. En el proceso de Expropiacion, la indemnizacion justipreciada es el valor de la

Tasacion, constituyendo el precio a pagarse por todo concepto al Sujeto Pasivo.

5. No forma parte del Valor de la Tasacion los gastos registrales, notariales y
tributarios, incluyendo el impuesto a la renta, sin alterar el monto de la
valorizacion. Estos conceptos seran asumidos por el Sujeto Activo. El monto del
impuesto a la renta aplicable debe ser proporcionado por el Sujeto Pasivo,
debidamente sustentado, dentro del plazo de prescripcion para el pago, previsto
en el Texto Unico Ordenado del Cédigo Tributario aprobado por el Decreto
Supremo N2 133-2013-EF, siendo de aplicacion los supuestos de interrupcion y
suspension previstos en dicha norma. El monto del impuesto a la renta serd
cancelado directamente por el Sujeto Activo a la Superintendencia Nacional de
Aduanas y de Administracion Tributaria - SUNAT en el plazo de sesenta dias

habiles desde la presentacién de la documentacion sustentatoria.”

|
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De acuerdo con los escritos de demanda, las pretensiones de las partes pueden

resumirse de conformidad con lo siguiente:

DESCRIPCION i"i‘:J; ig‘:,ﬂ?
VALORIZACION REAL DEL TERRENO 151,291.98 67,240.88
VALORIZACION DE PLANTACIONES 27,904.97 35,943.95
LUCRO CESANTE 264,159.26 -
DANO EMERGENTE 1,087,248.74 -
VALOR DE REPOSICION DE CANALES 50,000.00 -
VALOR DE DEPRECIACION DE TERRENO REMANENTE 124,541.60 -

TOTAL 1,705,146.55 103,184.83

Al respecto, el TRIBUNAL ARBITRAL advierte que el articulo 70 de la Constitucion,

establece que: “El derecho de propiedad es in violable. El Estado lo garantiza. Se ejerce

en armonia con el bien comun y dentro de los limites de ley. A nadie puede privarse de

su propiedad sino, exclusivamente, por causa de seguridad nacional o necesidad

publica, declarada por ley, y previo pago en efectivo de indemnizacion justipreciada

que incluya compensacion por el eventual perjuicio. Hay accién ante el Poder Judicial

para contestar el valor de la propiedad que el Estado haya sefialado en el

procedimiento expropiatorio”.

En atencién a las normas antes indicadas, el TRIBUNAL ARBITRAL advierte que las

disposiciones establecidas en el articulo 34 del Decreto Legislativo 1192 y sus

modificatorias, constituyen normas de caracter procedimental y no sustantivas, en el

entendido que la Constitucién reconoce que “A nadie puede privarse de su propiedad
*
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(...) previo pago en efectivo de indemnizacion justipreciada que incluya compensacion

por el eventual perjuicio {...)".

Bajo dicha premisa, el propio Decreto Legislativo 1192 y sus modificatorias establece
en el articulo 35 que: “En caso el Sujeto Pasivo decida ejercer su derecho en via
arbitral, son de aplicacién las reglas del arbitraje en el presente Titulo, siendo de
aplicacién supletoria el Decreto Legislativo N2 1071, Decreto Legislativo que norma el

Arbitraje”.

Consecuentemente, el TRIBUNAL ARBITRAL estima que el ejercicio del derecho del
SUJETO PASIVO, conforme indica la Constitucion, se realiza con la finalidad de
“contestar el valor de la propiedad que el Estado haya sefialado en el procedimiento
expropiatorio” y, por consiguiente, éste ultimo no constituye per se el justiprecio sino

que su determinacién se encomienda a la jurisdiccion ordinariao a la arbitral.

Por consiguiente, al momento de determinar los valores que componen el valor
comercial y el valor del perjuicio economico, el TRIBUNAL ARBITRAL tendra en
consideracion los criterios establecidos el articulo 13 del Decreto Legislativo 1192,
respetando la fecha y elementos de la inspeccion ocular del informe técnico de

tasacion emitido por el 6rgano encargado.
5.1. Respecto de la pretension del SUJETO PASIVO a fin de que se le reconozca y

pague S/. 151,291.98 mas los intereses legales que se devenguen hasta la

fecha de pago por concepto de VALORIZACION REAL del terreno.
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El SUJETO PASIVO sustenta esta pretension afirmando que el SUJETO ACTIVO
ha recibido un predio cuyo valor es mayor al pagado por ella, dado que en
referencia al Informe Pericial, considera el costo xm2 = 5/.18.00 por lo que
tendria que efectuarse la Liquidacion pertinente utilizando come criterios: la
oferta (estudio inmobiliario); la ubicacién de los predios; el acceso a redes
viales y equipamiento urbano y el tamafio de los predios y tipos de

habilitacion.

El SUJETO ACTIVO considera que este concepto se encuentra comprendido en
valorizacién que dio mérito a la R.M. 1004-2016-MTC/01.02, ascendente a s/.

67,240.88; motivo por el cual ambas posiciones se grafican a continuacion:

SUJETO SUJETO
DESCRIPCION PASIVO ACTIVO
VALORIZACION REAL DEL TERRENO 151,291.98 67,240.88

El TRIBUNAL ARBITRAL considera que la pretension del SUJETO PASIVO no
cuenta con medio probatorio que respalde, desde el punto de vista técnico, que
el valor real del terreno ascienda al monto pretendido por éstos. Inclusive,
verificados los medios probatorios de la demanda, asi como la observacion al
dictamen pericial se aprecia que el extremo referido al valor del predio no se
sustenta en valores referenciados y, por consiguiente, tampoco homologados,
de manera tal que hubieren permitido establecer un valor distinto al propuesto

por el SUJETO ACTIVO o en su defecto, por los peritos de oficio.

Por consiguiente, las partes no han aportado mayores elementos de conviccion

adicionales que conlleven a determinar que el estudio técnico de los peritos se
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haya basado en elementos que hubieren distorsionado los valores que éstos

han determinado.

Bajo dicho parametro, el TRIBUNAL ARBITRAL procede a efectuar la valorizacion
respetando los criterios establecidos el articulo 13 del Decreto Legislativo 1192
y de acuerdo con los elementos establecidos en la pericia de oficio, siguiendo la
metodologia prevista en el articulo 81 del Reglamento Nacional de Tasaciones
segun el cual, para determinar el valor comercial del terreno rustico, se realiza
un andlisis del mercado inmobiliario, se identifica por lo menos cinco (5)
muestras, se comparan y homologan con el terreno a tasar, para lo cual se

consideran las caracteristicas minimas conforme lo siguiente:

e El predio a tasar es una parcela rustica denominada Mocollape, Unidad
Catastral 04601, identificada con Cédigo PAS —~TC02-CAS-029, estd ubicada en
el Sector comprendido entre las progresivas KM 612+621 al KM 612+976 de
la carretera Panamericana Norte, distrito de Chocope, provincia de Ascope,
departamento de La Libertad y cuenta con 43,000m2 de los cuales

Unicamente 8,405.11m2 son objeto de expropiacion.
e Estas caracteristicas son las mismas que existieron al momento que el
SUJETO ACTIVO realizé la inspeccién ocular el 14.05.2015 y, por consiguiente,

las mismas al momento de emitirse la R.M. 1004-2016-MTC/01.02

e Los suelos son de relieve plano, la fisiografia corresponde a suelos en

terrazas aluviales bajas de textura media (terreno franco arcilloso).
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En la parcela se ha establecido como unico cultivo la Cafia de Azucar, por lo

que se le califica a ésta como cultivo dominante.

Los recursos hidricos superficiales, provienen del rio Chicama, de régimen
permanente, siendo su época de avenidas de Noviembre a Junio y la época

de estiaje va de Julio a Octubre.

Por la categoria del recurso hidrolégico, el riego de esta parcela es
permanente y se le atiende con regularidad y en volimenes suficientes. El

abastecimiento del recurso agua es por canal y el riego es por gravedad.

No posee servidumbre y cuenta con hipoteca por la suma de S/ 108,938.00
del Banco Agropecuario, en respaldo y en garantia de una linea de crédito
hasta por la suma de S/ 19,105.73, de acuerdo a Asiento D0001 de la ficha
04020027.

Se obtuvieron 5 (cinco) muestras comparativas al 07.12.2017 (fecha de la
inspeccidn pericial) a las cuales se les aplico factores de homologacion a
efectos de obtener un valor unitario homologado asi como un valor unitario
promedio; para luego convertir los valores de doélares a soles con el tipo de

cambio S/. 3.255 x USS, conforme detalle siguiente:
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V. Unitario g6 factores de homologacidn :
Aea |\ e de Oferta| Oferta e g | e
Ubicacidn Terreno homologado | promedio
Has Tereno US$ | Terreno USYHA | (USYHA
US&has  |Coeficlnts [estensién|topegrafia| susie | oferta |seskégico|antorno|
Vando Tarreno Agricola de 0.9 Has
Ascope, La Libertad 093 50,000.00 [ 53763.44 100| 100 100| 1.00| 090 1.00 | 1.00| 4338740
Venta de Terreno en Ascope Malecdn
Magdalena De Cao Sin Ascope, 80.00 [ 2,800,000.00 |  35,000.00 100 140 100 100 070 4.00 | 1.00| 26,950.00
#scope, La Libertad
Se vende un terreno agricala, en una WAL
buena ubicacin geogrifica. Pueblode| 211 60,000.00 | 28,436.02 105| 100| 1.00| 1.00| 080 1.00 | 100 2667204
Paljan
&“““T‘“m“’mﬂwm 206 2400000 t7eert| 100| 10| 100 00| 0s0| 100 100| t0sees
Venta, de terreno Agricola en Mocan
819 Hectireas, Ascope, La Libertad. 819 3200 | 11,1491 105| 110| 1.00| 1.00| 050 | 100 1.00| 1158960

v.unit promedio (USS/ HA) 24 877.40

v.unit promedio m2 (US$ HA) 2488

v.unit promedio m2 en soles (de = 3/, 3.255 x US§) 810
Area (m2) 8,405.11

VALOR DEL TERRENO 68,081.39

e De esta manera, el Valor Unitario de terreno es de USS 2.488/m2 (dos con
4.88/1000 délares de los Estados Unidos de América por metro cuadrado) o
su equivalente de S/. 8.10/m2 (ocho con 10/100 soles) y, por consiguiente, el
valor del terreno asciende a S/. 68,081.39 (sesenta y ocho mil ochenta y uno
con 39/100 soles), conforme la pericia de oficio ordenada por el TRIBUNAL

ARBITRAL.

Cabe destacar que en este arbitraje se ordend la actuacion de una pericia de
oficio, con la finalidad de ilustrar al TRIBUNAL sobre los valores en controversia
producto de la expropiacion realizada por el SUJIETO ACTIVO. Para ello, se curso
comunicacion al Centro de Peritaje del Colegio de Ingenieros del Peru, quienes
son terceros no vinculados a las partes, siendo que para este TRIBUNAL ha

generado conviccion su informe pericial respecto a la valoracion del terreno
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ascendente a S/. 68,081.39 (sesenta y ocho mil ochenta y uno con 39/100

soles), conforme a las valorizaciones indicadas.

Asimismo, la pericia de oficio genera mayor conviccion al TRIBUNAL ARBITRAL
frente a las pericias de partes ofrecidas, debido a que considera en la
valorizacion el detalle de los factores de homologacion como coeficiente,

extension, tipografia, suelo, oferta, ecolégico y entorno.

En consecuencia, este Colegiado considera que el valor real del terreno en
controversia asciende a S/ 68,081.39 (sesenta y ocho mil ochenta y uno con
39/100 soles), conforme a todas las pruebas que obra en este arbitraje. No
obstante, al SUJETO ACTIVO haber pagado el monto de S/ 67, 240.88 (sesenta y
siete mil doscientos cuarenta con 88/100 soles), lo que corresponderia pagar a
favor del SUJETO PASIVO es el monto de S/ 840.51 (ochocientos cuarenta con
51/100 soles) mas los intereses legales que se devenguen hasta la fecha

efectiva de pago.

5.2. Respecto de la pretension del SUJETO PASIVO a fin de que se ordene a la
Entidad el reconocimiento y pago de S/. 27,904.97 mas los intereses legales
que se devenguen hasta la fecha de pago, por concepto de VALOR DE
PLANTACIONES PERMANENTES del terreno pero que no fueron consignadas

en la tasacion emitida por PROVIAS.
El SUJETO PASIVO sustenta esta pretension afirmando que el 07.02.2015,

mediante Acta de Autorizacion para ingreso y disponibilidad de terreno para

construccion de alcantarillas, con firmas legalizadas ante notario Maria Elena
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Rodriguez Sanchez, dispuso de 55.00m2 con la finalidad de construir la
alcantarilla existente y que sirve de desfogue para las aguas servidas; por lo que
en el reconocimiento del monto afectado, se consideraria de acuerdo a la
valuacion comercial que debia elaborar la Direccion Nacional de Construccion
del Viceministerio de Construccién y Saneamiento, sin que a la fecha dentro del

expediente técnico con el codigo PAS-TC02-CAS-029 se haya establecido.

El SUJETO ACTIVO considera que este concepto se encuentra comprendido en la
valorizacion que dio mérito a la R.M. 1004-2016-MTC/01.02, ascendente a S/.
35,943.95.

Al respecto, el TRIBUNAL ARBITRAL advierte que las valorizaciones de las partes
emplean el mismo valor unitario (VU S/m2) de S/. 3.32; mientras que la pericia
de oficio disminuye dicho valor, al 07.12.2017, a S/.2.38. Asimismo, advierte que
la pretension de S/. 27,904.97 del SUJETO PASIVO comprende un drea de
8,405.11m2, vale decir la misma comprendida en la expropiacion; conforme se
comprueba con el recurso de observacidn de pericia, que acompafio el informe
del perito valuador Luis Alberto Castillo Vergel, segun numeral 2.1.4 “Valor

Plantaciones Permanentes” de dicho informe.
Ademas, el TRIBUNAL ARBITRAL advierte que la valorizacion del SUJETO ACTIVO
comprende un area de afectacion directa de 7,363.46m2 mas un area de

afectacion indirecta de 3,463.03m2, lo que totaliza 10,826.49m2.

Asi, si ambas partes estiman un mismo VU S§/m2 de S/. 3.32 pero existe

diferencia en las superficies consideradas por cada una de ellas, es consecuente
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concluir que el SUJETO ACTIVO tuvo a bien valorizar mayor metraje de
afectacion de cultivos, de manera tal, que comprendié no sélo los 8,405.11m2,

sino ademas 2,421.38m2.

Segun lo expuesto, los 55.00m2 que son objeto de la segunda pretension del
SUJETO PASIVO se encuentran por demds comprendidos en la valorizacion del
SUJETO ACTIVO, la cual estima un drea de afectacion directa de 7,363.46m2
mas un area de afectacién indirecta de 3,463.03m2; totalizando 10,826.49m2
de afectacion; superficie que coincide con la determinada por los peritos de
oficio conforme cuadro 3.5.3 “Valuacién Comparativa de las valuaciones al

14.05.2015 y al 07.01.2017".

Por consiguiente, el TRIBUNAL ARBITRAL emplea el mismo VU S/m2 de S/. 3.32
por ser el mismo considerado por ambas partes y determina que la superficie de
cultivos afectada implica; (i) afectacion directa de 7,363.46m2 vy (ii) afectacion
indirecta de 3,463.03m2; totalizando 10,826.49m2, con un factor de ajuste de
1.01 al 07.12.2017. De esta manera, la valorizacion de las plantaciones asciende

a 5/.36,303.39 seglin detalle siguiente:

CONCEPTO ARFASIE VU =l SUB FA{::LOR TOTAL
m2) | (sim2) | TOTAL | OF
AREAAFECTADADIRECTA | 7,363.46 24,446 69 24,691.16
AREA AFECTADAINDIRECTA | 346303 332 |11.497.26] 101 | 11,612.23
TOTAL DE AREAAFECTADA |10,826.49 35,943.95 36,303.39

Por Ultimo, el TRIBUNAL ARBITRAL deja constancia que el monto de
5/.36,303.39 difiere de lo expuesto por los peritos (S/. 36,141.04) al haberse

detectado un error material aritmético al aplicar el factor de 1.01.
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En consecuencia, este Colegiado considera que la valorizacion de las
plantaciones asciende a S/ 36,303.39 (treinta y seis mil trescientos tres con
39/100 soles), conforme a todas las pruebas que obra en este arbitraje. No
obstante, al SUJETO ACTIVO haber pagado el monto de S/ 35, 943.95 (treinta y
cinco mil novecientos cuarenta y tres con 95/100 soles), lo que corresponderia
pagar a favor del SUJETO PASIVO es el monto de S/ 359.44 (trescientos
cincuenta y nueve con 44/100 soles) mas los intereses legales que se

devenguen hasta la fecha efectiva de pago.

5.3. Respecto de la pretensién del SUIETO PASIVO a fin de que se ordene a la
Entidad el reconocimiento y pago de S/. 264,159.26 mas los intereses legales
que se devenguen hasta la fecha de pago, por concepto de LUCRO CESANTE,

respecto a los costos por tiempo de improductividad del terreno.

En lo que respecta a este pedido, es preciso sefialar que el SUJETO PASIVO alega
la ocurrencia de un dafio como consecuencia del acto expropiatorio. Asi,
debemos sefialar que el dafio es entendido como el detrimento, menoscabo o
perjuicio que sufre un individuo, persona o ente en su integridad o patrimonio,
asi como en sus derechos personales o en sus derechos patrimoniales; es, en

todo caso, |a lesion de un interés protegido.

En palabras del autor Marco Antonio Ortega, "Dafio es el perjuicio o impacto
negativo en una esfera juridica distinta a la del agente dafioso, esto es, la

vulneracién o afectacién cierta a un interés digno de tutela y proteccion

4
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juridica™.

El dafio puede ser patrimonial y extrapatrimonial, donde, a su vez, el dafo
patrimonial se clasifica en dafio emergente y lucro cesante. El primero es aquel
que se produce directamente del evento dafioso y, el segundo, es aquella
situacion lesiva para una de las partes del contrato producida por un hecho
dafioso que repercute en una relacion juridica intersubjetiva actual o probable y

que le procura o iba a procurar un beneficio economico.

En efecto, en lo que respecta al concepto de dafio emergente, en cuanto a su
diferenciaciéon con el concepto de lucro cesante, debe tenerse presente que es
pacifico en la doctrina reconocer que el dafio al patrimonio abarca, en principio,
esos dos grandes conceptos. Sin embargo, en lo que al Lucro Cesante atafie,
éste debe entenderse "..todo aquello que ha sido o serd dejado de ganar a

i

causa del acto dadino..."": esto es, que dicho evento "..impide que nuevos
elementos o nuevas utilidades sean adquiridas y gozadas por el damnificado...”
0, lo que es lo mismo decir "...lo que el damnificado, desde el momento del
siniestro, no conseguird mds, respecto a las utilidades que normalmente lo

habrian beneficiado...".

En el presente caso, el SUJETO PASIVO sustenta su posicion afirmando que la
cafia de azlcar es un cultivo de alta importancia en Peru, del cual se extrae el
azucar que es un producto que forma parte de la canasta bdsica de los peruanos

y es ingrediente fundamental de muchos alimentos elaborados y semi

* ORTEGA PIANA, Marco Antonio. Responsabilidad Civil y Seguros. En: Revista lus et Veritas, N® 43, p. 60.

* DE TRAZEGNIES, Fernando. La Responsabilidad Extracontractual. Tomo . Fondo Editorial de la Pontificia
Universidad Catélica del Peru, Lima, Perd. 1988, p. 37.

S FRANZONI, Massimo. Op. Cit., p. 181.
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elaborados de consumo masivo. Es una fuente importante de mano de obra en
forma directa o indirecta a través de los ingenios azucareros, los cultivadores de
cafia y las industrias o pequefias empresas que basan su produccion en el azucar
y coproductos, en todas las regiones del pais. El azdcar producido en las hojas
de cafia, es almacenado en los tallos que acumulan mayor o menor cantidad de
acuerdo a la constitucién genética de la variedad y el ambiente donde ésta se
desarrolla. Mientras mayor capacidad tenga la planta para reaccionar a un
ambiente determinado, mejor sera la acumulacion de azucar. En ese sentido, el
SUJETO PASIVO indica que su fuente de ingreso es el cultivo de cafia de azlcar
en el terreno y, pese a la buena fe, al ponerlo a disposicién y en el desarrollo de
la ejecucion de la obra de las alcantarillas, nunca culminaron ni cumplieron con
sus obligaciones pactadas en el acta, perjudicando el terreno e ingresos

economicos como productores de cafia de azucar.

Ademads, el SUJETO PASIVO indica, en cuanto a la produccion sostenible, que
depende de la accion de los factores que limitan la produccion potencial, como
son la disponibilidad del agua y de nutrientes y que los factores se manifiestan

en problemas de los cultivos, como los siguientes:

« Disponibilidad del agua y de su suministro, es decir la cantidad y frecuencia y
la intensidad de las lluvias, la disponibilidad y eficiencia del riego y la calidad

del agua.

e las caracteristicas fisicas y quimicas del suelo, textura, estructura,
profundidad, fertilidad, pH, constantes hidrofisicas, salinidad y concentracion
de sodio. La presencia de niveles fredticos elevados que son nocivos para el

cultivo, lo que se relaciona con la existencia, profundidad, separacion y
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eficacia del sistema de drenaje respecto de lo cual la entidad no realizé la

ejecucién de manera correcta, provocando la pérdida de cultivo.

Inclusive, el SUJETO PASIVO sustenta, en el recurso del 13.02.2018 que
acompafio el informe del perito valuador Luis Alberto Castillo Vergel, segun
numeral 2.3 “Lucro Cesante”, que dicho concepto asciende a S/. 314,288.24 por
Ha, motivo por el cual si se considera una afectacion de 8,405.11m2 (0.8405Ha)

el Lucro Cesante ascenderia al monto de su pretension.

El SUJETO ACTIVO no considerd este concepto en la valorizacion que dio mérito

ala R.M. 1004-2016-MTC/01.02

El TRIBUNAL ARBITRAL considera, conforme articulo 13.2 del Decreto Legislativo
1192, que el valor del perjuicio econdmico incluye la indemnizacion por el
eventual perjuicio, que comprende Unicamente al lucro cesante y dafio
emergente, siempre que se encuentren acreditados y/o cuenten con un informe

debidamente sustentado por parte del Sujeto Activo o del Beneficiario.

Bajo dicha premisa, el TRIBUNAL ARBITRAL advierte que el informe del perito
valuador Luis Alberto Castillo Vergel, ofrecido por el SUJETO PASIVO en el
recurso del 13.02.2018, liquida este concepto respecto del drea objeto de

expropiacion, conforme detalle siguiente:
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231

Lucro cesante de drea afectads: 0,840511 Has.

i .
i = WNP = VALOR BRUTO DE PACOUCOION VBP- COSTOS DE PRODUCCION CARA SOCA E
= Danda: X

i - Costes de Produceidn de Caia Soran §/. 3363.78 |
] = V5P = Rendimiento ThMy/HA X PRECIO / T, ,‘
| - vBP = §/36,593.78 i
i - Rendimiento = 242 TM/HA i
i « PRECIO = §/160.00/ HA. i
; - VALOR NETO DE LA PRODUCCIBN [VNP}: 5/ 33,200:00 ;
{5 - WALOA ACTUAL METO CARA DE AZUCAR - VARIEDAD VARIEDAD HS7, H32 :
i
i ‘faesdedesc _nddeafios _factor _VBP costo: e vanp VANP X EDAD :
£ o OE PRODUCTION i
} £ 1.0285159 ¥ L0385 3655505 3393.7800 33,260.50 31543.5661 31983 B85 ;
i + 10385163 1 10785 36,533.75 3393.7800 33,100,290 1G783.0003 62751658 !
L038516% 3 L1201 36,593.78 33937800 33.200.00 198413090  97392.9754 i

+ 10385169 4 11632 2659378 33537800 13,200.00 185419611 120934.9365 i

+ 10385169 5 1.2080 16,533.78 32937800 33,200:00 17481.3853 148418,3229 i
+10185163 & 12545 3659378 3333.7800 33,200.00 154620723 174882.3951 i

= 10385289 7 L3019 3659378 3393.7800 33,200 00 154825629 2060362.9581 i
10285189 13530 36.593.78 3393.7800 33,200.00 14537.4562 2245024143 ;

| +1.0285169 9 L4051 3659278 33937800 13,200:00 27627 4019 248519.8162 ;
| « LD3gsiee 10 14583 3559378 33937800 33,260.00 07I5LI00L  271280.9163 i
i « LO3MS160 11 15155 3655378 2393.7800 13,200.00 712072588 1931882151 1
1 - L0385152 12 15738 36.593.78 33937800 13,260.00 210947928 314283.0079 i
|

= Lucre. Cesanta (S/. /H3) = 5/ 314,288.24 par Hd i

« Area afecrads = §,405.11 m2 = QLB40S Hi !

= Valor aciual (LUCRQ CESANTE) = 5/.314,288.24/Ha 1 0.9405 Ha :

* VALOR ACTUAL LUCRO CESANTE = 5/, 364,158.26 I

* |DOSCIENTOS SESENTA ¥ CUATRO MIL CIENTO CINCUENTA ¥ NUEVE ¥ 26/100 SOLES) {

, |

| 1 i
; 1 {
[ ! ;

Asimismo, el TRIBUNAL ARBITRAL advierte que el SUJETO ACTIVO observo el

Dictamen Pericial de oficio, motivo por el cual los peritos absolvieron dicha

observacion efectuando una liquidacion, conforme detalle siguiente:
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Tum, [Tiis IGLESIAS PROPUESTO

FECHA . 14.05.301% [LRFETTT] 07.12.3017

EDAD Afos 3 3 5
VIDA REMANENTE 5 12 3
LCALCULD V.COM §/M2 ) VGLESING HI2146

Wilna LITIL ARas I B 15 B
RENDIMIENT Kg/Ha 152,532 742,000 131,300
PRECIO s/Tan 57 160 79.18
| srecio S/KG 0.087 016 o078
V.BRUTO PRODUCCION s/Ha 13,270.28 38,7200 10,396.57
COSTO DE PRODUCCION _ s/Ma 6,155 63 552000 482193
REATABILIDAD S/Ha 7,018.65 | 33,200.00 5.574.64 |
AREA o m2 10.000.00 10,000.00 10,0000 |
RENTABILIDAD = sim2 07100 332 0.56
FACTOR ACTUALIZACION [ANEXD YB) - 458 1] 186
V COMERCIAL s/mi 332 332 159
V COMERCIAL S{Ha 33300 159244
PERIODO DE L/C - AROS = 7] 1
FECHA DE ENTREGA PREDIC [ ) 2012017
FACTOR DE ACTUALIZACION 9.466500 1.5218
LUCROCESANTE s/va 314287 8 30603 8 |
i, AREA AFECTADA

AREA AFECTADA DIRECTA DE CARA Ha 0.736346 0.2405 0736346

B | Loy

AREA ATECTADA INDIRECTA DE CANA 0336303 | 34505 346303
AREA CON PLANTACIONES Ha 1082649 43000 1082648
I1.V.LUCRO CESANTE =
V.C ares afectada i 0.00 264,162.35 | 22.535.00
WL area Aemanent 2 Topo|  tos7avsis| 10,598.20

TOTAL LUCRD CESANTE S/ ooo|  1astaszsal 33,131.20

Seglin se aprecia de las gréficas que preceden las diferencias entre ambas

valorizaciones radica en:

¢ El periodo de vida remanente de los sembrios de cafia de azucar, el cual es

de 12 afios para el SUJETO PASIVO y 3 afios para los peritos.

¢ Larentabilidad por Hectérea, la cual es de S/.33,200 para el SUJETO PASIVO y

$/.5,574.64 para los peritos.
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e Los costos de produccién, los cuales son de S/. 3,393.78 para el SUJETO
PASIVO y S/. 4,821.93 para los peritos.
e La tasa de descuento, la cual es de 1.0385189 para el SUJETO PASIVO y

1.9218 para los peritos.

El TRIBUNAL ARBITRAL concluye que esta pretension estd referida al lucro
cesante producido por la expropiacion de 8,405.11m2 donde se encontraban
cultivos de cafia de azucar, los cuales hubieren generado flujos econémicos a

favor del SUJETO PASIVO en funcion a la vida util remanente de los mismos.

Asimismo, el TRIBUNAL ARBITRAL advierte que el informe del perito valuador
Luis Alberto Castillo Vergel, ofrecido por el SUJETO PASIVO en el recurso del
13.02.2018, si bien es cierto contiene elementos minimos indispensables para
realizar una valorizacion de flujos econdmicos, sus valores no se encuentran

sustentados en documentacion alguna, por lo que no otorgan certeza.

Por el contrario, la pericia de oficio dispuesta por el TRIBUNAL ARBITRAL invoca
como bibliografia el Perfil Técnico N2 5 del Ministerio de Agricultura
“Produccién de la Cafia de Azlcar en el Perl. Perspectivas” (Junio 2017)

conforme Anexo |l “Rendimiento de Cafia de Azucar TON/Ha".

En consecuencia, el TRIBUNAL ARBITRAL considera que los valores expuestos en
la pericia de oficio son los que deben emplearse a efectos de realizar la
liquidacién correspondiente, dejando constancia que la metodologia expuesta
en dicha pericia, implica considerar el area de afectacion directa, de 7,363.46m2
y el drea de afectacion indirecta de 3,463.03m2 (totalizando 10,826.49m2)

conforme se detalla a continuacion:
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UNIDAD PERITO

EDAD anos 5.00
VIDA REMANENTE anos 3.00
VIDAUTIL afios 8.00
RENDIMIENTO Kg/Ha 131,300.00
PRECIO S/. Ton 79.18
PRECIO Sl. Kg 0.079
BRUTO PRODUCCION S/. Ha 10,396.47
COSTO DE PRODUCCION S/. Ha 4,821.93
RENTABILIDAD S/.Ha 5,5674.54
AREA m2 10,000.00
RENTABILIDAD S/. M2 0.56
FACTOR DE ACTUALIZACION 2.86
COMERCIAL S/. m2 1.59
COMERCIAL S/. Ha 15,943.17
PERIODO DE LUCRO CESANTE afios 2.00
Fecha de entrega del predio 02/01/2017
FACTOR 1.9218
AREA DIRECTA AFECTADA Ha 0.736346
AREA INDIRECTA AFECTADA Ha 0.346303
AREA CON PLANTACIONES 1.082649
LUCRO CESANTE AREA DIRECTA AFECTADA 22,561.34
LUCRO CESANTE AREA INDIRECTA AFECTADA 10,610.58
TOTAL DE LUCRO CESANTE 33,171.92

De esta manera, el Valor del Lucro Cesante es determinado en la suma de S/
33,171.92 correspondiente Unicamente al area de afectacion directa, de
7.363.46m2 y el area de afectacion indirecta de 3,463.03m2 (totalizando
10,826.49m2)

Cabe reiterar que el SUJETO ACTIVO no realizé ninguna valoracion por este
concepto al realizar su liquidacién, y al generar mayor conviccion la pericia de

oficio este Colegiado acoge su valoracion sobre el particular, que cuantifica el

F
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lucro cesante en S/. 33,171.92 (treinta y tres mil ciento setenta y uno con
92/100 soles).

5.4. Respecto de la pretensién del SUJETO PASIVO a fin que se ordene a la
Entidad el reconocimiento y pago de S/. 1°087,248.74 mas los intereses
legales que se devenguen hasta la fecha de pago, por concepto de DANO
EMERGENTE por todo el tiempo en el cual se afecté su terreno, causado por

la falta de evaluacion y errores del expediente técnico a cargo de PROVIAS.

El SUJETO PASIVO sustenta esta pretensién afirmando que la cafia de azucar es
un cultivo permanente y su crecimiento puede continuar a través de varios
ciclos de cultivo; es cosechado entre los 12-14 meses de siembra, dependiendo
de la variedad. El siguiente ciclo o primera soca es producida de las yemas
remanentes en los tallos debajo del suelo. La germinacion de las yemas antes de
la cosecha es inhibida por la disminucién o supresion en la produccion de las
auxinas en el meristemo apical en cada tallo. El rebrote es similar a la
germinacion, pero cada tallo en la cepa produce un nuevo tallo al mismo
tiempo. Asi, la soca crece mas rapido que la cafia planta y la cobertura foliar se
desarrolla mas rapidamente. Un cultivo en soca tiende a producir tallos menos
gruesos que la cafia planta, pero en mayor numero. Luego de cortado el tallo,
las yemas germinan si la temperatura y humedad del suelo son favorables. Asi
como en la caiia planta, el exceso o déficit de humedad del suelo y dafios del
tallo por plagas y enfermedades pueden influenciar en el rebrote de la soca. De
esta forma, la cafia puede cortarse varias veces, llegando en algunos casos hasta
20 cortes en un mismo cantero. Sin embargo, los problemas mencionados

causan que la produccion se reduzca hasta que el cultivo no sea rentable, pues
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bajo este criterio y considerando que a la fecha el cultivo de cafia de azlicar se
encuentra en la segunda soca, siendo su periodo de vida util de 15 afios (13

socas o cortes).

En ese sentido, el SUJETO PASIVO afirma ademds que con fecha 15.04.2015,
mediante Acta de inspeccion ocular ante Juez de Paz de Unica Nominacion
Sintuco, con intervencion del ingeniero Jorge Ferndndez Vélez, ingeniero de
campo de Afectaciones de PROVIAS Nacional, se apersond al terreno para la
inspeccién de los dafios que lo afectan y los cultivos existentes, perjudicandose
el sistema de riego del terreno agricola, ya que no cuenta con desfogue de las
aguas utilizadas para esta actividad, malograndose la produccion de cafia por

excesiva cantidad de agua

El SUJETO ACTIVO no liquidd este concepto en la valorizacion que dio mérito a

la R.M. 1004-2016-MTC/01.02

Nuevamente, el TRIBUNAL ARBITRAL considera, conforme articulo 13.2 del
Decreto Legislativo 1192, que el valor del perjuicio econémico incluye la
indemnizacion por el eventual perjuicio, que comprende unicamente al lucro
cesante y dafio emergente, siempre que se encuentren acreditados y/o cuenten
con un informe debidamente sustentado por parte del Sujeto Activo o del

Beneficiario.

Bajo dicha premisa, el TRIBUNAL ARBITRAL una vez mas advierte que el informe
del perito valuador Luis Alberto Castillo Vergel, ofrecido por el SUIETO PASIVO
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en el recurso del 13.02.2018, liquida este concepto, pero respecto del drea

remanente o no expropiada, de 3.4594Ha conforme detalle siguiente:

2.3.2  Lucrocesante de drea ramanante: 3.4594 Has,

VP = VALDR BRUTO DE PRODUCCION VP - COSTOS DE PRODUCCAON CARA SOCA

* Donde:

+ Coqog g Produccidn de Cafia Socas 5/, 3,393.78
*VIP » Rendimienta Th/HA % PRECIO ) TM,

*VEP =536, 593,78
*Randirienta = 241 Ta/HA
* PRECID = S/160.00/ HA

« VALDR NETD DE LA PRODUCCION [VnP): 5/. 33,200.00

« MALDR ACTUAL NETO CARA DE ATUCAR - VARIEDAD VARIEDAD H5T, HIZ
*Tnsngipdesg _ntdgodos  fecige WOP COETO il VANP VANE X EDAD
*DEFRODUCCON

+10385268 1 10388 3659378 3393.7800 33.200.00 31568.6661  J1968.6661
«1.0385163 2 10735 36,553.78 33337800 33.200.50 30783.0003 627516654
+ 10385189 3 L1201 3559378 33537300 33,200.00 296413050 923929754
~1L0385269 = L1632 36359378 33337800 33,200.00 TREAL5611 1208349366
+ 1.O3RE169 5 1,2080 3659378 3333.7800 33,200.00 174833853 1484183729
+10385289 6 1.2545 3639378 1193.7800 33,200.00 WGA0723  1T4BH23951
+10185088 7 13009 3659373 700 3320000 14825628 2003649581
+L0385268 B 13530 36,593.78 3393.7800 33,200.00 MEITASE] 2149024143
+ 10355183 9 14051 36,593.78 3393.7800 33,200.00 236274019 1465794161
* 10385163 w 14593 26355378 33937800 33,200.00 227511001 1712809163
*1.0385167 i | 1.5155 3659378 3353.7800 33,200.00 119072958 231882151
* LOZES1ED 12 15738 3659378 33637800 33,200.00 11064.7928 319283.0079

*Luceo cesante (5, fHa) = 5/, 114, 288,24 por M4

+Aroa afetagda renanente = 34,504.59 m2 = 34594 Hi

suero cesnete de Ha x Area afectada remanente s 5/, 314, 288,24/ H4 u 1.4594 Hi

\

+VALOH ACTUAL DARD EMERGENTE = 5/, 1'087,248.74

= (UM MILLON DCHENTA ¥ SIETE MIL DOSCIENTOS CUARENTA ¥ OCHO ¥ 74,100 SOLES]

En consecuencia, el TRIBUNAL ARBITRAL estima que, con el recurso del 13 de

febrero de 2018, el SUJETO PASIVO precisé su cuarta pretension y, por

consiguiente, este lucro cesante pretende liquidar areas que no son objeto de la

expropiacion.

En ese sentido, el TRIBUNAL ARBITRAL advierte ademas la ausencia de medios

probatorios que hubieren permitido acreditar que tales cultivos remanentes se

hayan perjudicado de manera irreparable, de manera tal que el SUJETO ACTIVO

tenga que pagar los flujos econdmicos que hubieren podido generar; méxime si
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el SUJETO PASIVO no tiene como pretension la solicitud de Expropiacién total

del inmueble, conforme articulo 34.1.b del Decreto Legislativo 1192,

En efecto, dicha norma otorga la posibilidad al SUJETO PASIVO de solicitar la
Expropiacion total de su inmueble, en los casos que el SUJETO ACTIVO realice
una Expropiacion parcial: “solo cuando el remanente del bien inmueble que no
es afectado por el acto expropiatorio sufre una real desvalorizacién o resultare
inutil para los fines a que estaba destinado con anterioridad a la Expropiacion

parcial”.

De esta manera, la indemnizacién de dafio emergente por todo el tiempo en el
cual se afecto su terreno, causado por la falta de evaluacion y errores del
expediente técnico a cargo de PROVIAS, tiene como finalidad un resarcimiento
por no sustentado ni acreditado respecto de dreas que no son objeto de
expropiacion y respecto de las cuales no se ha solicitado la aplicacion del
articulo 34.1.b del Decreto Legislativo 1192; por lo que corresponde declarar

INFUNDADA esta pretension.

5.5. Respecto de la pretension del SUJETO PASIVO a fin de que se ordene a la
Entidad el reconocimiento y pago de S/. 50,000.00 mas los intereses legales
que se devenguen hasta la fecha de pago, por concepto de VALOR DE

REPOS!CION DE CANALES.

El SUJETO PASIVO sustenta esta pretension afirmando que la construccion de
alcantarillado se encuentra aislada y no se ha conectado a los canales de riego;

asimismo, se dejo material sobrante (desmonte) dentro del terreno malogrando
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directamente las plantaciones de cafia ubicadas alrededor de los desechos de

construccion.

Asimismo, el SUJETO PASIVO afirma que, luego de 05 meses de emitida el acta y
sin pronunciamiento de la Entidad, procedio a ingresar una solicitud de limpieza
de los restos de desmontes el 07.09.2015, habiendo perjudicado
econdmicamente por la pérdida de produccion, se levanté nueva acta el

08.11.2016, con intervencidon del Juez de Paz de Sintuco.

El SUJETO ACTIVO no liquidd este concepto en la valorizacion que dio mérito a

la R.M. 1004-2016-MTC/01.02

El TRIBUNAL ARBITRAL considera, al igual que el dictamen pericial de oficio y de
acuerdo con la demanda arbitral del SUJETO PASIVO, que el concepto
reclamado corresponde a actos distintos a la expropiacion en si, por cuanto: (i)
se pretende valorizar un concepto que seria implicito al terreno que se expropia
y por consiguiente (ii) no implica dafio emergente por inexistencia de relacion

de causalidad.

Sin embargo, conforme se indica en el numeral 21 del recurso del 13.02.2018,
esta pretension se sustentaria en una “Declaracion Jurada” del sefior Fortunato
Ruiz Olivares del 14 de diciembre de 2017, quien declara haber realizado

trabajos para reacondicionamiento del predio.

En consecuencia, el TRIBUNAL ARBITRAL estima que con el recurso del

13.02.2018, el SUJETO PASIVO precisé su quinta pretension y, por consiguiente,
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la reposicion de canales estaria referida y destinada al drea remanente. Sin
embargo, la ausencia de medios probatorios respecto del desembolso de
$/.50,000 para el reacondicionamiento del predio remanente, impide otorgar
certeza de dicho pago, maxime si la declaracion jurada presentada a este
TRIBUNAL ARBITRAL no acompafia siquiera recibos formales y mucho menos
comprobante de pago de tributo alguno; por lo que corresponde declarar

INFUNDADA dicha pretension.

5.6. Respecto de la pretensién del SUJETO PASIVO a fin de que se ordene a la
Entidad el reconocimiento y pago de S/. 124,541.60 mas los intereses legales
que se devenguen hasta la fecha de pago, por concepto de DEPRECIACION
DE TERRENO que no se consideré en el Expediente Técnico a cargo de

PROVIAS.

El SUJETO PASIVO sustenta esta pretensién afirmando que, de acuerdo con Ia
normativa vigente respecto a la ejecucion de Obras de Saneamiento de
instalaciones de Agua y Alcantarillado subterraneo, a tajo abierto (zanja) o

perforacion horizontal subterrdneo, se establece:

e No se permite colocar tuberias adosadas a un puente, de preferencia que el
contratista construya su propia estructura para el pase de tuberia

e Consideraciones técnicas cuando las instalaciones de agua y alcantarillado se
proyectan de forma paralela a la via

s La alineacion de redes de agua y alcantarillado deberdn estar a 6.00m del

borde exterior de la calzada y a 3.00m del talud de relleno del terraplén, en
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casos excepcionales, teniendo en consideracion de que si existe una red de

agua estara separada 1.00m de dicha red.

Asimismo, el SUJETO PASIVO indica que, si bien la obra de alcantarilla se ejecuto
de conformidad con la normativa, esta perjudica invaluablemente su predio,
pues al no tener desfogue, las tierras de cultivo recaen por el exceso de agua
afectando el cultivo de cafia de azlcar; asimismo, el desmonte de materiales

inservibles hacen inutilizables dichas tierras.

Ademas, el SUJETO PASIVO indica que la entidad no ha pagado el costo real del
predio por los conceptos expuestos en su Tasacion, lo que desnaturaliza la
naturaleza sinalagmatica del Acta de Disposicion del predio en ellos, quienes no
han recibido la contraprestacién que le corresponde por el predio y los dafios

ocasionados.

En ese sentido, el SUJETO PASIVO indica que, tal como se describe en la tasacion
respecto al VALOR POR DEPRECIACION DE TERRENO que ha sido afectado, es
netamente agricola por lo cual requiere ciertas condiciones para que siga
funcionando como tal y que una de las primeras condiciones es que su forma
perimetral sea regular; sin embargo, de acuerdo al disefio de |a carretera, sobre
el predio en mencidn se construira el desarrollo de un acceso a un dvalo, lo cual
el terreno queda en forma curva y seria perjudicada el drea remanente en un
cierto porcentaje sobre su valor, que pierde una de las caracteristicas basicas
para que continie con las actividades agricolas. Por consiguiente, su

empobrecimiento no tiene una causa legitima, en la medida que ninguna de las
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dos circunstancias le son atribuibles ya que la obra terminé y aun dejé desechos

en el predio.

El SUJETO ACTIVO no liquido este concepto en la valorizacion que dio mérito a

la R.M. 1004-2016-MTC/01.02

El TRIBUNAL ARBITRAL considera, al igual que el dictamen pericial de oficio y
conforme se determiné para la quinta pretensién del SUJETO PASIVO, que el
concepto reclamado corresponde a actos distintos a la expropiacion en si, por
cuanto no se advierte dafio emergente por inexistencia de relacion de

causalidad.

Asimismo, conforme se indica en el numeral 23 del recurso de del 13.02.2018,
esta pretension se sustentaria en una “Declaracién Jurada” de la sefiora Maria
Teolinda Zavaleta Ruiz del 14.12.2017, quien declara que, debido a la
modificacidon en cuanto a la forma de su terreno remanente, cada labor se ve

afectada significando un costo adicional para ejecutarla.

En consecuencia, el TRIBUNAL ARBITRAL estima que con el recurso del
13.02.2017, el SUJETO PASIVO preciso su sexta pretension y, por consiguiente,
la irregularidad del drea remanente pretende ser valorizada a titulo de dafio
emergente. Sin embargo, nuevamente existe ausencia de medios probatorios
que justifiquen este concepto, maxime si la pretension se sustenta unicamente
en una declaracion jurada presentada a este TRIBUNAL ARBITRAL que no otorga
conviccion alguna; por lo que corresponde declarar INFUNDADA dicha

pretension.
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Xl, COSTOS ARBITRALES. -

Finalmente, en cuanto a los costos del proceso, el Decreto Legislativo 1192 no determina
principios para determinar estos conceptos. De esta manera debemos referirnos a los

lineamientos fijados por la Ley de Arbitraje (Decreto Legislativo 1071).

Asi, en cuanto a los costos del arbitraje, el inciso 2 del articulo 562 del Decreto Legislativo
No. 1071, dispone que el TRIBUNAL ARBITRAL debe emitir pronunciamiento en el Laudo
sobre la distribucion de los costos del arbitraje, segun lo previsto en el articulo 732 del

referido cuerpo legal.

De igual manera, el articulo 70 del Decreto Legislativo No. 1071, precisa lo siguiente:

“Articulo 70.- Costos

El tribunal arbitral fijard en el laudo los costos del arbitraje. Los costos del arbitraje
comprenden:

a. Los honorarios y gastos del tribunal arbitral.

b. Los honorarios y gastos del secretario.

c. Los gastos administrativos de la institucion arbitral.

d. Los honorarios y gastos de los peritos o de cualquier otra asistencia requerida
por el tribunal arbitral.

e. Los gastos razonables incurridos por las partes para su defensa en el arbitraje.

f. Los demds gastos razonables originados en las actuaciones arbitrales”,

Por su parte, el inciso 1 del articulo 73 del Decreto Legislativo No. 1071, sefiala lo
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siguiente:

“Articulo 73.- Asuncion o distribucion de costos

El tribunal arbitral tendré en cuenta a efectos de imputar o distribuir los costos del
arbitraje, el acuerdo de las partes. A falta de acuerdo, los costos del arbitraje seran
de cargo de la parte vencida. Sin embargo, el tribunal arbitral podrd distribuir y
prorratear estos costos entre las partes, si estima que el prorrateo es razonable,

teniendo en cuenta las circunstancias del caso”.

Como se aprecia, el TRIBUNAL ARBITRAL esta obligado a emitir pronunciamiento sobre las
costas y costos del proceso, aun cuando las partes expresamente no lo hayan planteado

como una pretension dentro del proceso.

En ese sentido, el TRIBUNAL ARBITRAL debe dejar constancia que si bien en la Regla 11.1y
11.2 del Acta de Instalacién, se acordaron preliminarmente la forma en que deben ser
asumidos los gastos arbitrales, no menos cierto es que dicha practica no implica en modo
alguno un acuerdo entre las partes en torno a lo que finalmente el TRIBUNAL ARBITRAL

pueda determinar en materia de condena de costas y costos.

Asi las cosas, corresponde aplicar el referido articulo 73 del Decreto Legislativo 1071,
dejando constancia que, a criterio de este Colegiado, el amparo total o parcial de las
pretensiones del SUJETO PASIVO resulta razdén suficiente para considerar que las
reclamaciones planteadas por éste han tenido asidero en la realidad y que de no haber
iniciado este proceso, no hubiera podido hacer valer un derecho reconocido y por tanto,
en mérito a éste hecho, es razdn suficiente considerar al SUJETO ACTIVO como parte

vencida.
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Dentro de este marco, no resulta razonable proceder con prorrateo alguno, maxime si
existen conceptos que debieron ser valorizados por el SUJETO ACTIVO pero que no fueron
considerados en la valorizacién que dio mérito a la R.M. 1004-2016-MTC/01.02, como es
el caso de aquellos considerados como lucro cesante pese a que el articulo 13 del Decreto
Legislativo 1192 si los contempla; circunstancia que otorgd mérito suficiente a fin que el
SUJETO PASIVO proceda con su accion. De esta manera y segun Resoluciones: N2 2 del
04.05.2017; N2 5 del 07.06.2017; N2 9 del 13.09.2017; N2 13 del 14.11.2017 y N2 17 del
19.06.2018, los costos son fijados en la suma de S/. 246,948.16, de los cuales corresponde

reintegrar al SUJETO PASIVO la suma de S/. 123,474.08, conforme detalle siguiente:

COSTOS DEL PROCESO ASUMIDO POR

CONCEPTO SUB TOTAL IR IGY TOTAL SUJETO ACTNVO | SLLETO PASND
Honarario Arbitro 1 46,000.00 3,680.00 49,680.00 24,840.00 24,840.00
Honorario Arbitro 2 46,000.00 3,680.00 49,680.00 2484000 24 840.00
Honarario Arbitro 3 46,000.00 3,680.00 48,680.00 24,840.00 24 840.00
Honorario Secretaria Arbitral 27,600.00 2,208.00 29,808.00 14,904.00 14,804.00
Honarario Pericial 57, 712.00 10,388.16 68,100.18 34,050.08 34,050.08
© TOTAL | 22331200 | 23,6366 | 24694818 | 12347408 | 12347408

En cuanto a las costas del arbitraje, se aprecia que el SUJETO PASIVO no las ha propuesto
ni sustentado su erogacion y, en el entendido que ni el Decreto Legislativo 1192 ni el
Decreto Legislativo 1071 las regulan, el TRIBUNAL ARBITRAL estima que dicho concepto

debe ser asumido las partes, segun hayan desembolsado.
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XIl. LAUDO
Por las consideraciones expuestas el Tribunal Arbitral Lauda:

Primero.- DECLARANDO FUNDADA EN PARTE la primera pretension del SUJETO
PASIVO, en consecuencia, el valor real del terreno asciende a S/ 68,081.39 (sesenta y
ocho mil ochenta y uno con 39/100 soles). No obstante, al SUJETO ACTIVO haber
pagado el monto de S/ 67, 240.88 (sesenta y siete mil doscientos cuarenta con 88/100
soles), ORDENAMOS que el SUJETO ACTIVO pague la suma de S/ 840.51 (ochocientos
cuarenta con 51/100 soles) mas los intereses legales que se devenguen hasta la

fecha efectiva de pago.

Segundo.- DECLARANDO FUNDADA EN PARTE la segunda pretension del SUJETO
PASIVO, en consecuencia, la valorizacion de las plantaciones asciende a S/ 36,303.39
(treinta y seis mil trescientos tres con 39/100 soles). No obstante, al SUJETO ACTIVO
haber pagado el monto de S/ 35, 943.95 (treinta y cinco mil novecientos cuarenta y
tres con 95/100 soles), ORDENAMOS que el SUJETO ACTIVO pague la suma de S/
359.44 (trescientos cincuenta y nueve con 44/100 soles) mas los intereses legales

que se devenguen hasta la fecha efectiva de pago.

Tercero.- DECLARANDO FUNDADA EN PARTE la tercera pretension del SUJETO
PASIVO, en consecuencia, ORDENAMOS que el SUJETO ACTIVO pague la suma de S/
33,171.92 (treinta y tres mil ciento setenta y uno con 92/100 soles) mas los
intereses legales que se devenguen hasta la fecha efectiva de pago por concepto de

LUCRO CESANTE.

/
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Cuarto.- DECLARANDO INFUNDADA la cuarta pretension del SUJETO PASIVO referida
a DANO EMERGENTE.

Quinto.- DECLARANDO INFUNDADA la quinta pretensién del SUJETO PASIVO referida
al VALOR DE REPOSICION DE CANALES.

Sexto.- DECLARANDO INFUNDADA la sexta pretension del SUJETO PASIVO referida al
VALOR DE DEPRECIACION DE TERRENO REMANENTE.

Séptimo.- DETERMINAMOS que los costos del arbitraje sean asumidos por el SUJETO
ACTIVO, en la suma de S/. 246,948.16 de los cuales corresponde reintegrar al SUJETO
PASIVO la suma de S/. 123,474.08.

OCTAVO.- DETERMINAMOS que las costas del SUJETO PASIVO sean asumidas

exclusivamente por dicha parte, segun las haya desembolsado.

p

/

E- e

Nmera;

Miembro del TrlburLaI/"'/

Secretario Arbitral Ad Hoc
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