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RESOLUCION DE GERENCIAN® 106 _-2019-MPCP-GM
Pucallpa, 28 FER. 2019

VISTO:

El Expediente Externo N”10851-2018, que contiene la Resolucion Gerencial N°495-2018-MPCP-
GAT de fecha 19 de noviembre del 2018, escrito de S/N de Recurso de Apelacién de fecha 10 de
Diciembre del 2018, Informe Legal N°165-2019-MPCP-GM-GAJ de fecha 26 de febrero del 2019,y;

CONSIDERANDO:

Que, mediante el articulo 194° la Constitucion Politica del Perli se establece que las
Municipalidades son érganos de Gobierno Local que gozan de autonomia politica, econdémica y
administrativa en los asuntos de su competencia; dicha autonomia radica en la facultad de ejercer actos de
gobierno, administrativos y de administracion, con sujecion al ordenamiento juridico, lo cual es

3 $ concordante con el Articulo Il del Titulo Preliminar de la Ley Organica de Municipalidades - Ley N° 27972;

Que, con fecha 02 de abril del 2018, se emite la Resolucién Gerencial N°108-2018-MPCP-GAT,
que resuelve en su ARTICULO PRIMERO.- DECLARAR Ia ADMISIBILIDAD de la solicitud y recaudos
que acompana, que inicia el procedimientc administrativo de Declaracion de Propiedad por Prescripeién
Adquisitiva de Dominio de forma individual, peticionaco por dofia Dolores Champi Villasante, sobre el
lote de terreno que ocupa, ubicado en la Manzana 39, Lote & del “Asentamiento Humano 9 de
Octubre”, Ubicado en el Distrito de Calleria, Provincial de Coronel Portillo, Departamento de Ucayali
¥ que corre inscrito en fa Partida N°P19018548 del Registro de Predios de la Zona Registral N°VI Sede
Pucallpa, Ubicado en el Distrito de Calleria, Provincia de Coronel Portilfo, Departamento de Ucayali, acto
resolutivo que fue debidamente notificado con fecha 03 de abril del 2018, segln constancia de notificacién

s _Gbrante en autos;

Que, en tal sentido, se emite el Informe N°089-2018-MPCP-GAT-SGFP-LNH/AL de fecha 08 de
Mayo del 2018, donde la asesora legal de la Sub Gerencia de Formalizacién de la Propiedad, opina que
se prosiga con el tramite del Procedimiento de Declaracion de Propiedad por Prescripcion
Adquisitiva de Dominio en Forma Individual, solicitada por la sefiora DOLORES CHAMPI VILLASANTE,
cursandose el respectivo oficio de la Zona Registral N° VI- Sede Pucallpa, para realizar la inscripcién de la
Anotacién Preventiva de la Solicitud de Prescripcion Adquisitiva de Dominio en Forma Individual, del predio
que se sefiala a continuacion:

AREA EN
PARTIDA ASENTAMIENTO TITULAR REGISTRAL DISTRITO AREA PROCESQ DE
ELECTRONICA HUMANO INSCRITA | PRESCRIPCION
ASENTAMIENTO
P19018548 HUMANO ¢ DE | ZUMAETA RENGIFO LUZMILA | CALLERIA | 300.00 M2 300.00 M2
OCTUBRE MZ. 39 | TORRES FACHIN TESALIA
LT. 05

Que, consecutivamente, a través del Oficio N°416.2018-MPCP-GAT de fecha 15 de Mayo del
2018, el Gerente de Acondicionamiento Territorial de la Municipalidad Provincial de Coronel Portillo de la
época, (Arq. Manuel G. Santisteban Cardenas), solicita al Jefe de la Zona Registral N° V| Sede Pucallpa, la
Inscripcion de Anotacidn Preventiva de la Solicitud de Declaracién de Propiedad por Prescripcién
Adquisitiva de Dominio en forma individual del predio inscrito en la P.E N° P19018548 equivalente a 300.00
m2, de propiedad de dofia ZUMAETA RENGIFO LUZMILA y TORRES FACHIN TESALIA, a favor de la
sefiora DOLORES CHAMPI VILLASANTE, por ejercer una posesién por mas de 25 afios, segln
documentos probatorios que obran en autos,(verificAndose la Anotacién de Inscripcion segun Titulo
N°2018-01093446);

Que, segun el Informe N°213-2018-MPCP-GAT-SGFP-LNH/AL de fecha 19 de Setiembre del
2018, la asesora legal de la Sub Gerencia de Formalizacion de la Propiedad, opina que se proceda con
la notificacién de la Carta Notarial y la Publicacién por edicto en el diario Oficial El Peruano y en el
diario de mayor circulacion de la region a los titulares registrales del lote de terreno ubicado en la
Manzana 39 Lote 5 del “Asentamiento Humano 9 de Octubre”, asi como la publicacién via edicto en
forma conjunta, elio de conformidad con lo establecido en el articulo 88° del Decreto Supremo



N°006-2016-VIVIENDA, modificado por el articulo 1° del Decreto Supremo N°020-2012-VIVIENDA, por
encontrarse en la quinta etapa del procedimiento;

Que, a través de la Carta N°008-2018-MPCP-GAT de fecha 26 de setiembre del 2018, se notifica
la pretension de Declaracion de Propiedad por Prescripcién Adquisitiva de Dominio en forma individual,
dirigida a las personas de LUZMILA ZUMAETA RENGIFO y TESALIA TORRES FACHIN, fitulares
registrales del predio ubicado en la Manzana 39 Lote 5, del Asentamiento Humano 9 de Octubre, de
acuerdo a lo sefialado en el articulo 88° y 89° del Decreto Supremo N°006-2006-VIVIENDA, a fin de que
puedan plantear su oposicién dentro del término legal de 20 dias calendarios siguientes a la recepcién de
la carta, siendo debidamente notificadas el 03 de octubre del 2018;

Que, con el Informe N°207-2018-MPCP-GAT-SGFP-VAEH de fecha 23 de octubre del 2018, la
Sub Gerencia de Formalizacién de la Propiedad solicita informacién a mesa de partes, con el fin de
determinar si entre las fechas 24 de setiembre del 2018 al 16 de octubre del 2018, han sido
recepcionados escritos de oposicién formulados por LUZMILA ZUMAETA RENGIFO, TESALIA TORRES
FACHIN u otros interesados, en relacién a la solicitud de Prescripcién Adquisitiva de Dominio en Forma
individual, peticionada por la sefiora DOLORES CHAMPI VILLASANTE;

Que, con el Informe N°026-2018-MPCP-ALC-GSG-UTD de fecha 29 de Octubre del 2018, el Jefe
de Unidad de Tramite Decumentario, indica gue se realizd la busqueda en el Sistema de la Unidad de
Tramite Documentaric de esta comuna edil, informando gue no se registré tramite alguno_en el
periodo sefialado en el documento de la referencia por LUZMILA ZUMAETA RENGIFO v TESALIA
TORRES FACHIN;

SOBRE LA INVOCACION DE LA OPOSICION AL TRAMITE ADMINISTRATIVO DE PRESCRIPCION
ADQUISITIVA DE DOMINIO INDIVIDUAL FORMULADA POR TESALIA TORRES FACHIN.

Que segln Hoja de Anexo del Trémite N°10851- 2018 de fecha 09 de octubre del 2018, y no

% presenta Oposicién al tramite Administrativo de Prescrlpcusn Adquisitiva de Dominio, solicitada por
DOLORES CHAMP] VILLASANTE, del predio ubicado en la Manzana 39 Lote 5 del “Asentamiento
Humano 9 de Octubre”, sustentando su pedido en lo siguiente: “i) que el predio ubicado en fa Manzana
39 Lote 5, del Asentamiento Humano 9 de Octubre, perfenecié a mi padre fallecide JOSE TORRES
TRIGOSCO y a mi madrasta LUZMILA ZUMAETA RENGIFQ, y que ésta cuando perdid fa vida mi padre,
por cuestiones de desavenencia con la pareja de mi progenifora no me flevaba muy bien, negdndome esta
a ingresar al terrenc o inmueble, pese a que como heredera universal me corresponde a mi favor, segtin
consta de la Partida Electronica N°P18018548 de la Inscripcion de Sucesién Intestada de la Zona
Registral N° Vi — Sede Pucalipa, ii) que no he podido tomar posesién del bien inmueble de la parie que
me pertenece, es decir de la fraccion que era de mi padre, mencionado effo se suma que mi madrastra
deseaba enajenar la parte que pertenecia a mi padre y por tal razon no he ocupado posesién como es de
ley, ignorando el motivo por qué se esta solicifando la Prescripcion Adquisitiva de Dominio, por DOLORES
CHAMP! VILLASANTE; pero he tomado conocimiento que cuando enfermé mi madrasta esta le dejé al
cuidado de la casa, es decir, se encuentra en una relacién de dependencia del inmueble Sub Litis, siendo
aplicable el articulo 897° del Codigo Civil™;

Que, con fecha 19 de Noviembre del 2018, se emite la Resolucion Gerencial N°495-2018-
MPCP-GAT, que resuelve en su ARTICULO PRIMERO.- DECLARAR INFUNDADOQ el recurso de
oposicion y recaudos que acompafia, formulado por dofia Tesalia Torres Fachin, contra el Procedimiento
administrativo de Declaracién de Propiedad por Prescripcién Adqguisifiva de Dominio en forma individual,
formufada por Dolores Champi Villasante, en mérito a los fundamentos expuestos;

SOBRE LA INVOCACION DEL RECURSO DE APELACION A LA RESOLUCION GERENCIAL N°495-2018-
MPCP-GAT, FORMULADA POR TESALTA TORRES FACHIN.

Que, segin Hoja de Anexo del Tramite N°10851-2018 de fecha 10 de Diciembre del 2018, la
sefiora TESALIA TORRES FACHIN, presenta apelacién a la Resolucion Gerencial N°495-2018-MPCP-
GAT de fecha 19 de Noviembre del 2018, sustentando su recurse en lo siguiente; “i) Existe error de
apreciacion en los fundamentos de la Resoiucion recurrida, pues si se analiza detenidamente los hechos,
no se ha deslindando que la solicitante se encuenfren en una posesion de servidores de fa misma, es
decir, que dicha condicién no le hace posesionarios formales para que sean declarados come fal, debido
a que se encontraban de dependientes a érdenes de mi madrastra Luzmifa Zumaeta Rengifo. ii) que esa
dependencia que sefiala el arifcilo 897° del C.C. debe precisamente ser deslindado en el Poder Judicial
con las pruebas pertinenfes y como es de Jey, por lo que su derecho de propiedad y/o posesion real no
estaria demostrado, si no que advierte el incumplimiento de los requisitos que sefiala el Decreto Legislativo
N°667 para la inscripcién del derecho de posesitn y de los que se advierte en el articulo 950 del C.C. iii)
Siendo asi, Ia solicitante de la Prescripcion Adquisitiva de Dominio no cuenta con fos 3 requisitos que da la
prescripcion , es decir no es permanente, ya que la suscrifa siempre ha estado en desavenencia con mi




> En cuanto, a los dos fundamentos sefialados, es preciso definir el Articulo 897° del C.C
sefiala que: No es poseedor quien, encontrandose en relacién de dependencia respecto a
ofro, conserva la posesién en nombre de éste ¥ en_cumplimiento de drdenes e
instrucciones suyas. De lo descrito, no existe documento alguno en autos, que
acredite la existencia de instrucciones o de dependencia del poseedor respecto de
los titulares del predio, dirigidas a la sefiora Dolores Champi Villasante.

» Al respecto, el articulo 56° del D.S 006-2006-VIVIENDA, modificado y complementado

por el D.S 030-2008-VIVIENDA, refiere que la oposicion debera formularse por escrito al

que debe adjuntarse fas pruebas que acrediten que el solicitante no cumple con todos o

algunos de los requisitos exigidos en los articulos 58° y 92° del presente reglamento, y/o

las pruebas que acrediten que ¢l o los oponentes tiene igual 0 mejor derecho que el

~ solicitante; presupuestos que no se ven cumplidos ni en el escrito _de oposicion, ni
en el recurso objeto del presente analisis. ’
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iii) Asimismo, la opositora fundamenta que la solicitante de la Prescripcién Adquisitiva de Dominio
no cuenta con los 3 requisitos establecidos para la prescripcion; es decir, no es permanente. ya
que la suscrita siempre ha estado en desavenencia con su madrastra y por ende con las terceras
Personas que se encuentran en el bien, por lo que sucesivamente no cumple con el requisito de
pacifico, y no es publica, porque no saben los vecinos que el terreno sub materia que la suscrita
es heredera universal del lote de terreno, que fue de su padre JOSE TORRES TRIGOSO, lo que
conlleva a que como heredera le perteneceria dicho bien inmueble (Lote 5 Mz.39 del Sector 9 de
Octubre - Pucalipa), por lo que no se ha pronunciado para este caso, la Gerencia respectiva.

» Al respecto, de la revisidn del expediente, se puede verificar, la existencia de un acta de
inspeccion ocular del Lote 05 de la Manzana 39 del Asentamiento Humano 9 de Octubre
de fecha 20 de abril del 2018, donde se describe lo siguiente: que se pudo constatar que
dentro del lote existe una vivienda construida de 8.00 x 8.00 ml con un area de 72.00
m2, cuenta con dos ambientes, uno destinado a sala comedor, el otro ambiente cocina y
dormitorio, piso pulido, techo de calamina, paredes de concreto, se describe que la
vivienda est4 construida aproximadamente 3 afios. Ingresando por la parte posterior se
puede apreciar que existe una construccién de madera con un solo ambiente, que por lo
que se pudo apreciar que es de aproximadamente 20 afios, {(...). La vivienda cuenta con
servicios basicos, como luz eléctrica, agua y desagie de EMAPACOP S.A, y por versién
de la posesionaria, la ocupacién que ejerce es de 26 arios”, se precisa también, que la
sefiora Dolores Champi Villasante, ejerce posesién total del area inscrita,
firmandose el acta de inspeccién por la solicitante y vecinos que dan fé de su
posesion. Es decir, la posesién de Dolores Champi Villasante ha sido de manera
continua, con énimo_de propietario y por mas de 10 diez afios seqiin documentos
sustentatorios que fueron admitidos por el area usuaria ( Sub Gerencia de

Formalizacién de la Propiedad), cumpliendo con el requisito que contempla el

codigo civil en el articulo 950°, asi como también en forma pacifica, al no advertirse
que la posesion haya sido cuestionada a través de algun proceso judicial gue haya
instaurado la opositora, ademas fue publica, toda vez gue la_senora Dolores
Champi Villasante ha efectuado sobre el inmueble pagos de servicios de
mantenimiento como energia eléctrica { Registrada desde el 27 de setiembre del
1999 _seqgiin Constancia de Cliente de Electro Ucayali S.A)

iv) También fundamenta que la resolucién recurrida le causa agravio, ya que en lo administrativo
se quiere resolver sobre la controversia, cuando en este caso correspende al Poder Judicial y que
solo basta que exista oposicién, debe abstenerse Ia administracion que por falta de motivacion, es
decir, con una motivacion aparente y sin razonabilidad guiere resolver la controversia cuando ya
no es de su competencia, por lo que _se me esta recortando mi derecho a la defensa y el debido

proceso.

»  En cuanto al fundamento sefialado, es preciso describir el articulo 2° del Decreto Supremo
N°030-208-VIVIENDA, modificado por el articulo 1° del Decrefo Supremo N°020-2012-
VIVIENDA (primer parrafo) que sefala lo siguiente: “La entidad Formalizadora
notificara la pretensién de declaracién de propiedad de Prescripcién Adquisitiva
de Dominio, al o los propietarios en el siguiente Orden: en el domicilio indicado en ia
solicitud, en el Domicilio que figure en el Registro Naclonal de Identificacion y Estado Civil
- RENIEC, en aquel que figure en el Titulo Inscrito en el Registro de Predios y en su
defecto, en que se haya podido conocer hasta el momento. Asimismo, se notificara a todo
aquel con derecho sobre el predio que pudiera ser afectado con la declaracién de la
propiedad, incluyende a los titulares de cargas o gravamenes gue afecten el predio, de
acuerdo al orden de prelacion sefialado. En ese sentido, la entidad ha cumplido con el




madrastra referida y por ende con los que se encuentran tercera personas en el bien, por lo que
sucesivamente no cumple con el requisifo de pacifico, y no es ptblica. porque no saben los vecinos gue
el terreno sub maferia que la suscrita es heredera universal del posesionario legal del lote de terreno, que
es mi padre JOSE TORRES TRIGOSO, lo que conlleva que como heredera me pertenece dicho bien
inmusble (Lote 5 Mz.39 del Sector 9 de Octubre — Pucalipa), por lo que no se ha pronunciado para este
caso la Gerencia Respectiva, iv) En consecuencia, la resolucién recurrida me causa agravio, ya que en lo
administrativo se quiere resolver sobre la controversia, cuando en este caso corresponde al Poder Judicial,
ST 9}\ v que solo basta que exista oposicion, debe abstenerse la administracion por falta de motivacion, es decir,
Vage O\c:on una motivacién aparente y sin razonabilidad quiere resolver la controversia, cuando ya no es de su
GERENSM DE lcOompetencia por lo que se me esta recortando_mi derecho a la defensa y el debido proceso”;

ASESORIA 5 :

%, JURIDICH Que, en mérito del Informe Legal N°007-2019-MPCP-GAT-SGFP-LNH/AL de fecha 14 de enero

‘”UCALL'P del 2018, se concede el recurso de apelacién formulado por dofia Tesalia Torres Fachin, disponiendo se
eleven los actuados al Superior Jerarquico para los fines de su competencia;

Que, para efectos de la congruencia con la que debe atenderse el procedimiento, en el estado en
que se encuentre, es menester delimitar que el asunto gue trata la superior y Ultima instancia administrativa
en esta ocasion, es el tramite remitido por la Gerencia de Acondicionamiento Territorial, respecte al
Recurso Impugnatorio de Apelacion contra la Resolucidn Gerencial N°495-2018-MPCP-GAT de fecha 19
de Noviembre del 2018, que resuelve en su ARTICULO PRIMERO.- DECLARAR INFUNDADO el recurso
de oposicién y recaudos que acomparfia, formulado por dofia Tesalia Torres Fachin, contra el
Procedimiento administrative de Declaracion de Propiedad por Prescripcion Adquisitiva de Dominio en
forma individual, formulada por Dolores Champi Villasante;

Que, en aplicacion del articulo 218° del Texto Unico Ordenado de la Ley N°27444 — Ley del

Procedimiento Administrativo General, aprobado por el Decreto Supremo N°006-2017-JUS, (norma vigente

al momento de interponer la oposicién), sefiala que el Recurso de Apelacion se interpondra cuando la

A aﬂ- impugnacion se sustente en diferente interpretacién de las pruebas producidas o cuando se trate de
= ‘@ cuestiones de puro derecho, debiendo dirigirse a la misma autoridad que expidié el acto que se impugna
}para que se eleve lo actuado al superior Jerarquico. Al respecto, a diferencia de la reconsideracion, la
§§apelamon si tiene la condicidn de un verdadero recurse pues quien resuelve es el érgano superior de

aquel que emitid la actuacidn administrativa impugnada. De esta manera, cabe una importante
diferenciacion entre el érgano emisor de dicha actuacién, aun cuando conserva la posibilidad de evaluar el
recurso antes de elevarlo al superior y el 6rgano resolutor del recurso en contra de ellzg;

Que, previo a todo, corresponde definir que la Prescripcién Adquisitiva de Dominio individual es
sede administrativa municipal, es un mecanismo legal que permite al poseedor de un bien adquirir la
propiedad del mismo, siempre y cuando haya cumplido con desarrollar una conducta establecida por ley y
en un periodo de tiempe determinado. De acuerdo con el Titulo | de la Ley 28687, las Municipalidades
Provinciales, en el ambito de sus circunscripciones territoriales, asumen de manera exclusiva y
excluyente la competencia correspondiente a la formalizacion de la propiedad informal hasta la
inscripcion de los titulos de propiedad en concordancia con lo dispuesto por la Ley Organica de
Municipalidades, comprendiendo dicho procedimie_nto la_declaracion de propiedad via Prescripcién
Adquisitiva de Dominio en forma individual hasta la inscripcion de los titulos u otros instrumentos
en el registro de predios del registro de propiedad inmueble de la Zona Registral N" VIl - Sede

Pucallga,

Que, los numerales 11.1) y 11.3} del articulo 11° de la Ley N°® 28687 — Ley de Desarrollo y
Complementaria de Formalizagion Informal, Acceso al Suelo y Dotacién de Servicios Basicos, sefialan que
los procedimientos administrativos de regularizacién del tracto sucesivo y de declaracion de propiedad por
prescripcién adquisitiva de dominio, pueden ser tramitadas ante las municipalidades provinciales, en forma
individual ¢ colectivamente a través de sus respectivos representantes, para ello exigiéndose el
cumplimiento de los requisitos previstos por el articulo 950° del Cédigo Civil sin la necesidad de la
declaracién judicial senalada en el articulo 952° del cuerpo legal acotado.{ Es decir, mediante posesién
continua, pacifica y publica como propietario durante diez afios});

Que, precisada la base legal para el asunto que nos ocupa, se aprecia que la sefiora TESALIA
TORRES FACHIN, fundamenta su recurso impugnativo de apelacion afirmando gue:

i) Existe error de apreciacién en los fundamentos de fa Resolucién recurrida, pues si se analiza
detenidamente los hechos, se facilite advertir que no se ha deslindando que los solicitantes se
encuentren en una posesion de servidores de la misma, (...) ii) que esa dependencia que sefiala
el articulo 897° del C.C. debe precisamente ser deslindado en el Poder Judicial con las pruebas
pertinentes y como es de ley, por lo que su derecho de propiedad y/o posesién real no estaria
demostrado, si no que advierte el incumplimiento de los requisitos que sefiala el Decreto
Legislativo N°667 para la inscripcion del derecho de posesién y de los que se advierte en el
articulo 950° del C.C.
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debido procedimiento, notificando debidamente a Ia recurrente TESALIA TORRES
FACHIN y LUZMILA ZUMAETA RENGIFO, a través de la Carta N°008-2018-MPCP-
GAT con fecha 03 de octubre, en consecuencia, queda descartada la afectacidn
argumentadas, '

> Al respecto, sobre el debido procedimiento aplicable a un procedimiento administrativo,
debemos precisar que el concepto de éste, lo establece en el articulo 29° del TUO de la
Ley N° 27444 - Ley del Procedimiento Administrativo General, pues se entiende que por
procedimiento administrativo al conjunto de actos y diligencias tramitados en'las
entidades, en adelante LPAG, conducentes a la emision de un acto administrativo que
produzca efectos juridicos individuales o individualizables sobre intereses, obligaciones o
derechos de los administrados. Bajo esta definicién diremos que los actos y diligencias,
los haré el interesado y el pronunciamiento lo hara la entidad, los efectos de este
pronunciamiento recaeran sobre el administrado, en esta relacién habra hechos que
deben necesariamente ocurrir, hechos como por gjemplo, cumplimiento de plazos,
situaciones que el administrado deba conocer para aceptar o contradecir respecto al
tramite, por lo tanto se requerird que se ponga en conocimiento de él, y ello se hara

mediante notificacién y cuando el administrado sepa lo que se le informa puede recurrir a , -

la emision del acto administrativo, por lo que tendra que tener la oportunidad de exponer’
argumentos en su defensa, de saber las razones por las cuales la administracién se
pronunciara en un sentido u otro, y que la decision que finalmente recaiga este arreglada
a ley. Todo ello es el procedimiento y sera debido cuando la administracién respete el
derecho al administrade a interponer medios de defensa, a explicar las razones de su
decision y que ésta esté fundada en el derecho como lo estipula en el numeral 1.2 del
inciso 1 del articulo IV del Titulo Preliminar del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444
- Ley del Procedimiento Administrativo General el principio del debido procedimiento:
por el cual los administrados gozan de los derechos y garantias implicitos al debido
procedimiento administrativo. Tales derechos y garantias comprenden, de modo
enunciative mas no limitativo, los derechos a ser notificados; a acceder al expediente; a
refutar los cargos imputados; a exponer argumentos y a presentar alegatos
complementarios; a ofrecer y a producir pruebas; a solicitar el uso de la palabra, cuando
corresponda; a obtener una decision motivada, fundada en derecho, emitida por autoridad
competente, y en un plazo razonable; y, a impugnar las decisiones que los afecten, de lo
gontrario se estars faltando al debido procedimiento.

Que, para el Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo
General, en su Articulo IV del Titulo Preliminar, numeral 1.1 y 1.2, sefiala: “1.1. Las autoridades
administrativas deben actuar con respeto a la Constitucién, la ley y al derecho, dentro de las facultades que
le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas™;

Que, de todo advertido, esta entidad en aplicacion de los deberes de las autoridades en los
procedimientos, ha teniendo a bien revisar de oficio la actuacion procedimental, desde la notificacion de la
Carta Notarial y la Publicacién por edicto en el diario Oficial El Peruano y en el diario de mayor circulacion
de la region a los titulares registrales del Iote de terreno ubicado en la Manzana 39 Lote 5 del
“Asentamiento Humano 9 de Octubre”, que son las sefioras ZUMAETA RENGIFO LUZMILA v TORRES
FACHIN TESALIA, respecto de la solicitud del procedimiento administrativo de Declaracién de Propiedad
por Prescripciéon Adquisitiva de Dominio de forma individual, peticionado por dofia Dolores Champi
Villasante;

Que, lo indicado en &l parrafo anterior, se ha podido verificar gue por parte de esta Entidad Edil, se
ha cumplido con el debido procedimiento, corriendo traslado a los titulares registrales del predio materia de
prescripcion que son las sefiora ZUMAETA RENGIFO LUZMILA y TORRES FACHIN TESALIA, a fin de
que emitan su oposicidn al procedimiento administrativo de Declaracién de Propiedad por Prescripcion
Adgquisitiva de Dominic de forma individual, peticionado por dofia Dolores Champi Villasante: de
conformidad con el articulo 88° del D.S N°006-2006-VIVIENDA, modificado. por el articulo 4° D.S N°030-
2008-VIVIENDA y modificada por el articulo 1° D.S N°020-2012-VIVIENDA, que establece lo siguiente: La
entidad formalizadora notificara la pretensién de declaracién de propiedad por Prescripcion Adquisitiva de
Dominio al o los propietarios en el siguiente orden: en el domicilio indicado en la solicitud, en el domicilio
que figure en el Registre Nacional de Identificacién y Estado civil RENIEC; en aquel que figure en el titulo
inscrito en el Registro de Predios; y en su defecto, en el gue se haya podido conocer hasta ese momento,
Asimismo, se notificard a todo aquél con derecho sobre el predio que pudiera ser afectado con la
declaracion de propiedad, incluyendo a los titulares de cargas o gravamenes gue afecten el predio, de
acuerdo al orden de prelacién sefialado. En las notificaciones se apercibird expresamente a los interesados
gue de no presentarse oposicién durante los veinte (20) dias calendario de efectuada la tltima notificacion,
se¢ procedera a la Declaracion de Propiedad por Prescripcion Adquisitiva de Dominio del poseedor
solicitante, sin requerirse declaracién judicial previa, siempre que haya cumplido con los requisitos
previstos en la Ley y el presente Reglamento;



Que, se debe indicar en el tercer parrafo del articulo 58.2 del D.S. N°030-2008-VIVIENDA, no
afecta el requisito de la posesién, pacifica, la interposicion de denuncias, demandas judiciales,
procedimientos administrativos o notariales, contra el poseedor, siempre que en estos no se discuta el
derecho de propiedad o posesion, ni se hayan iniciado con anterioridad al 31 de diciembre del 2004, si
estos procesos hubiesen concluido favorablemente al accionante, se entendera interrumpido el periodo
prescriptorio a partir de la fecha de interposicién de la demanda. En los casos de demandas, denuncias,
procedimientos administrativos o notariales, interpuestos con posterioridad al cumplimiento de plazo
prescriptorio de 10 afios, estos no afectaran la prescripcion ganada por el solicitante del Procedimiento de
Declaracién de propiedad, no surtiendo efectos de interrupcién del periodo prescriptorio cumplido; en los
dos supuestos, no existe documentos que prueben la existencia de procesos judiciales que haya
interrumpido la posesién de la sefiora Dolores Champi Villasante;

GERENCIA DE
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Que, asimismo, del caso que nos ocupa resulta razonablemente indispensablemente, contar
con medios probatorios documentales que creen virtualidad y -eficacia juridica, por cuanto la
controversia juridica en cuestién trata de un oposicién de la declaracion prescriptora de propiedad,
4. solicitada por la recurrente, toda vez que la misma no ha presentado documento alguno que pruebe
& ° ¢\ lo manifestado en su recurso;

Que, en ese orden de ideas, tal como se observa, en el Texto Unico Ordenado de la Ley N°
= 247444, aprobado mediante Decreto Supremo N° 006-2017-JUS, norma aplicable a la fecha de interpuesta
N ~Aa apelacion, en su articulo 215° inciso 215.2, sefiala claramente que "Sélo son impugnables los actos
definitivos que ponen fin a la instancia y los actos de trémite gue determinen la imposibilidad de continuar
el procedimiento o produzean indefensién;

Que, estando a las consideraciones expuestas, y en virtud a los establecido en la Resolucion de
Alcaldia N°053-2018-MPCP de fecha 08 de Enero del 2019, en el cual el Alcalde delega sus atribuciones
Administrativas de caracter resolutivo al Gerente Municipal, en virtud del Articulo 20° numeral 20) de la
Ley N°27972 — Ley Organica de Municipalidades;

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- DECLARAR INFUNDADO el recursc de Apelacién contra la Resolucién
Gerencial N°495-2018-MPCP-GAT de fecha 19 de Noviembre del 2018, solicitada por la recurrente
TESALIA TORRES FACHIN, por los fundamentos expuestos en la presente resolucion;

ARTICULO SEGUNDO.- CONFIRMAR, la Resolucion Gerencial N°495-2018-MPCP-GAT de fecha
19 de Noviembre del 2018, que resuelve en su ARTICULO PRIMERO.- DECLARAR INFUNDADO el
recurso de oposicién y recaudos que acompafia, formulado por dofia Tesalia Torres Fachin, contra el
Procedimiento administrativo de Declaracion de Propiedad por Prescripcion Adquisitiva de Dominio en
forma individual, peticionada por DOLORES CHAMPI VILLASANTE, en meérito a los fundamentos
expuestos;

ARTICULO TERCERO.- TENGASE por agotada la via administrativa conforme a ley;

ARTICULO CUARTO.- ENCARGAR a la Gerencia de Acondicionamiento Territorial y Sub
Gerencia de Formalizacion de la Propiedad, prosiga con el procedimiento principal, conforme a su estado y
naturaleza;

ARTICULO QUINTO.- ENCARGAR a la Sub Gerencia de Informatica y Estadistica la publicacién
de la presente Resolucién, en el portal de Transparencia de la Municipalidad Provincial de Coronel Portillo;

ARTICULO SEXTO.- ENCARGAR a Secretaria General, la debida notificacion y distribucion de la
presente Resolucion;

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.
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