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uma, 19 JUN 2019

VISTO: El Informe N° 066-2019-INPE/ST-LCEPP de fecha 23 de mayo de 2019 y
demés actuados correspondientes al Expediente N° 217-2017-INPE/ST-LCEPP; y,

CONSIDERANDO:

1.

Antecedentes:

Que, mediante Resclucion de Secretaria Técnica Ley 29709 N° 0185-2018-INPE/TD-
ST de fecha 17 de julio de 2018, se inicié procedimiento administrativo disciplinario regular a
los siguientes servidores:

i)

if)

CONSTANTE SILVA SILVA y CESAR ALEJANDRO BARDALES
GONZALES, toda vez que, siendo miembros del Consejo Técnico
Penitenciario de Huacho, se habrian extralimitado en sus funciones, a través de
la Resolucion N° 297-2016-INPE/18-254-CTP de fecha 17 de agosto de 2016,
pues habrian impuesto la sancién de suspensién temporal por 180 dias a la
ciudadana Lucy Doria Valdez Barrera para ingresar al penal, por haber sido
intervenida en posesion de un articulo prohibido, aplicando para ello las normas
del Reglamento General de Seguridad que son exclusivos para imponer
sanciones a los visitantes, sin considerar que la referida ciudadana era del
CETPRO “ San Judas Tadeo” del referido penal, siendo su empleador el
Ministerio de Educacion, segin se advierte de la Resoluci6n Directoral
N°001106-2016 de fecha 16 de febrero de 2015, vigente desde el de marzo de
2015 hasta el 31 de diciembre de 2013, suscrito por el Director del Programa
Sectorial I de 1a Unidad de Gestion Educativa Local N° 09 de Huaura, emitida
en virtud al “Convenio de Cooperacién Interinstitucional entre la Unidad de
Gestién Educativa Local N° 09 - Huaura y el Instituto Nacional penitenciario
y CETPRO CEBA “San Judas Tadeo” en cuya Ciausula Cuarta dispone, como
uno de los compromisos de la UGEL N°® 09, g) “ Cumplir con las normas
vigentes en materia de seguridad interna del Establecimiento Penal de
Huacho”, por tanto, los procesados habrian realizaco acciones sin seguir los
procedimientos establecidos en las disposiciones vigentes, pues en lugar de
sancionar a fa visitante debieron remitir los actuados al Mnisterio de Educacién
respecto a la intervencion de la mencionada profesora solicitando la resolucién
del contrato de ésta por no haber cumplido con fas disposiciones de seguridad,;

Y,

JUAN JOSE MASCCO UTRILLA, toda vez que siendo abogado v Secretario
del Consejo Técnico Penitenciario del Establecimiento Penitenciario de
Huacho, habria asesorado a los miembros del Consgjo Técnico Penitenciario
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del recinto, respecto a la aplicacién del Reglamento General de Seguridad y la
sancién impuesta, a través de 1a Resolucién N° 297-2016-INPE/18-254-CTP de
fecha 17 de agosto de 2016, a la ciudadana Lucy Doris Valdez Barrera,
aplicando para ello las normas del Reglamento General de Seguridad que son
exclusivas para imponer sanciones a los visitantes, sin considerar que lareferida
ciudadana era profesora del CETPRO “ San Judas Tadeo” del referido penal,
siendo su empleador el Ministeric de Educacion, seglin se advierte de la
Resolucién Directoral N° 001106-2016 de fecha 16 de febrero de 2015, vigente
desde e] de marzo de 2015 hasta el 31 de diciembre de 2015, suscrito por el
Director del Programa Sectorial I1I de la Unidad de Gestion Educativa Local
N° 09 de Huaura, emitida en virtud al “Convenio de Cooperacion
Interinstitucional entre la Unidad de Gestion Educativa Local N° 09- Huaura y
el Instituto Nacional penitenciario v CETPRO CEBA “San Judas Tadeo” en
cuya Clausula Cuarta dispone, como uno de los compromisos de la UGEL
N° 09, g) “Cumplir con las normas vigentes en materia de seguridad interna
del Establecimiento Penal de Huacho”, por tanto, los procesados habrian
realizado acciones sin seguir los procedimientos establecidos en las
disposiciones vigentes, pues en lugar de sancionar a la visitante debieron remitir
los actuados al Ministerio de Educacién respecto a la intervencion de la
mencicaada profesora solicitando la reselucién del contrato de ésta por no haber
cumplido con las disposiciones de seguridad,;

Que, con fecha 18 de julio de 2018, el servidor CONSTANTE SILVA SILVA fue
notificado del inicic del procedimiento administrativo disciplinario contenido en la Resolucion
de Secretaria Técnica Ley N° 29709 N° 0185-2018-INPE/TD-ST de fecha 17 de julic de 2018 y
sus antecedentes, otorgandole un plazo de cinco dias habiles para que efectie su descargo, tal
como se advierte del carge de Notificacion N° 0528-2018-INPE/ST-LCEPP, de fecha 17 de julio
de 2018 (fojas 184);

Que, con fecha 23 de julio de 2018, el servidor JUAN JOSE MASCCO UTRILLA
fue notificado del inicio del procedimiento administrativo disciplinario contenide en la
Resolucién de Secretaria Técnica Ley N° 29709 N° 0185-2018-INPE/TD-ST de fecha 17 de julio
de 2018 v sus antecedentes, otorgandole un plazo de cinco dias habiles para que efectiie su
descargo, tal como se advierte del cargo de Notificacion N° 0530-2018-INPE/ST-LCEPP, de
fecha 17 de julio de 2018 (fojas 187);

Que, con fecha 24 de julio de 2018, el servidor CESAR ALEJANDRO BARDALES
GONZALES fue notificado del inicie del procedimiento administrative disciplinario contenido
en la Resolucion de Secretaria Técnica Ley N° 29709 N° 0185-2018-INPE/TD-ST de fecha 17
de julio de 2018 y sus antecedentes, otorgandole un plazo de cinco dias habiles para que efectlie
su descargo, tal como se advierte del cargo de Notificacion N° 0529-2018-INPE/ST-LCEPP, de
fecha 17 de julio de 2018 (fojas 225);

Que, con fecha 24 de mayo de 2019, se recibié el Informe N° 066-2019-INPE/ST-
LCEPP de fecha 23 de mayo de 2019, a través del cual el drgano de instruccion propone absolver
a los procesados considerando que han enervado las imputaciones en su contra;

2. Competencia del Tribunal Disciplinario:
Que, el articulo 53° de la Ley N° 29709, Ley de la Carrera Especial Piblica

Penitenciaria, modificado por el Decreto Legislativo N° 1324, crea los organos de disciplina del
Instituto Nacional Penitenciario, entre ellos, el Tribunal Disciplinario como érgano de decision;

o
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Que, de igual modo, el articulo 60° de la Ley N° 29709, modificado por el Decreto
Legislativo N° 1324, sefiala que el Tribunal Disciplinario “(...). Tiene como funcion evaluar y
calificar la recomendacion de los organos de investigacion, respecto de los hechos denunciados,
e impone las sanciones establecidas en el presente titulo”,

Que, asimismo, la Tercera Disposicion Complementaria y Transitoria del Decreto
Legislativo N° 1324 sefiala que “Los procedimientos administrativos disciplinarios instaurados
desde la entrada en vigencia de la presente norma por hechos cometidos con anterioridad a
dicha fecha se rigen por las reglas procedimentales previstas en la presente norma o en la Ley
N© 29709 v su Reglamento, v por las reglas sustantivas aplicables al momento en que se
cometieron los hechos™;

Que, por otro lado, el segundo parrafo del articulo 83° del Reglamento de la Ley
N© 29709, aprobado por Decreto Supremo N° 013-2012-JUS, sefiala que “El INPE ejerce la
potestad disciplinaria sobre sus servidores en el marco de lo establecido por la Ley, el presente
Reglamento y, supletoriamente, en lo regulado por la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Admirnistrativo General”,

Que, en ese sentido, al haberse establecido nuevos 6rganos de disciplina en el Instituto
Nacional Penitenciario, es de aplicacidén de manera supletoria el procedimiento administrativo
establecido en el articulo 255° del Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento
Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo N° 004-2019-JUS;

3. Descargo de los procesados;

Que, el servidor CONSTANTE SILVA SILVA presentd su descargo escrito ante la
Secretaria Técnica, manifestando lo siguiente:

i) Se debe valorar la infraccion en la que incurri6 la ciudadana Lucy Doris Valdez
Barrera a quien el 14 de diciembre de 2015 se le encontré un articulo prohibido
consistente en un cargador para teléfono celular;

ii) A rafz de la emision del Acta de Consejo Técnico Penitenciario N° 003-2016-
INPE/18.254 que sanciona a la docente Lucy Doris Valdez Barrera con
suspensidn temporal de ingreso al Establecimiento Penitenciario por el lapso de
365 dias por transgredir normas de seguridad se emitié 1a Resolucién Directoral
N° 173-2016-INPE/18 de fecha 02 de mayo de 2016 que declaré retrotraer el
procedimiento administrativo a la etapa de emitir resolucion de sancién, siendo
que esta resolucion se sustentd en el Oficio N° 249-2016-INPE/18.03 de Ia
servidora Yrma Avila Chavez, abogada de la Unidad de Asesorfa Juridica de la
Oficina Regional Lima, donde ésta no advierte que el Reglamento de Seguridad
no se deberia de aplicar por su condicién de docente;
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iii)  Emitieron la Resolucion N° 297-2016-INPE/18-254-CTP atendiendo a lo
dispuesto por la superioridad y al asesoramiento del abogado Juan José Mascco
Utrilla quien indujo a error, ademés, el fundamento fue garantizar la seguridad
del Establecimiento Penitenciario de Huacho;

Que, el servidor CESAR ALEJANDRO BARDALES GONZALES presentd
descargo escrito ante la Secretaria Técnica, manifestando lo siguiente:

i) Se debe considerar previamente que mediante Acta de Consejo Téchico
Penitenciario N° 003-2016-INPE/18.254 se sancioné a la docente Lucy Doris
Valdez Barrera con suspensién temporal de ingreso al Establecimiento
Penitenciario de Huaral por el lapso de 365 dias por transgredir normas de
seguridad; posteriormente con la Resolucién N° 173-2016-INPE/18 de fecha 02
de mayo de 2016 se declard retrotraer el procedimiento administrativo a la etapa
de emitir resolucion de sancidn. Al respecto, dicha resolucién tiene como
sustento el Oficio N° 249-2016-INPE/18.03 emitido por la Abog. Yrma Avila
Chavez, de la Unidad de Asesoria Juridica de la Oficina Regional Lima, siendo
un factor influyente para emitir la Resolucion N° 297-2016-INPE/18-254-CTP,
pues mediante Resolucién N® 173-2016-INPE/18, la Directora Regional de la
Oficina remite la citada resolucion para cumplimiento bajo responsabilidad
funcional, en base a dicha resolucién se emiti6 la Resolucion cuestionada;

i)  El servidor Juan José Mascco Utrilla, en su calidad de Secretario de Consejo
Técnico Penitenciario, formé parte del Acta de Consejo Técnico Penitenciario
N=003-2016-INPE/18.254 y de la Resolucién N° 297-2016-INPE/18-254-CTP,
siendo éste quien elaboré la Resolucién cuestionada, comunicando que habia
aplicado articulos de seguridad;

iii)  El documento que finalmente decide la restriccion del ingreso de la sefiora Lucy
Doris Valdez Barrera es la Resolucion N° 512-2016-INPE/18 por haber
trasgredido las normas de seguridad penitenciaric del Establecimiento
Penitenciario de Huacho;

Que, con fecha 11 de febrero de 2019, el servidor CESAR ALEJANDRO
BARDALES GONZALES inform¢ oralmente ante el drgano de instruccién donde ademas
sefialé que actuaron atendiendo lo dispuesto por la superioridad a través de la Resolucion
Directoral N° 173-2016-INPE/18 de fecha 02 de mayo de 2016 en la que se disponfa emitir una
nueva sancién a la profesora Valdez Barrera, por lo que acataron dicha disposicidn; que, si bien
conocia que la ciudadana Lucia Valdez Barrera era profesora, desconocia el procedimiento y si
se le iba a imponer una sancion, mds aun cuando contaban con una Resolfucién Directoral que
ordenaba emitir una nueva sancién disciplinaria. La servidora Giovana Pantoja quien estd siendo
procesada en el Régimen N° 276, tiene una propuesta de absolucion;

Que, con fecha 11 de junio de 2019, el servidor CESAR ALEJANDRO BARDALES
GONZALES presentd descargo escrito ante el Tribunal Disciplinario ratificando sus
argumentos vertidos en la etapa de instruccion;

Que, el servidor JUAN JOSE MASCCO UTRILLA presentd su descargo escrito
ante la Secretaria Técnica, manifestando lo siguiente:

i} La Oficina de Asuntos Internos como érganco investigador ha desvalorado sus
descargos de fecha 10 de febrero de 2017,
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ii)

iii)

iv)

La Oficina de Asuntos Internos ha creado la funcion para el Secretario de
Consejo Téenico Penitenciario de asesorar a los miembros del Consejo Téenico
Penitenciario para la foma de decisiones;

Es falso lo que sefiala el servidor Bardales Gonzales en el sentido que habria
asesorado en aplicar el Reglamento General de Seguridad para imponer a la
ciudadana Lucy Doris Valdez Barrera una sancién. Como miembro del Consejo
Técnico Penitenciario, el administrador debe conocer que en caso se suscite
alguna duda juridica debe pedir asesorfa al drea legal y no al Secretario del
Consejo Técnico Penitenciario de conformidad con el articulo 140.5 del
Reglamento del Cddigo de Ejecucion Penal;

En ninglin momento ha asesorado al Consejo Técnico Penitenciario de Huacho,
pues no es su funcién, no tiene voz ni voto, toda vez que, la norma lo prohibe.
Sus funciones se encueniran encuadradas en el Cédigo de Ejecucién Penal,
Manual de Organizacion y Funciones, asi como, disposiciones dictadas por el
Director del Penal, por lo que su dnica participacion en las sesiones del Consejo
Técnico Penitenciario es anotar y redactar, leer acuerdos de los integrantes del
citado Consejo;

Respecto a que no habria realizado acciones sin seguir los procedimientos
establecidos en las disposiciones vigentes, indica que es errado puesto que las
acciones y procedimientos forman parte de la deliberacion que asuma el
colegiado, limitandose él a redactar los acuerdos y proyectar lo decidido por el
Consejo Téenico;

Que, con fecha 10 de junio de 2019, el servidor JUAN JOSE MASCCO UTRILLA
presentd descargo escrito ante el Tribunal Disciplinario manifestando su conformidad con la
propuesta del dérgano de instruccion;

4.

Andlisis y valoracion de pruebas.

Que, del analisis y evaluacion de los actuados, asi como de los argumentos expuestos
por los procesados se concluye lo siguiente:

i)

Esta acreditado que los servidores CONSTANTE SILVA SILVA en su calidad
de Director y CESAR ALEJANDRO BARDALES GONZALES en su
calidad de Administrador integraron el Consejo Técnico Penitenciario del
Establecimiento Penitenciario de Huacho, conforme se advierte de los Informes
de Escalafén WN° 2728-2017-INPE/09-01-ERyD-LE (fojas 152} y N° 2726-
2017-INPE/09.01-ERyD-LE (fojas 154), ambos de fecha 13 de octubre de 2017,
donde se advierte que mediante Resolucién Presidencial N© 125-2016-INPE/P



iif)

v)

vi)

de fecha 02 de mayo de 2016 fueron asignados a cumplir funciones de Direcior
y  Administrador de! Establecimiento Penitenciario de Huacho,
respectivamente;

Esta acreditado que el servidor JUAN JOSE MASCCO UTRILLA cumplié
funciones como secretaric del Consejo - Técnico Penitenciario del
Establecimiento Penitenciario de Huacho, conforime se advierte del Informe de
Escalaféon N° 2727-2017-INPE/05-01-ERyD-LE de fecha 13 de octubre (fojas
153);

Est4 acreditado que la ciudadana Lucy Doris Valdez Barrera era docente del
CETPRO — CEBA “San Judas Tadeo” contratada por el Ministerio de
Educaci6n, tal como se advierte de la Constancia emitida por la Profesora ldania
Gonzales Simén, en su calidad de Directora del referido CETPRO CEBA donde
se consigna que la referida docente es “servidora del sector de educacidn se
rige por la Lev de la Reforma Magisterial N° 29944 y su reglamenio D.S
N° 024-2013-ED, Ley General de Educacion” (fojas 10); vy, la Resolucion
Directoral N© 001106-2015 de fecha 16 de febrero de 2015 (fojas 6 1/62) a través
de la cual se adjudica a la docente una plaza en el CETPRO “San Judas Tadeo”
desde el 02 de marzo de 2015 al 31 de diciembre de 2015;

Esta acreditado que los servidores CONSTANTE SILVA SILVA y CESAR
ALEJANDRO BARDALES GONZALES sancionaron a la ciudadana Lucy
Doris Valdez Barrera con suspension de ingreso ai Establecimiento
Penitenciario de Huacho por 180 dias, tal como se advierte del articulo 1° de la
Resolucién Directoral N° 297-2016-INPE/18-254-CTP de fecha 17 de agosto
de 2016 (fojas 131/134), la misma que fue suscrita por los referidos servidores
en calidad de Director y Administrador, a Ia vez miembros del Consejo Técnico
Penitenciario del Establecimiento Penitenciario de Huacho, respectivamente;

Esta acreditade que la Oficina Regicnal de Lima dispuso que el Consejo
Técnico Penitenciario del Establecimiento Penitenciario de Huacho se
pronuncie nuevamente sancionando a la ciudadana Lucy Doris Valdez Barrera,
pues declaré la nulidad del Acta de Consejo Técnico Penitenciario N 003-
2016-INPE/18-254 de fecha 04 de enero de 2016, que sancioné a ta ciudadana
suspendiendo el ingreso al citado penal por el lapso de 365 dias, tal como se
desprende de ia lectura de la Resolucién Directoral N° 173-2016-INPE/18, de
fecha 02 de mayo de 2016, donde se sefiala: “ARTICULO 2°- RETROTRAER,
el presente procedimiento administrativo a la etapa de emitir resolucion de
sancion, disponiendo que se expida una debidamente motivada™,

Estd acreditado que Jo dispuesto en e! articulo 2° de la Resolucion Dirsctoral
N°© 173-2016-INPE/18 de fecha 02 de mayo de 2016 indujo en error a los
servidores CONSTANTE SILVA SILVA y CESAR ALEJANDRO
BARDALES GONZALES, toda vez que mediante [a referida resolucion la
Directora de la Oficina Regional Lima, en su calidad de superior jerarquico,
dispusc que dicho Consejo Técnico Penitenciario emita una resolucion de
sancion, debidamente motivada. Siendo que no dispuso que se pronuncie sobre
la conducta de la ciudadana sino expresamente dispone que emita una
resolucidn de sancion, lo que fue acatado por los miembros del Consejo Técnico
Penitenciario del Establecimiento Penitenciario de Huacho en virtud a la
jerarquia que ejercen sobre ellos, incluso se advierte que la referida resolucién
fue visada por la Oficina de Asesorfa Juridica de la Oficina Regional Lima,
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vii)

viii)

siendo asi, los procesados deben ser absueltos de las imputaciones efectuadas
en su contra;

Esta acreditado que la sancion impuesta a la ciudadana Lucy Doris Valdez
Barrera a través de la Resolucion Directoral N° 297-2016-INPE/18-254-CTP
de fecha 17 de agosto de 2016 fue irregular, toda vez que dicha ciudadana era
docente contratada por €] Ministerio de Educacion, por tanto, no ingresaba al
recinto en condicién de visita sino para frabajar en el drea de educacién, por
tanto, no procedia aplicarsele las disposiciones del Reglamento General de
Seguridad en lo que se refiere a las sanciones a los visitantes en caso del ingreso
de articulos prohibidos, sin embargo, ha quedado demostrado que los servidores
CONSTANTE SILVA SILVA y CESAR ALEJANDRO BARDALES
GONZALES fueron inducidos en error por sus superiores quienes a través de
la Resolucién Directoral N® 173-2016-INPE/18 de fecha 02 de mayo de 2016
dispusieron emitir nueva sancién, por tanto, deben ser absueltos de las
imputaciones en su contra;

No esté acreditado que el servidor JUAN JOSE MASCCO UTRILLA, en su
calidad de Secretario del Consejo Técnico Penitenciario def Establecimiento
Penitenciario Huacho haya asesorado a los miembros del referido Consejo. Al
respecto, debe tenerse en consideracién que el articulo 109° del Codigo de
Ejecucion Penal, aprobado por Decreto Legislativo N° 654 sefiala que “El
Consejo Técnico Penitenciario estd integrado por el Director, que lo preside,
el Administrador, el Jefe de Seguridad Penitenciaria, el jefe del Organo
Técnico de Tratamiento y los profesionales que determine el Reglamenio. (...)",
asi como, los articulos 231° y 232° del Reglamento del Codigo de Ejecucion
Penal, aprobado por Decreto Supremo N° 015-2003-JUS, seitala que “Ef
Consejo Técnico Penitenciario designard un Secretario entre los funcionarios
o servidores del establecimiento penitenciario™ y “El Secretario del Consejo
Técnico Penitenciario cumplird las funciones que le asigne el Presidente del
Consejo y los miembros integrantes, ademds de llevar al dia el libro de actas
de las sesiones”, respectivamente. En atencion a lo dispuesto por las normas
antes acotadas se tiene que el Consejo Técnico Penitenciario no estd integrado
por el Secretario Técnico por tanto, el servidor JUAN JOSE MASCCO
UTRILLA, si bien, suscribi6 la Resolucién Directoral N° 297-2016-INPE/18-
254-CTP de fecha 17 de agosto de 2016, por la que se sancion6 con 180 dias de
impedimento de ingreso al penal a la docente Lucy Doris Valdez Barrera, no lo
hizo como miembro del colegiado, tampoco lo hizo emitiendo voz y voto
respecto a la decisién adoptada por el referido colegiado, sino como Secretario
de dicho colegiado. Es mas, si bien los miembros del Consejo Técnico
Penitenciario afirman que el servidor JUAN JOSE MASCCO UTRILLA
participé en la sesién como asesor del colegiado, frente a ello se tiene la
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negativa de éste, por tanto, debe ser absuelto de la imputacién efectuada en su
contra;

5. Responsabilidades.

Que, los servidores CONSTANTE SILVA SILVA y CESAR ALEJANDRO
BARDALES GONZALES han desvirtuado las imputaciones efectuadas en su contra, toda vez
que, si bien siendo miembros del Consejo Técnico Penitenciario de Huacho, se extralimitaron en
sus funciones, a través de la Resolucién N° 297-2016-INPE/18-254-CTP de fecha 17 de agosto
de 2016 al imponer la sancién de suspension temporal por 180 dias a la ciudadana Lucy Doria
Valdez Barrera, para ingresar al penal, por haber sido intervenida en posesién de un articulo
prohibido, aplicando para ello las normas del Reglamento General de Seguridad que son
exclusivos para imponer sanciones a los visitantes, sin considerar que la referida ciudadana era
del CETPRO “San Judas Tadeo” del referido penal, siendo su empleador el Ministerio de
Educaci6n, segiin se advierte de la Resolucién Directoral N° 001106-2016 de fecha 16 de febrero
de 2015, vigente desde el de marzo de 2015 hasta el 31 de diciembre de 2015, suscrito por e
Director del Programa Sectorial Il de la Unidad de Gestién Educativa Local N° 09 de Huaura,
emitida en virtud al “Convenio de Cooperacién Interinstitucional entre la Unidad de Gestién
Educativa Local N° 09- Huaura y el Instituto Nacional penitenciario y CETPRO CEBA “San
Judas Tadeo” en cuya Clausula Cuarta dispone, como uno de los compromisos de la UGEL
N° 09, g) “Cumplir con las normas vigentes en materia de seguridad interna del Establecimienio
Penal de Huacho”, también es cierto que esto lo realizaron en base a lo dispuesto en la
Resolucion Directoral N° 173-202016- INPE/18 de fecha 02 de mayo de 2016, suscrito por la
Directora de la Oficina Regional Lima quien era su superior, ordenando emitir nueva sancion
respecto de la conducta de la docente Lucia Doris Valdez Barrera, siendo asi, deben ser absuelios
de las imputaciones contenidas en los numerales 2) “Desempeftar y cumplir sus funciones con
(...} diligencia, en cualquier lugar donde sea asignado” y 20Y’Cumplir con los demds deberes y
observar las prohibiciones que establece la Ley, su reglamento y demds normas internas del
INPE” del articulo 32° de la Ley N® 29709, Ley de la Carrera Especial Piblica Penitenciaria,
consecuentemente, no han incurrido en FALTA GRAVE tipificada en el numeral 4) “Realizar
acciones, operativos de seguridad y tramites administrativos sin seguir los procedimientos
establecidos en las disposiciones y la normativa vigentes” del articulo 48° de la Ley acotada;

Que, el servidor JUAN JOSE MASCCO UTRILLA ha desvirtuado las imputaciones
efectuadas en su conira, toda vez que no se ha logrado acreditar que siendo abogado y Secretario
del Consgjo Técnico Penitenciario del Establecimiento Penitenciario de Huacho haya asesorado
a los miembros del Consejo Técnico Penitenciario del recinto, respecto a la aplicacion del
Reglamento General de Seguridad y la sancién impuesta a través de la Resolucion N® 297-2016-
INPE/18-254-CTP de fecha 17 de agosto de 2016, a la ciudadana Lucy Doris Vaidez Barrera,
aplicando para ello las normas del Reglamento General de Seguridad que son exclusivas para
imponer sanciones a los visitantes, sin considerar que la referida ciudadana era profesora del
CETPRO “ San Judas Tadeo” del referido penal, siendo su empleador el Ministerio de
Educacion, segiin se advierte de la Resolucion Directoral N° 001106-2016 de fecha 16 de febrero
de 2015, vigente desde el de marzo de 2015 hasta el 31 de diciembre de 2015, suscrito por el
Director del Programa Sectorial I1I de la Unidad de Gestion Educativa Local N° 09 de Huaura,
emitida en virtud al “Convenio de Cooperacion Interinstitucional entre la Unidad de Gestign
Educativa Local N° 09- Huaura y el Instituto Nacional penitenciario y CETPRO CEBA “San
Judas Tadeo” en cuya Clausula Cuarta dispone, como uno de los compromisos de la UGEL
N® 09, g} “Cumplir con las normas vigentes en materia de seguridad interna del Establecimiento
Penal de Huacho™, por no ser su funcién de acuerdo con el articulo 109° del Cédigo de Ejecucion
Penal, aprobado por Decreto Legislativo N° 654, asi como, con los articulos 231° y 232° del
Reglamento del Codigo de Ejecucion Penal, aprobado por Decreto Supremo N° 015-2003-JUS,
siendo asi, debe ser absuelto de las imputaciones contenidas en los numerales 2) “Desemperiar y
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cumplir sus funciones con (...) diligencia, en cualguier lugar donde sea asignado” y
20V’ Cumplir con los demds deberes y observar las prohibiciones que establece la Ley, su
reglamento y demds normas internas del INPE” del articulo 32° de la Ley N° 29709, Ley de
la Carrera Especial Piblica Penitenciaria; y, numeral 4} “Realizar acciones, operativos de
seguridad y trdmites adminisirativos sin seguir los procedimientos establecidos en las
disposiciones y la normativa vigentes™ del articulo 48° de la Ley acotada;

Estando a lo informado por la Secretarfa Técnica del Tribunal Disciplinario y de
conformidad con lo establecido en la Ley N°® 29709, Ley de la Carrera Especial Publica
Penitenciaria; su modificatoria, contenida en el Decreto Legislativo N° 1324; Decreto Supremo
N° 013-2012-JUS; Decreto Supremo N° 004-2019-JUS; la Resolucion Presidencial N° 148-
2017-INPE/P; v, Resolucién Presidencial N° 146-2019-INPE/P,

SE RESUELVE:

ARTICULO 1°- ABSOLVER a los servidores CESAR ALEJANDRO
BARDALES GONZALES, CONSTANTE SILVA SILVA y JUAN JOSE MASCCO
UTRILLA, Profesionales Administrativos (S1), de las imputaciones contenidas en la Resolucion
de Secretaria Técnica Ley N° 29709 N° 0185-2018-INPE/TD-ST de fecha 17 de julio de 2018,
por los fundamentos expuestos en la presente resolucion.

ARTICULO 2°.- DISPONER, a la Unidad de Recursos Humanos de la Oficina
General de Administracion del Instituto Nacional Penitenciario, inserte copia de la presenie
resolucion en los legajos personales de los citados servidores.

ARTICULQO 3°.- NOTIFICAR, la presente resolucion a los interesados y remitase
copia a la Gerencm Genera] del INPE, a la Umdad de Recursos Humanos, al Equ]po de
fines de Ley.

Registrese y comunig

LuIS :;éRTO PEREZ SAAVEDRA
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