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RESOLUCION DE GERENCIA MUNICIPAL Nro: 764 2021/ mery
caraz; 7 JUN. 2021

VISTOS: El Expediente Administrativo N¢ 00002877-2021, la Sra. Maria Teresa
Castillo Bustamante, interpone Recurso de Reconsideracidn contra Resolucion de Gerencia
Municipal N° 123-2021/MPHy, el Informe Legal N2 280-2021-MPHy,/05.10., de fecha 15
de junio del 2021 emitido por la Gerencia de Asesorfa Juridica, y;

CONSIDERANDO:

Que, el articulo 1942 de la Constitucién Politica del Estado, establece que las
Municipalidades Provinciales y Distritales son érganos de gobierno local con autonomia
politica, econémica y administrativa en los asuntos de su competencia, dicha autonomia
conforme lo establece el articulo II del Titulo Preliminar de la Ley N2 27972, Ley Organica
de Municipalidades, radica en ejercer actos de gobierno, administrativos y de
administracién, con sujecidn al ordenamiento juridico.

Que, el Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo General -
Ley N° 27444, aprobado con Decreto Supremo N° 004-2019-]JUS, en suarticulo 120, numeral
120.1, refiere que Frente a un acto que supone que viola, afecta, desconoce o lesiona un
derecho o un interés legitimo, procede su contradiccién en la via administrativa en la forma
prevista en esta Ley, para que sea revocado, modificado, anulado o sean suspendidos sus
efectos;

Que, en relacidn a la facultad de contradiccion, el numeral 217.1 del articule 217, del
Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo General Ley N° 27444,
aprobado con Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, establece que conforme a lo sefialado en
el articulo 120, Frente a un acto administrativo que se supone viola, desconoce o lesiona un
derecho o un interés legitimo, procede su contradiccién en la via administrativa mediante
los recursos administrativos sefialados en el articulo siguiente, inicidndose el
correspondiente procedimiento recursivo y en su numeral 217.2 refiere que sélo son
impugnables los actos definitivos que ponen fin a la instancia y los actos de tramite que
determinen la imposibilidad de continuar el procedimiento o produzcan indefensién. La
contradiccién a los restantes actos de tramite deberd alegarse por los interesados para su
consideracion en el acto que ponga fin al procedimiento y podran impugnarse con el recurso
administrativo que, en su caso, se interponga contra el acto definitivo;

Que, a lo prescrito por el numeral 1.6) del inciso 1) del articulo IV del Titulo
Preliminar del Texto Unico Ordenado de la Ley N2 27444 - Ley del Procedimiento
Administrativo General, se tiene como uno de los principios del procedimiento
administrativo, al principio de informalismo que sefiala: "las normas de procedimiento
deben ser interpretadas en forma favorable a la admisién y decisién final de las
pretensiones de los administrados, de modo que sus derechos e intereses no sean afectados
por la exigencia de aspectos formales que pueden ser subsanadas dentro del procedimiento,
siempre que dicha excusa no afecte derechos de terceros o el interés pdblico”.
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Que, el articulo 2182 de Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444 - Ley del
Procedimiento Administrativo General, aprobado mediante Decreto Supremo N° 004-2019-
JUS, establece en su inciso 218.1 que los recursos administrativos son: Recurso de
Reconsideracién, Recurso de Apelacién, solo en caso que por Ley o Decreto Legislativo se
establezca expresamente, cabe la interposicién del Recurso Administrativo de revisién
estableciéndose en el inciso 218.2 el termino para la interposicién de los recursos es de
quince (15) dias perentorios y deberan resolverse, en el plazo de treinta (30) dias.

Que, en ese sentido, el articulo 2192 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444 -
Ley del Procedimiento Administrativo General, refiere que el recurso de reconsideracién se
interpondra ante el mismo drgano que dicto el primer acto que es materia de la
impugnacién y debera sustentarse en nueva prueba. En los casos de actos administrativos
emitidos por érganos que constituyen Unica instancia no se requiere nueva prueba.

Que, a través de la Resolucién de Gerencia Municipal N® 123-2021/MPHy, de fecha
22 de abril del 2021, se declara Improcedente, la solicitud presentada por la Sra. Maria
Teresa Castillo Bustamante, sobre Acumulacién de Tiempo de Servicios (05 afios, 11 meses
y 09 dias), prestados en diferentes entidades publicas, como ex servidora de la
Municipalidad Provincial de Yungay y la Direccidén Departamental de Educacién de Ancash
- Huaraz;

Que, mediante Expediente Administrativo N2 00002877-2021, la Sra. Maria Teresa
Castillo Bustamante, interpone Recurso de Reconsideracién contra Resoluciéon de Gerencia
Municipal N° 123-2021/MPHy, argumentando que no la encuentra ajustada a derecho, por
cuanto, la peticién de acumulacién de tiempo de servicios es para los beneficios por cumplir
5 y 30 afios de servicios y no para la Compensacién por Tiempo de Servicio.

Que, se advierte que el recurso administrativo de reconsideracién sub examine, se
ha interpuesto dentro del plazo de los quince (15) dfas hébiles perentorios para su
interposicién, con el escrito presentado con fecha 11 de Mayo del 2021, donde ofrece nueva
prueba.

Que, cabe precisar, que el jurista Morén Urbina en su Libro Comentarios a la Ley del
Procedimiento Administrativo General, Décima Edicién - 2014, primer pérrafo, pagina 663,
sobre el articulo 208¢ manifiesta "[..], debemos sefialar que la exigencia de nueva prueba
para interponer un recurso de reconsideracién estd referida a la presentacion de un nuevo
medio probatorio, que justifique la revisién del anélisis ya efectuado acerca de alguno de los
puntos materia de controversia. Justamente lo que la norma pretende es que sobre un punto
controvertido ya analizado se presente un nuevo medio probatorio, pues solo asi se justifica
que la misma autoridad administrativa tenga que revisar su propio analisis.

Que, mediante el Informe Legal N2 280-2021-MPHy/05.10, de fecha 15 de junio del
2021 la Gerencia de Asesorfa Juridica conforme ala revisién de los actuados sefiala que la
recurrente no ha presentado un nuevo medio probatorio idéneo, que justifique la revisién
del andlisis ya efectuado, en ese sentido, mientras no se demuestre lo contrario, deviene en
Infundado el Recurso de Reconsideracidn contra la Resolucién de Gerencia
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Municipal N° 123-2021/MPHy, interpuesto por la servidora Sra. Maria Teresa
Castillo Bustamante.

Por las consideraciones antes expuestas y las formalidades conferidas por la
ley N° 27972y con larespectiva Delegacion mediante la Resolucién de Alcaldfa N° 020-
2019-MPHy y la Resolucién de Alcaldia N°107-2021-MPHy.

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- DECLARAR INFUNDADO, el Recurso de Reconsideracién
contra la Resolucién de Gerencia Municipal N° 123-2021/MPHy, interpuesto por la
servidora Maria Teresa Castillo Bustamante.

ARTICULO SEGUNDO.- NOTIFIQUESE A LA INTERESADA, la Gerencia de
Administracién y Finanzas, la Unidad de Potencial Humano y a las dreas competentes la
presente, a efectos de tomar las acciones pertinentes.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

RURICIPALIDAD PROVINCIAL DE WUATLAS CARAZ

GERENTE MUNICIPAL
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