Resolucion Gerencial Regional de
Desarrollo Econémico
N° 042-2022-GRL /GRDE

Huacho, 12 de abril de 2022

VISTO: La Resolucién Directoral N° O42—2019—GRL-GRDE-DREM, de fecha 27 de febrero
de 2019; la Resolucién Gerencial Regional de Desarrolio Econémico N° 084-2020-
GRL/GRDE de fecha 10 de noviembre de 2020; el Memorando N° 3414-2021-GRL/GRDE,
con fecha 30 de diciembre de 2021; el Memorando N° 576-2022—GRL/SG, recibido el 23 de
marzo de 2022; el Memorando N° 923-2022-GRL/GRDE, recibido el 24 de marzo de 2022;

el Informe N° 0603—2022-GRL-SGRAJ, de fecha 25 de marzo de 2022: el Informe N° 0009-

CONSIDERANDO:

Que, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 191 de Ia Constitucion Politica
del Pert, concordado con los articulos 2y 4 de |3 Ley N° 27867 — Ley Organica de Gobierno

Que, mediante Resolucién Gerencial General Regional N° 035-2009-GGR, de fecha
13 de Octubre de 2009, la Gerencia General Regional, encarga a la Secretaria General de|
Gobierno Regional de Lima Ig facultad de elaborar los proyectos de Resoluciones
Gerenciales Regionales, de |a Gerencia Regional de Desarrollo Social, de la Gerencia
Regional de Desarrollo Econémico, de Ia Gerencia Regional de Recursos Naturales y
Gestion del Medio Ambiente; asi como consignar su visto en las Resoluciones Gerenciales
Regionales antes mencionada;
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Que, mediante Memorando N° 576-2022-GRL/SG, recibido el 23 de marzo de 2022,
Secretaria General informa que con fecha 04.12.2020, se procedi¢ a Ia notificacién del Acto
Resolutivo al administrado JAIME TRISTAN WILFREDO, empero conforme al Acta de
Notificacion, se dejé constancia de lo siguiente: “direccion incompleta, los vecinos afirmaron
desconocer al administrado. Sirvase precisar bien la direccion y precisar a qué asociacion
pertenece”, no habiendo notificado el acto resolutivo.

sobre el proceso de Nulidad de Oficio iniciado a través de Resolucién Gerencial Regional
de Desarrollo Econémico N° 084-2020-GRL/GRDE de fecha 10.11.2020. al respecto la Sub
Gerencia de Asesoria Juridica concluye que el plazo para declarar |a Nulidad de Oficio a
prescrito por lo tanto recomienda que a través de su despacho se remita a Ia Procuraduria
Publica Regional, Para que conforme sus atribuciones pueda iniciar Nulidad de Oficio enel

Que, mediante Resolucién Directoral N° O42—2019-GRL-GRDE-DREM, de fecha 27
de febrero de 2019, expedida por la Direccién Regional de Energia y Minas, de fecha 27 de
febrero de 2019 se resolvig: “Articulo Primero.- Aprobar instrumento de Gestion Ambiental
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oficio de un acto administrativo favorable al administrado, Ia autoridad, previamente al
pronunciamiento, le corre traslado, otorgandole un plazo no menor de cinco (5) dias para
ejercer su derecho de defensa. de| TUO de la Ley 27444 sobre |a Nulidad de Oficio.

Que, la Gerencia Regional de Desarrollo Econémico como superior jerarquico de la
Direccion Regional de Energia y Minas, a través de Resolucién Gerencial Regional de
Desarrollo Econémico N° 084-2020-GRL/GRDE de fecha 10 de noviembre de 2020,
resolvié iniciar el procedimiento de Nulidad de Oficio de Ig Resolucién Directoral N° 042-
2019-GRL-GRDE-DREM, de fecha 27.02.2019, considerando lo siguiente.

Que, Mediante informe N° 1 15-2020-GRL-GRDE-DREMNU-MUC, recibido el 26 de
octubre de 2020; la Direccién Regional de Energia y Minas informa que analizando cada
uno de los fundamentos planteados en el escrito de nulidad, indica lo siguiente:

Conforme al Decreto Legislativo N° 1105

a) La declaracién de compromiso no cuenta con el nimero de registro (ntimero
de expediente y documento) ingresado al Gobierno Regional de Lima, en el plazo
indicado conforme a Ley.

b) La fecha de Ia copia de ese sello de recepciéon en el Gobierno Regional de
Lima fue adulterado a pufio y letra.

Como ya se mencioné en el parrafo anterior, no contamos con las declaraciones de
compromiso originales, por lo que no podemos afirmar o negar este supuesto.

c) El sello del Director Regional en ese momento (julio de 2012), Eimer Moises
Ruiz Guido, confirma una imagen adulterada.

Al no tener las declaraciones de compromiso en original, no podemos emitir dicha
opinién sobre el supuesto.
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compromiso hacian vale de un representante individual, respondiendo una
declaracion de compromiso por cada concesién minera,

f) Asimismo, se requiere que se haga un peritaje a las firmas del Presidente
Regional de ese entonces Director de Energia y Minas Sr. Elmer M. Ruiz Guio, quien

Asimismo, de acuerdo a o establecido en ¢] articulo 5 del DL, N° 1105, sefiala lo

siguiente;

Por lo que, de acuerdo a lo sefialado en e parrafo anterior, el sefior Elmer M. Ruiz

web del Ministerio de Energia y Minas, y efectivamente en ¢ registro .de
Declaraciones de Compromiso no figura el Sr. Wilfredo Jaime Tristan.
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h) Conforme al expediente N° 228526, documento N° 331439 de fecha 30 de
mayo de 2017, el Sr. Wilfredo Jaime Tristan, presento ante la Direccién Regional de
Energia y Minas, el Instrumento de Gestién Ambiental Correctivo (IGAC), anexando
sus declaraciones de compromiso, para las concesiones mineras HORMIGAS UNO,
HORMIGAS DOS y HORMIGAS SEIS. (se evidencia que dicho procedimiento no
cuenta con una Resolucion de cierre de procedimiento administrativo, como podria
ser un desistimiento, declarar abandono, inadmisible, etc).

El Sr. Wilfredo Jaime Tristan, presento la carta S/N al Gobierno Regional de Lima el
cual fue registrado con expediente N° 228526 y documento N° 331439 el 30 de mayo
de 2017, en el cual solicita la evaluacién del Instrumento de Gestion Ambiental
Correctivo (IGAC) de sus actividades realizadas en las concesiones mineras
HORMIGA UNO, HORMIGA DOS y HORMIGA SEIS.

De la verificacion de la informacion que obra en la Direccién Regional de Energia y
no existe evidencia de que dicho procedimiento concluyera.

Conforme al Decreto Supremo N° 018-2017-EM

A) Mediante expediente N° 1050801 y documento N° 1588688, de fecha 26 de
abril de 2019, el Sr. Wilfredo Jaime Tristan, presento ante la Direccién Regional de
Energia y Minas, Ia solicitud de evaluacién de sus instrumentos ambientales en sus
aspectos correctivo y preventivo, al respecto quiero aclarar:

La evaluacién ambiental fue realizada en sorprendente ocho (08) dias habiles, en
ambos aspectos, sin observacion alguna, motivo por el cual genera mucha sospecha
y facultad de dudar del proceso de evaluacién de los expedientes relacionados al
Sr. Wilfredo Jaime Tristan, asi cerrando las posibilidades de la formalizacién de mis
actividades mineras, en mi concesion minera, aprovechando inadecuadamente la

normatividad del proceso de formalizacién minera en base a documentos
adulterados y falsos.

Primero, aclarar que el expediente N° 1050801 y documento N° 1588688,
presentado por el minero informal Wilfredo Jaime Tristan, corresponde al IGAFON
de las actividades mineras realizadas en |a concesioén minera HORMIGA UNO, sin
embargo, este procedimiento concluye con ofra resolucién que no esta relacionada
a la cual refiere el escrito presentado.

Asimismo, que mediante expediente N° 960097 y documento N° 1449799, el Sr.
Wilfredo Jaime Tristan presenta el Instrumento de Gestion Ambiental para la
Formalizacion de Actividades de Pequefia Mineria y Mineria Artesanal (IGAFOM)

en sus aspectos correctivo y preventivo del proyecto de las concesiones mineras
HORMIGAS UNO y HORMIGAS DOS, el cual fue evaluado y aprobado con
Resolucion Directoral N° 042-2019-GRL-GRDE-DREM.

Respecto a los plazos de evaluacion, se informa:
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Que, de acuerdo a lo establecido en el articulo 11 del D.S. N° 038-2017-EM, en el
que se establecen Disposiciones Reglamentarias para el Instrumento de gestion Ambiental
para |la Formalizacién de Actividades de Pequefia Mineria y Mineria Artesanal.

Que, la autoridad ambiental competente tiene un plazo de 15 dias habiles para
evaluar el IGAFOM, y de ser el caso, por Unica vez formular las observaciones otorgando
al minero informal un plazo de 10 dias habiles para la subsanacion.

Que, de lo mencionado en el parrafo anterior, el plazo para evaluacién del IGAFOM
por la autoridad competente es de 15 dias, sin embargo, la norma no te impide realizarlo
en menos tiempo, si este cumpliera con todo lo establecido en el marco normativo.

B) Del Instrumento Ambiental evaluado por la Direccién Regional de Energia y
Minas de Lima, cuenta con la asesoria del profesional con amplio conocimiento del
proceso de evaluacién de Instrumentos Ambientales, para ello conforme a la
evaluacion de mi asesor el ing. Cesar Anibal Infante Quispe, con CIP N° 161935, se
muestran las siguientes observaciones como sustento técnico de mala e inadecuada
evaluacién del Iinstrumento Ambiental:

Observacion N° 01. Del cuadro N° 06, donde se muestran los componentes
principales, las coordenadas del centroide del tajo N° 02 (E: 0283822, N° 8704562,
coordenadas UTM WGS 84 zona 18 SUR), estas coordenadas se encuentran en la
concesion minera HORMIGAS UNO, no corresponde considerar estas coordenadas
como tajo de la CONSESION HORMIGAS DOS.

Que, de la revisién al IGAFOM presentado por el Sr. Wilfredo, se considers al tajo 2
con las siguientes coordenadas Norte 8704652; este 283822, por lo que se procedié a
realizar la grafica de ubicacién del tajo 2 y efectivamente este se encuentra en la concesién
minera HORMIGA UNO, tal y como puede visualizar en la imagen N° 01, sin embargo,

mencionar que el estudio refiere actividades dentro de las concesiones HORMIGA UNO y
HORMIGA DOS.

Observacion N° 02, del medio socioecondmico, hacen mencién a un centro poblado
que no corresponde al drea de influencia social, considerando al centro poblado rio
seco, ubicado en el distrito de Carabayllo, a mas de 9 kilémetros del 4rea de
actividades mineras, donde se debe de considerar al centro poblado el olivar como
area de estudio o referencia.

Que, de lo mencionado y Io verificado, se debié considerar al centro poblado el Olivar
como area de influencia social, dado que se encuentra a menor distancia.

Observacion N° 03, del de IGAFOM preventivo, el sujeto de formalizacién minera
debe presentar planos de las actividades mineras en curso, diferenciado las areas
de actividad minera en el aspecto correctivo del aspecto preventivo, lo mismo que
debe ser aclarado por la autoridad competente, en el informe técnico de evaluacién.

Respecto a la revisién del FORMATO IGAFOM NO METALICO PREVENTIVO, en
el capitulo IX. Anexos, se considera lo siguiente: o delimitacién del poligono del 4rea
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de la actividad minera y de uso minero (area que comprende el IGAFOM — Correctivo
y area del IGAFOM - preventivo, en caso aplique). De la revisién al IGAFOM
presentado, el minero informal considera la misma drea en el aspecto correctivo y
preventivo, por lo cual no era necesaria hacer esta aclaracion.

Observacion N° 04 del requerimiento de agua (parte VIli del informe de referencia)
para los procesos, el sujeto de formalizacién minera debe presentar el formato de
disponibilidad hidrica a través de terceros, conforme a las disposiciones de la
Autoridad Nacional del Agua (R.J. N° 035-2018-ANA).

Que, mediante Resolucién Jefatural N° 035-2018-ANA, se aprueba los formatos a
través de los cuales la ANA emite opini6n en el procedimiento de evaluacién del IGAFOM.

Articulo 1°.- Aprobacién de los formatos para el procedimiento de evaluacién del
IGAFOM

1.1 Apruebas los formatos a través de los cuales la ANA emite opini6n en el
procedimiento de evaluacién del IGAFOM, conforme al siguiente detalle:

a) Para la acreditacién de disponibilidad hidrica:
Formato N° 01-A: Acreditacién de Disponibilidad Hidrica

Formato N° 01-B: Acreditacién de la Disponibilidad Hidrica a través de
abastecimiento de agua subterranea de terceros.

b, _ b) Para la evaluacion, del efecto ambiental en el cuerpo receptor, del
%gx—ff :7://\“ vertimiento y del reusé de aguas residuales tratadas:
'q Formato N° 02: Autorizacién de Vertimiento de Aguas Residuales Tratadas.
Ve Formato N° 03: Autorizacion de Reus6 de Aguas Residuales Tratadas.
‘_}"'?'?': 1.2 apruébese el Formato N° 04 denominado “Declaracién Jurada de no uso del
i/ Recurso Hidrico”, aplicable para los casos que no exista uso del recurso hidrico.

Que, de la revision del IGAFOM y al considerar el minero que requeriria una cierta
cantidad de agua para uso industrial, se debié solicitar que aclare cual serfa la fuente de
abastecimiento y respecto a ello, solicitar el formato adecuado de acuerdo a lo establecido
en el inciso 1.1 del articulo 1° de la Resolucién Jefatural N° 035-2018-ANA;

Observacién N° 05, En la parte Xlll. Conclusiones, el administrado (DREM-LIMA),
hace referencia al expediente N° 960097 y documento N° 1449799, lo cual no
corresponde al expediente presentado por el Sr. Wilfredo Jaime Tristan.

Que, como ya se mencioné en Ia respuesta al literal a, el expediente que finaliza con
la Resolucion Directoral N° 042-201 9-GRL-GRDE-DREM en el que se aprueba el
(IGAFOM) del proyecto de las concesiones mineras HORMIGAS UNO y HORMIGAS DOS
afavor del Sr. Wilfredo Jaime Tristan, es el expediente N° 960097 y documento N° 1449799,
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Observacion N° 06. De |a transcripcién hacen referencia a un proyecto de
explotacién minera Noelia Primera, lo cual no corresponde al proceso de
formalizacién minera del Sr. Wilfredo Jaime Tristan.

Que, por error de digitacién el ingeniero consigno en la transcripcion para la
notificacion del informe de evaluacion “titular de proyecto de Explotacién Minera Noelia
Primera” sin embargo, de la revision del informe todo el contenido refiere al proyecto de
explotacién en las concesiones HORMIGA UNO y HORMIGA DOS presentado por el Sr.
Wilfredo Jaime Tristan:

Artesanal (IGAFOM) del proyecto de las concesiones mineras HORMIGAS UNO y
HORMIGAS DOS, a favor del Sr. Wilfredo Jaime Tristan aprobado por la Resolucién N°
O42-2019-GRL—GRDE-DREM, se evidencia ciertas omisiones por parte dei evaluador;

de los Principios del Procedimiento Administrativo, reconociendo en ese sentido, que: “los
0s gozan de todo los derechos Y garantias inherentes al debido procedimiento
ivo, que comprende el derecho a exponer sus argumentos, a ofrecer y producir
pruebas y a obtener una decision motivada y fundada en derecho™

Econémico N° 084-2020-GRL/GRDE, de fecha 10.11.2020, la Gerencia Regional de
Desarrollo Econémico, resolvié iniciar el procedimiento de Nulidad de Oficio de la
Resolucion Directoral N°042-201 9-GRL-GRDE-DREM, por los vicios ocultos y afectacion al
interés publico, sin embargo segun lo expuesto por Secretaria General no se concret6 la

Que, el Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, dice en e articulo 213. “la
facultad para declarar la nulidad de oficio de los actos administrativos prescribe en el plazo
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de dos (2) afios, contado a partir de la fecha en que hayan quedado consentidos, o contado
a partir de la notificacién a Ia autoridad administrativa de Ia sentencia penal condenatoria
firme, en lo referido a la nulidad de los actos previstos en el numeral 4 del articulo 10. Al
respecto de la revision del presente expediente se corrobora que la Resolucién Directoral
N°O42-2019-GRL-GRDE—DREM, del cual se inicié el procedimiento de Nulidad de Oficio,
fue notificada al administrado con fecha 01.03.2019, quedando consentida con fecha
15.03.2019, considerando el plazo maximo (2 afios) establecido por ley para declarar la
nulidad de oficio en via administrativa, ya ha prescrito el plazo para declarar la nulidad de

oficio en via administrativa, de la Resolucion Directoral N°042-2019-GRL-GRDE-DREM;

Que, mediante Informe N° 0603-2022-GRL-SGRAJ, de fecha 25 de marzo de 2022,
concluye que ha prescrito el plazo establecido para declarar Ia Nulidad de Oficio de Ia
Resolucion Directoral N°042-201 9-GRL-GRDE-DREM de fecha 27 de febrero de 2019, en
ese sentido recomienda que el presente expediente se remita a la Procuraduria Publica
Regional para que conforme a sus atribuciones proceda ainiciaria Nulidad de la Resolucién
Directoral en mencion ante el Organo Jurisdiccional correspondiente conforme lo establece
el en articulo 213.4, del Texto Unico Ordenado de la Ley 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General;

Que, en tal sentido lo sefialado en los parrafos precedentes se advierte que la
Resolucién Directoral N°O42—2019—GRL—GRDE—DREM, contiene vicios ocultos y afectacion
al interés publico, cumpliendo asf los Présupuestos para declarar su nulidad, sin embargo
habria prescrito el plazo para realizar dicho procedimiento en via administrativa, en ese
sentido se debe declarar improcedente el presente procedimiento de Nulidad de Oficio, y
derivar el expediente a procuraduria para las acciones correspondientes;

Que, mediante Informe N° 0009-2022-GRL/GRDE-JIGA, recibido el 06 de abril de
2022, el Administrador de la Gerencia Regional de Desarrollo Econémico, concluye que se
declare IMPROCEDENTE el proceso de Nulidad de Oficio de la Resolucién Directoral
N°O42—201Q-GRL-GRDE-DREM. Y recomienda se remitir todos actuados a la Procuraduria
Publica Regional para que conforme a sus atribuciones proceda a iniciar la Nulidad de la
Resolucién Directoral en mencién ante el Organo Jurisdiccional correspondiente conforme
lo establece en el articulo 213.4, Texto Unico Ordenado de Ia Ley 27444 de la Ley del
Procedimiento Administrativo General;

Que, con Memorando N° 1187-2022-GRL/GRDE, recibido 12 de abril de 2022, Ia
Gerencia Regional de Desarrollo Econémico solita a la Secretaria General proyecte la
Resolucién Gerencial de Desarrollo Economico, toda vez que cuenta con la opinién de Ia
Sub Gerencia Regional de asesorfa Juridica, que se declare improcedente el proceso de
Nulidad de Oficio de la Resolucién Directoral N° 042-2019-GRL-GRDE-DREM;

Que, la Secretaria General en atencién a los Incisos 6.1.2, 6.2 y 6.3 de la Directiva
N°® 006-2021-GRL-GGR “Procedimiento para la formulacion, tramite, aprobacion y custodia
de las Resoluciones Regionales, Resoluciones Sub Gerencial, Resolucién Directoral
Regional y Decreto Regional emitidas por el Gobierno Regional de Lima”, aprobada por

Pagina 9 de 10



Resolucién Gerencial General Regional N° 050-2021-GRL/GGR, ha procedido a elaborar
la presente resolucion;

Con los vistos de la Sub Gerencia Regional de Asesoria Juridica y de la Secretaria
General del Gobierno Regional de Lima; a lo expuesto en los parrafos anteriores y en uso
de las atribuciones conferidas en los articulos 25 y 26 concordante con el articulo 41 inciso
c) de la Ley N° 27867 — Ley Organica de Gobiernos Regionales;

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE el procedimiento de Nulidad de
Oficio contra la Resolucién Directoral N°042-2019-GRL-GRDE-DREM: conforme lo
expuesto en la parte considerativa de la presente resolucién.

ARTICULO SEGUNDO: REMITIR los actuados a la Procuraduria Publica Regional para
que conforme a sus atribuciones proceda a iniciar la Nulidad de la Resolucién Directoral en
mencién ante el Organo Jurisdiccional correspondiente conforme al articulo 213.4, Texto
Unico Ordenado de la Ley 27444, de la Ley del Procedimiento Administrativo General.

ARTICULO TERCERO: DISPONER que, la Direccién Regional de Energia y Minas;
notifique la presente Resolucion Gerencial Regional de Desarrollo Econémico, al
administrado para conocimiento, asimismo disponer su publicacién en el portal electrénico
del Gobierno Regional de Lima.

REGISTRESE, COMUNIQUESE, CUMPLASE Y ARCHIVESE.

572) GOBIERNO REGIONAL DEZIMA

i
Va4 .

ing. FREDY JULIAN GAMAR [LEPCION
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