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Expediente N* Ps. 024.2009.pgrpe. PIURA-SDNCIHSO
RESOLUCION SUB DIRECTORA| e 053- 2009-DRIPE-PIURA-SDNCIHSO
Plura, 05 de Mayo de 2009

VISTO: El Expediente N* psg sobre
026-2009-DRTPE-PIURA-SDNCIHSO ©

Acta de INraccion N* 026-2009 de techq 13 de Marzo de 2009, seguico
cenfro de 1rabajo denominggie; POLLERIA HERMIMIA S.A.C. con RUC I
20484136174, conforme q las disposiciones legales contenidas en lc Ley N
25508d:; r‘;:—g’;;::::::'s: m‘ﬂcﬁn del Trabajo y su Reglomento cplr)ob?f'g
m © N°019-2 diante Dec
supremo N° 0"'“"",‘ v, 004-TR modificado me

CONSIDERANDO:
Que, mediante Orden de Ins PE PIURA-
Peccion N° Al - 270-2009%-DRT _
SDNCIHSO, expedida al amparo del articyio 13° de la Ley h° 28806 Y
articulo 11° del Decreto Supremo ¢ 01 9-2006-TR, se designd al Inspector
Auxlfiar de Trabajo LUIS GERARDO POMA BASTIDAS, para los efectos de
verificar sl cumplimlento de las disposiciones soclolaborales;

Que, a{ amparo de lo dispuesto por los articulos 5° y 6° de ko Ley N°
28806 y Qrticulo &° del Dacreto Supremo N° 019-2006-TR, se lievaron A
cabo s actuaciones iInspectivas de Investigacién o comprobatorias 103
dias 12, 18, de Febrero y 12 de Marzo de 2009 conforme se adverte del
Acta de Infraceidn que obra de fojas 01 @ 03 de autoes. elaborado por el
Inspector Auxdlior de Trabgjo comisionado;

Que, en el Acta de Infraccién N° 026-2009, el Inspector Auxliar de
Trabajo comisionado deja constancia que, de ks actuaciones de
Investigacion efectuadas se determind que el sujeto inspeccionado ha
winerando el sigulente dispositivo legal referido a la labor inspectiva: 1)
La inasistencia del sujeto Inspeccionado ante un requerimiento de
comparecencia, conducta considerada como Infracaidn Muy Grave Q IO
labor Inspectiva, conforme lo dispuesto por el articulo 34° de la Ley N°
28806 y por los articulos 44° numeral 46.10, 47° v 48° de| Decreto Supremo
N° 019-2006-TR; motivo por el cual, sl Inspector de Trabajo comisionado
con fecha 13 de Marzo de 2009, extiende el Acta de Infraccién N° 024-
2009 por infraccién a la labor Inspectiva, a cuyo mérto se Inicia el
Procedimiento Administrativo Sancionodor de conformidod con el
articulo 45° de la Ley N° 28806, proponlendo a esta Sub Direccién se
Imponga a [ inspeccionada una multa equivalente a: 5% de 11 Unidades
Imposithas Tributaras (UIT) - $/. 1,952.50 (Un mil Novecientos Cincuenta v
Dos con 50/100 Nuevos Soles), por inasistencia ante un requerimiento de

comparecencia;

Que, medionte providencic de fecha 12 de Marzo del 2009 y
conforme lo establece el articulo 45° inclzos b) y ¢) de lo Ley IN° 28806, se

notiica a la inspeccicnada el Acta de Infraccién antes referida,
cfergdndosele el piazo de guince (15) dias hdbiles a fin de que cumpia




con mﬂ " los descarges que estime pertinentes; no haclendo Vi ae

tol &
Que. Para mejor resolver se e Al 270
Pone a la vista el Equediente
2009- DRTPE-PIURA-SDNCIHSO, que da origen al presente procedimiente

i
dic 18 de Febrero del 2009 en ias oficines de Inspeccidn de €510

reglonal de Trabojo y Promocién del Emplec de Plura o efectos @€
levarse d cabo ko Inspeccién ordenada en autos, citacién que U
debldomente nofiicada el 12 de Febrero o kb Encargodo e
inspecclonada Florela Belepy Antén identificada con DNI H° 42984526,
onte la cual NO se hizo presente, toda vez que, de lo misma forma €
procede G Un nuevo requermiento de comparecencia parc €l 1 2-02-09.
quien a pesar de haber sido debidamente nofificado conforme e INIC2
en el Acta de Infroccién, no concumé, incumendo en Infraccién ¢ 13
labor Inspectiva,  puss, dentro del procedimiento Inspectivo €
inspeccionado fue cltado sin hacerse presente o lkas diigencios de
comparecencia, sin llegar a justificar su Inasistencia; conforme @ 19
establecido por el articulo 46, numeral 46.10, del D.S. 019-2006-TR. <on
infracclones muy graves a la labor Inspectiva, ko incsistencio del sujeto
Inspeccionado ante un requenmiento de comparecencio; Infraccion Que
no ha sido desvirfuada por la inspeccionada al no haber presentodo
escrito de descargos, pues el requerimiento de comparecencia para el
dia 18 de Febrero del 2009 ha :zido waldamente notificade el 12 C&
Febrero del 2009, por el inspector comisionado; agregando a elio que. de
conformidad con lo sefialado en los articulos 16° y 47° de lo Ley N°® 28806,
se establece que los hechos constatados por los Inspectores de Trabajo
actuantes merecen fe v se presumen clertos; slendo elio osi resulla
procedente que este Despacho emita lo comespondlente Resolucion
conforme lo establece el Inclso e) del articulo 45° de la norma antes

gcotada;

Que, de Io onteriomente glosado e determing gue

inspeccionada Incure en las sigulentes infracciones INFRACCION MUY

GRAVE A LA LABOR INSPECTIVA: DECRETO SUPREMO N° 019-2006-TR,
ARIICULO 46° NUME $.10: La inasistencia del sujeto inspeccionado

ante un requerimiento de comparecencia; Infraccidn considerada como
MUY GRAVE: situacién que genera o Imposicién de la multa

comrespondiente; siendo afectado tres trabojadoras:
| APELLIDOS ¥ CARGO FECHA OE REMUNERAC IO
I OMBRES NGRESO ]
BELEPU ANTON ENCARGADA 07 0272009 550
IORELLA < =
CHUNGA AYUDANIE  DE AGOSTO 2008 &0.00 SEMANAL
AORALES CRISTAL COCINA
l ANTON PINGO MOLA 02/02/2003 50.00 SEMAN AL
AARIA

per la inasistencia del sujeto Inspeccionado ante un Requerimiento

de comparecencio producido los dias 18 de Febrero vy 12 de Marzo del
2009; infraccion considerada como MUY GRAVE, no desvirfuada por ko
inspeccionada, situacién que genera la imposicidn de g mulia

comespondiente, equivalente al 5% de 11 Unidades Impositivas Tributarias




, de conf .
‘U(IEIJ’:TGLG' 48.1 d:lgmfl\?ﬂ:ccm ® articulo 4 Numeral 46,10 y articulo 48
2 Despacho Im referido; slendo ello asi, resutto procedente Que
es::acTOf Audlar dej ‘[‘u gl lnspﬂCC'lOﬂoda a m propuesto por el
n rabojo “Omisionado mediante Acta de Infraccion

con 50/100 Nuevos Soles);
1 lo expu voce
;; las roiuﬁgg' e eocindose ka suserita por dlsposicion sUperor ¥, &N
o General de Ins &5 Conferidas o este Despacho por lo Ley N° 28806 -
g:cre?o Supremo ﬁfgg?;}gzrmbalo Y SU Reglamento, cprobado pof egf
019-2007-TR; v, TR 'y su medificatoria Decreto Supremo N

SE RESUELVE:

Con o precisado en el

sexio ¢ | centro de
rabalo denominado *PoLLE onsiderando, MULTESE ©

, RIA HERMINIA S.A.C." ° 20484136174
con domiciiioc ubicado en Calle Chepa sz;ir:;ci f;g:;;ugr NN La Unién, con
o suma de §/. 1,952,50 (Un mip Novecientos Cincuenta y Dos con 50/100
Nuevos Soles); por Infraceidn g la labor Inspectiva, cantidad que deberd sef
abonada en el Banco de Ig Nacién en Regién Piura, Cédigo de Tributo N°

§ cel Sistema Teleproceso, dentro ge término de veinticuatro (24) horos
de quedar consentida o confirmadg la presente resolucién, con los Infereses

e |se gber;egr) Gporlc fecha efectiva de pago, bajo apercibimiente Cé
o ML ¥ mon a vVia coactivg.- HAGASE SABER.- FIRMADO: EL original MS¢
ECON. MILAGRO PERA RASCO. SubDimcton da la SDHLIHSO.DRTPE-gHJRA L:) gue toldice confome & Lay

0B FIGRNL. (1 10
S30 RN AT
(S

Contn edie ool adminishutive prcede Pecuno de Apsionidn: contame i edloblice & alicwdy 9
de lor Ley N 28806 -ley Genemd de lngreccion del Tmbalo.

Admismo, f ingpecclonady eshy ewnemda dal pagy de ko fosa por devechs de apekoidn. de
centormidod o ks dispaesto en &l attovlo 6° de ia Resoluciin Minktedal N 1072007 IR, que oyyvebaon
maodiiceniones ol TUPR de! Minlstedo.



