REPUBLICA DEL. PERU

GOBIERNO REGIONAL PIURA
DIRECCION REGIONAL DE TRANSPORTES Y COMUNICACIONES

RESOLUCION DIRECTORAL REGIONAL N° 0448 -2015/GOB.REG.PIURA-DRTYC-DR

Piura, 17 MAY 2015

VISTOS:
Acta de Control N° 001074-2014 de facha 16 de Septiembre del 2014, Informe N° 458-2015-
GRP/440010-440015-440015.03 de fecha 24 de Marzo dei 2015, Informe N° 330-2015/GRP-440010-440015,

de facha 23 de Abril del 2015, Informe N° 508-2015/GRP-440010-440011 de fecha 04 de Mayo del 2015 y
demas acluados en sesenta y siete (67) folios;

CONSIDERANDO:

s""mw{x Que, ¢ dia 16 de Septiembre de! 2014 mediante la imposicion de! Acta de Control N° 001074

o i'.\-"‘""k, s,

2+ 2014, en operativo de confrof realizado por personal de la Direccibn Regional de Transportes y
=y Comunicaciones de Piura, quienes realizando Operativo de Controf en el peaje Piura-Sullana y con apoyo de
;. /i la Policla Nacional de! Peni intervinieron al vehiculo de placa de Rodaje N° WGB539 (P.A) D5US4D (P.V),
Y= mientras cubrig la nta Piura-Talara, vehicuio de propiedad de don Luis Eduardo Seminario Baca,
conducide por don Alejandro Bricefio Zeta, dobido a presuntamente “No portar durante fa prestacion del
servicio de transporte, segun corresponda: el Certificado de ITV por tal motivo se le imputa al conductor, la
infraccion det CODIGO 1.1 ) del Anexo 2 del Decrsto Supremo N° 017-2009-MTC y su modificatoria ef
Docreto Supremo N° 063-2010-MTC, infraccion calificada como Grave, con consecuencia de Multa de 0.1
de la UIT y medidas preventivas “aplicables en forma sucesiva” de inferrupcion de vigje, retencibn e
infernamiento del vehiculo.

Que, de los actuados se ha verificado que don Luis Eduardo Seminario Baca, no es propistario del
vehiculo de placa de Rodaje N° WGB539 (P.A) D5U/940 (P.V) intervenido, de acuerdo a copia certifica de Ja
ForN, Partida Registral N° 51423293, la que obra desde el folio treinta y tres (33} hasta ef folio treinta y ocho (38)
\gel presente expedients, en ef cual se aprecia que Ja tltima transferencia de dicho vehiculo, es de fecha 24 de
Enero del 2013 a favor de sus actuales propigtarios, la sociedad conyugal conformada por don Orfando
Seminario Cruz y Gladys Luz Guevara de Seminario, por lo que existe corteza que al momenio de la
mmae:mwomm eslo as ol dia 16 de Septiembre del 2014, era propietario del mismo
#" la sociedad conyugal antes mencionada.

Que, el dia 16 de Septismbre del 2014, ¢l inspector de esta entidad, procede a la imposicion del

Acta de Control N° 001074-2014, al vehiculo de placa de Rodaje N° WGBS39 (P.A) D5U40 (P.V), debido
a8 que el cortificado de inspeccion téenica del vehiculo se encordraba vencido desde el 17 de Mayo del 2014,
ey tal motivo ef inspector tipifica diche conducta en el acta, consignando ef CODIGO 1.1 e} dal Anexo 2 del
Wvoic Supremo N° 017-2009-MTC y su modificatoria e Decreto Supremo N° 063-2010-MTC,
Wpspondiente & “No porlar durante la prestacibn del servicio de transporte, Segun comesponda: El
Btificado de 1TV, la que esta dirigida & conducior, evidenciando una incorrecta tipificacion del
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incumplimiento detectado, mas aun cuando el inspecior anexa el certificado de inspeccion técnica del
vehiculo de placa de Rodaje N° WGB539 (P.A} D5US40 (P.V), como elemento probatorio del acta levantada,
¢l que obra en folio nueve (09}, verificandose entonces que i lo portaba pero este no se encontraba vigente.

Pero, de acuerdo a lo sefialado en el numeral 120.1 del Art. 120 dei Decreto Supremo N° 017-2009-

MTC, ol mismo que indica: “ef condudtor se enfendera vétidamente nofificado del inicio del procedimiento con

la sola entrega de una copia del acta ds control levantada por of inspector en el mismo aclo”, of conductor del
vehiculo de placa de Rodaje N WGBS539 (P.A) D5US40 (P.V), don Alefandro Briceiio Zeta, ha sido nofificado
a validamente por ia infraccion al CODIGO 1.1 e} del Anexo 2 del Decreto Supremo N° 017.2009-MTC y su
modrticatonaelbecrstc Supremo N° 063-2010-MTC correspondiente a “No portar durante la prestacion del
smdetrmspoﬂe segtn corresponda: El Certificado de ITV™ infraccidn dirigida al conductor, calificado
»-..;, “ como Grave, con consecusncla de Multa de 0.1 de fa UIT y medidas preventivas “aplicables en forma

‘ * sucesiva” de inferrupcion de vigje, refencion e internamiento del vehiculo.

Que, estando correctamente notificado don Angel Jiménez Cordova, no ha ejercido su derecho de
defensa con la presentacin de su descargo, conforme lo sefialade en ef articulo 122° del Decreto Supremo
N® 017-2009-MTC.

o s Que, de acuerdo a la descripcion de la accion que constituye la infraccion detectada en la accion
> de fiscalizacion, por parte del inspector, esta Entidad ha procedido a notificar al propietario del vehiculo de
placa de Rodaje N WGBS39 (P.A) D5US40 (P.V), don Orlando Seminario Cruz, de acuerdo a lo sefialado
en of numeral 103.1 del art. 103 del Decrsto Supremo N° (117-2009-MTC, el mismo que sefiala: “Una vez
conocido e incumplimiento, la aitoridad compelente requerira al transportista, conductor, titular u operador de
=== infrasstructura complementaria de ltransporte, para que cumpia con subsanar la omision o comegir of
P ‘5‘""% ﬁcwanMo detactado, o demuestre que no existe of incumplimiento segun comesponda. Para elio se le
ai “‘W un plazo méximo de treinta (30) dias calendario”, mediante el oficio N° 1332-2014/GRP-440010-
gaemwoms 03, de fecha 20 de Octubre del 2014, recepcionado ef misma dia, por la persona de Lady
Spminario Guevara, identificada con Documento Nacional de Identidad N° 42362426, quien indico ser la hija
e Aol titular, de acuerdo con o cargo de recepcion que obra en folio veinte y un (21), por el que se le imputa, ol
~ incumplimiento detectado en gabinete del CODIGO C.4 b) del Anexo 1 del Decreto Supremo N° 017-2009-
MTC, modificato por Decrefo Supremo N° 033-2011-MTC por fakar a la obligacion establecida en el numeral
41.1.3.2 del Art 41°del Decreto Supremo N° 017-2009-MTC, consistente en *Prestar el servicio de transporte
_ con vehiculos que: Hayan aprobado la Inspeccion Técnica Vehicular, cuando comresponda’, incumplimiento
- gue esté dirigido al Transportista.

: Que, al estar debidamente nolificada respecto del incumplimiento defectado en gabinete,
iMfficado en o CODIGO C.4 b) del Anexo 1 del Decreto Supremo N° 017-2009-MTC, modificado por Decreto
plpremo N° 033-2011-MTC por fallar a la obligacion establecida en of numeral 41.1.3.2, la sociedad
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conyugal conformada por don Orlando Seminario Cruz y Gladys Luz Guevara de Seminario, no ha
ejorcido su derecho de defensa con la presentacion de su descargo.

Que, esta entidad ha procedido a notificar al propietario del vehiculo de placa de Rodaje N WGB539

{P.A) D5U940 (P.V), por el incumplimiento del CODIGO C.4 b) def Anexo 1 dol Decreto Supremo N° 017-

2009-MTC, modificado por Decreto Supremo N° 033-2011-MTC por faltar a la obligacion establecida en el

numeral 41.1.3.2 del At 41°del Decreto Supremo N° 017-2009-MTC, sin embargo no se ha fomado en

cuenta que dicho incumplimiento s6lo se puede configurar si los propietarios de este, la sociedad conyugal

- Misee . conformada por don Orfando Seminario Cruz y Gladys Luz Guevara de Seminario, tuvisran la calidad de

2 '

2 E *..-kansportista y que de acuerdo al Informe N° 0174-2015/GRP-440010-440015-40015.01 ef cual obra en
5 X} i 1afios cuarenta y siete (47), no se encuentran autorizados como transportistas para realizar el servicio
I ek A de ¥ que ademés el vehiculos de Placa de Rodaje N° D5U940 (P.V), no cuenta

Que, en merfo a los argumentos anfes expueslos, comesponde el archivo del Procedimiento
Administrativo Sancionador, por no darse los presupuestos necesarios para fa configuracion de la infraccion
que se le imputa, af conductor, el sefior Alejandro Bricefio Zeta, tipificada en el CODIGQ 1.1 e) del Anexo 2
%\ dal Decreto Supremo N° 017-2009-MTC y su modificatoria el Decreto Supremo N° 063-2010-MTC y archivar

i los adluados respecto de la sociedad conyugal conformada por don Orlando Seminario Cruz y Gladys Luz
Guevara de Seminario, por of incumplimiento detectado en gabinete dol CODIGO C.4 b) del Anexo 1 del
Decrefo Supremo N° 017-2009-MTC, modificado por Decreto Supremo N° 033-2011-MTC por faltar a Ia
obligacitn establecida en el numeral 41.1.3.2 del Art 41°del Decroto Supremo N° 017-2009-MTC,
consistents en “Prestar el servicio de transporte con vehiculos que: Hayan aprobado Ia Inspeccidn Técnica

) Vehicular, cuando corresponda’, incumplimiento que esla dirigido af Transportista,

AL
2% %5\ Que, don Luis Eduardo Seminario Baca, ha presentado su descargo, de mansra volntaria sin ser
#@bmcado por esta Entidad, mediante escrito de Registra N° 11760 de fecha 17 de Noviembre def 2014,
_ Simanifestando que se ha procedido a corregir el incumplimiento, anexando copia simple del cerfificado de

# inspeccidn técnica vehicular, del vehiculo placa de Rodaje N° WGBS539 (P.A) D5US40 (P.V), obrante en e
folio tres (03).

Que, don Luis Eduardo Seminario Baca, ha presentado su descargo, sin embargo no corresponde
pronunciarse respecto de este extremo, pues de los actuados se ha verificado que no es el propistario del
ehictlo infervenido, que ademas la infraccion originaimente detectada por el inspector esta dirigida af
gnductor, no comaspondiendo el archivo del Procedimiento Administrativo Sancionador a don Luis Eduardo
Spminario Baca, toda vez que ninca se le aperfurd, a dicho administrado.




REPUBLICA DEL PERU

GOBIERNO REGIONAL PIURA
DIRECCION REGIONAL DE TRANSPORTES Y COMUNICACIONES

RESOLUCION DIRECTORAL REGIONAL N° giid s +2015/GOB.REG.PIURA-DRTYC-DR

Piura, 1 2 MAY 2015

Que, en merito a los actuados se HA DETECTADO EN GABINETE, presuntamente fa infraccion
correspondiente a “prestar ol servicio de transporte de personas, mercancias ¢ mido, sin contar con
autorizacion oforgada por la autoridad competente” tipificada en el CODIGO F.1 del Anexo 2 del Decreto
Supremo N° 017-2009-MTC y su modificatoria ol Decreto Supremo N° 063-2010-MTC, Infraccion cafificada
como Muy Grave, por parte de la sociedad conyugal conformada por don Orlando Seminario Cruz y
Gladys Luz Guevara de Seminario, de acuerdo a los siguientes argumentos:

s de acuerdo al Informe N° 0174-2015/GRP-440010-440015-40015.01 ef cual obra en folios cuarenta
y siete (47), don Orlando Seminaric Cruz y Gladys Luz Guevara de Seminario no_se encuentran
auforizados como trans tas_para realizar el servicio de frans de mercancias y que ademas
of vehiculos de Placa de Rodaje N° D5US40 (P.V), no cuenta con habilitacién vehicular.

«  considerandose ademés que los incumplimientos y las infracciones tipificadas en el Reglamento
Nacional de Administracidn de Transportes tienen como sustento entre los documentos que sirven como
medios probatorios, el acta de controf levantada por el inspector de transporte, como resulfado de una accion
de control, de acuerdo con fo seflalado por ol numeral 94.1 del articuio 94 del Decreto Supremo N° 017-2009-
MTC, en ol que ol inspactor, defa constancia que ef vehiculo intervenido transportaba productos lacteos
segun gula de remisién N° 000067.

»  se ha configurado presuntamente la infraccién del codigo F.1; con el hecho de transportar productos
lactoos segan guia de remisibn N° 000067, no siendo necesario que se acredite la existencia de alguna
confraprestacion, toda vez que del fexto del Decreto Supremo N° 017-2009-MTC en ef numeral 3.59 def
articulo 3, se ha definido el servicio de transporte lerrestre como ef “traslado de por via terrestre de
personas, mercancias o mixto a cambio de una retribucién o coniraprestacion o para satisfacer
necesidades particulares”

TR Por, los argumentos expuestos y de conformidad con o sefialado en el numeral 118.1.3 def At 118°
s g el Dacreto Supremo N° 017-2009-MTC, el mismo que indica : “el procedimiento se inicia en cualquiera de
I8 st o sigulentes casos: por resolucion de inicio del procedimiento, por iniciativa de Ja propila autoridad
"&jﬁ% Agompetente cuando tome conocimiento de una infraccion por cualquier medio o forma, cuando ha
mjadoo:denmamdadelwpm peticidn o comunicaciin de ofros Organos o entidades pubiicas, que er

vl ejorcicio do sus funciones hayan delectado siuacionss que pueden constituir infracciones al presente
Reglamento, ........La resolucion contendré la indicacion de la infraccion imputada, su calificacion y la(s)
sancién{es) que, de ser of caso, fe corresponderia; ademas de los ofros requisitos exigidos por Ia Ley N°
27444, Ley del Procedimiento Administrativo General” corresponde Aperturar Procedimiento
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autoridad competente”, Infraccion  calificada como Muy Grave, con consecuencia de Multa de 1 UIT y
medidas preventivas “aplicabies en forma sucesiva” de interrupcion de vigje o intermamiento del vehiculo.

Que, siendo asi procede por lo tanto la expedicion del Resolutivo correspondiente conforme lo
pemite el numeral 118.1.3 del Art. 118° y ol Arl. 127° Decrefo Supremo N° 017-2009-MTC y estando a las
visaciones de la Direccion de Circulacion Terrestre, Unidad de Registro y Fiscalizacion y Oficina de Asesoria
Logal,

En uso de las atribuciones conferidas en la Resolucion Ejecutiva Regional N° 014-2015-GOBIERNO
REGIONAL PIURA-PR dg fecha 01 de Enero de 2015 y Resolucidn Gerencial Regional N° 047-2015
GOBIERNO REGIONAL PIURA-GGR de fecha 09 de Febrero de 2015 y Duodécima Disposicion Transitoria

o @ la Ley N° 27867 modificada por la Ley N° 27902;

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: ARCHIVAR o presente PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
ONADOR & don ALEJANDRO BRIGENO ZETA, por no darse los presupuestos necasarios, para la
configuracion de la infraccion tipificada en el CODIGO 1.1 8} del Anexo 2 del Decreto Supremo N° 017-2009-
MTC y su modificatoria of Decreto Supremo N° 063-2010-MTC comespondiente a *No portar durante la
prestacién del servicio de fransporte, segun corresponda; el Certificado de ITV" Infraccion dirgida sl
conductor, calificado como Grave.

ARTICULO SEGUNDO: ARCHIVAR LOS ACTUADOS a la sociedad conyugal conformada por don
ORLANDO SEMINARIO CRUZ y GLADYS LUZ GUEVARA de SEMINARIO, por no darse los
presupuestos necesarios, para la configuracion del incumplimiento tipificado on ef CODIGO C.4 b) del
AT Anexo 1 dol Decreto Supremo N° 017-2009-MTC, modificado por Decreto Supremo N° 033-2011-MTC por
o ok ala obligacitn establecida en el numeral 41.1.3.2 del Art 41°del Decreto Supremo N° 017-2009-MTC,
& o on “Prestar ol servicio de transporte con vehiculos que: Hayan aprobado la Inspeccion Técnica

%hiadar cuando corresponda’, incumplimiento que esta dingido al Transportista.

ARTICULO TERCERO: APERTURAR PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR & Ia
sociedad conyugal conformada por don ORLANDO SEMINARIO CRUZ y GLADYS LUZ GUEVARA de
SEMINARIO, por la infraccion tipificada en el CODIGO F.1 del Anexo 2 del Decreto Supremo N° 017-2009-
MTC y su modificatoria el Decrsto Supremo N° 063-2010-MTC, correspondiente a “prestar el servicio de

transporte de personas, mercancias o mixto, sin contar con aultorizacion otorgada por la autoridad

Rk mGO! pefente Infraccion  cafificada como Muy Grave, con consecuencia de Multa de 1 UIT y medidas
faaventivas “aplicables en forma sucesiva” de interrupcion de vigle e inferamiento del vehiculo.
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ARTICULO CUARTO: DELEGUESE a la Unidad de Registro y Fiscalizacion la competencia para
que realice la tramifacion del Procedimiento de Sanciones que seflala el Articulo 116° del Decrefo Supremo
N° 017-2009-MTC.

ARTICULO QUINTO: OTORGUESE s plazo de cinco (05) dias a la sociedad conyugal conformada
por don ORLANDO SEMINARIO CRUZ y GLADYS LUZ GUEVARA de SEMINARIO, para que presente sus
descargos correspondientes anfe esta Entidad y asi se pueda fomar una decision arreglada a derecho.

ARTICULO SEXTO: NOTIFIQUESE fa presente Resolucion sociedad conyugal conformada por don
ORLANDO SEMINARIO CRUZ y GLADYS LUZ GUEVARA de SEMINARIO en su domicilio sito CALLE
BOLOGNES! N° 600 CASTILLA-FIURA-PIURA y al sefior ALEJANDRO BRICENO ZETA en su domicilio sito
AV. PROGRESO N° 2821 CHICLAYITO CASTILLA-PIURA-PIURA, en conformidad a los datos consignados
on ol acta de control y de acuerdo a b establecido en el Ait. 125° y 127° del Decreto Supremo N° 017-2009-
£} MIC

ARTICULO SEPTIMO: HAGASE DE CONOCIMIENTO la presente Resolucion a la Direccion de
Circulacion Terrestre, Oficina de Asesoria Legal y Unidad de Registro y Fiscalizacion de esta Direccion
7oy Regional para los fines commespondientes.

ARTIC ULO ocC TAVO DiSPONER la Publicacion de la presente Resolucion Directoral Regional, en

ﬁﬁﬁﬁﬁﬁ
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