
REPUBUCA DEL PERU

GOBIERNO REGIONAL PIURA
DIRECCION REGIONAL DETRANSPORTESY COMUNICACIONES

RESOLUCiÓN DlRECTORAL REGIONAL NO B 4 4 8 -2015/GOB.REG.PIURA-DRTYC-DR

Plura, 1 2 HAY 2015
VISTOS:

Acta de Control N" 001074-2014 de fecha 16 de Septiembre del 2014, Informe N° 458-2015-
GRP/440010-440015-440015.03 de fecha 24 de Mano del 2015, Informe N" 33O-20151GRP-440010-440015,
de fecha 23 de Abril del 2015, Informe N" 508-20151GRP-440010-440011 de fecha 04 de Mayo del 2015 Y
demás actuados en sesenta y siete (67) folios;

CONSIDERANDO:

Que, el dla 16 de Septiembre del 2014 mediante la imposición del Acta de Control Ir 001074-
2014, en operativo de control realizado por personal de la Dif9CCión Regional de Tr8flS(JOltes y
Comunicaciones de Piura. quienes realizando Operativo de Control en el peaje Piura-Sullana y con apoyo de
la PoIicla Nacional del Perú intetVinieron al vehículo de placa de Rodaje N° WGB539 (P.A) D5U94D (P.V),
mientlm cubrla la ruta Piura-Taltn, vehículo de propiedad de don Luis Eduardo Sem/nlfio Baca,
conducido por don Alejandro BriC8l1o leta, debido a presuntamente "No parlar durante la prestación del
S8fVicIo de ttanspode, según caresponda: el Certificado de IW por tal motivo se le imputa al conductor, la
infracción del CODIGO 1.1 eJ del Anexo 2 del Decreto Supremo N° 017-2009-MTC y su moditicatoria el
Decrefo SUpremo N° 063-201O-MTC, infracción caliñcada como Grave, con consecuencia de Multa de 0.1
de la UIT Y medidas preventivas "aplicables en forma sucesiva" de lntetnJpCión de viaje, retención e
Intermmiento del vehículo.

Que, de los actuados se ha verificado que don Luis Eduardo Semlnlfio Baca, no es propietario del
VflhlcuJo de pI8ca de Rodaje N° WGB539 (P.AJ D5U940 (P.V) int9lV9l1ido, de acuerdo a copia certifICa de la

,W-IISPOq,E. Pettida Registra/ N° 51423293, /a que obra desde el folio treinta y tres (33) hasta el folio treinta y ocho (38)
,~~··{JI'tfirJll4CIO:;~. presente expediente, en el cual se aprecia que la última transferencia de dicho vehículo, es de fecha 24 de
~I It. \~. del 2013 a favor de sus actuales propietarios, /a sociedad conyugaJ conformada por don OrIando
\\ . ig ftarIo Cruz y G/adys Luz Guevn de SemInario, por /o que existe cetteza que al momento de la
l~~ e ~/1ntetvetIcIón del vehiculó antes referido, esto es el dia 16 de Septiembre del 2014, era propietério del mismo

'~Iutl'" la sociedad conyugal antes mencionada

Que, el dla 16 de Septiembre del 2014, el inspector de esta entidad, procede a la imposición del
Acll de Control ~ 001014-2014, al vehiculo de placa de Rodaje N° WGBS39 (P.AJ D5U940 (P.V), debido
a que el cedilicado de inspección técnica del vehículo se encontraba vencido desde el 17 de Mayo del 2014,

~1IoI'f4~_ tal motivo el inspector tJpiIca dicha conducta en el acta, consignando el CODlGO 1.1 eJ del Anexo 2 del
Supremo Ir 017-2009-MTC y su modificatoria el Decreto Supremo Ir 063-201O-MTC,

CCIIl~~' De a -No portar drlante la prestación del servicio de transporte, según caresponda: El
W'licarJo de ITV", la que está dirigida al conductor, evidenciando una incorrecta tipificación del

/
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incumplimiento detectado, más aun cuando el inspedor anexa el cerlificado de inspección técnica del
vehlculo de placade Rodaje N° WGB539 (P.Al D5U940 (P. V), comoelemento probatorio del acta levantada,
el que obra en folio nueve (09), verificándose entonces que si lo portaba pero este no se encontraba vigente.

Pero, de acuerdo a lo seflalado en el numeral 120.1 del Art. 120 del Deaeto Supremo N° 017-2009-
MTC, el mismo que indica: "el conductor se entenderá válidamente notificado del inicio del procedimiento con
la sola entrega de una copia del acta de control levantada por el inspector en el mismo acto·, el conductor del
vehlculo de placa de Rodaje N WGB539 (P.A) D5U940 (P. V), don Alejandro Brlceño Zets, ha sido notificado
válidamente por la infracción al CODlGO 1.1 e) del Anexo 2 del Decreto SUpremo N° 017-2009-MTC y su
modificatoria el Decreto Supremo N° 063-2010-MTC COIT88pondientea "No portar durante la prestación del
servicio de transporte, según corresponda: B Cettificado de IN" Infracción dirigida al conductor, calificado
como Grave, con consecuencia de Multa de 0.1 de la ulr y medidas preventivas "aplicables en forma
sucesiva- de interrupción de viaje, retención e internamiento del vehículo.

Que, estando correctamente notificado don Angel Jlménez Córdova, no ha ejercido su derecho de
defensa con la presentación de su descargo, conforme /o seffalado en elBltícuJo 122° del Decreto Supremo
N° 017·2009-MTC.

Que, de acuerdo a la descripción de la acción que constituye la infracción detectada en la acción
de fiscalización, por parte del inspector, esta Entidad ha procedido a notificar al propietario del vehicu/o de
placa de Rodaje N WGfW9 (P.A) D5U940 (P. V), don Orlando Seminario Cruz, de acuerdo a lo seflalado
en el numeral 103.1 del arto 103 del Decreto Supremo N° 017-2009-MTC, el mismo que seflala: "Una vez
conocido el incumplimiento, la autoridad competente requerirá al transportista, conductor, titular u operador de

-IISP00':, ..infra9structura complementaria de transporte, para que cumpla con subsanar la omisión o corregir el
~~"':~~UI.ACIO.~.:~!J@Jmplimientodetectado, o demuestre que no existe el incumplimiento según corresponda. Para ello se le;it'" ~ <"~ un plazo máximo de treinta (30) días calendario-, mediante el oficio N° 1332-20141GRP-440010-

~'j ~~ ¡t4.tJ015440015.03, de fecha 20 de Octubre del 2014, recepcionado el misma dia, por la persona de Lady
~ ~inario Guevara, identificada con Documento Nacional de Identidad N° 42362426, quien indico ser la hija

~, PIIJ'P. r-.Aét titular, de acuerdo con el cargo de recepción que obra en folio veinte y un (21), por el que se le imputa, el
Incumplimiento detectado en gabinete del CÓDIGO C.4 b) del Anexo 1del Deaeto Supremo N° 017-2009-
MTC, modificado por Decreto SUpremo ~ 033-2011·MTC por talar ala obligación establecida en el numeral
41.1.3.2 del Art 41°del Decreto Supremo N° 017-2009-MTC, consistente en -Prestar el servicio de transporte
con vehlculos que: Hayan aprobado la Inspección Técnica Vehicular, cuando corresponda-, incumplimiento

i:If. ue está dirigido al Transportista.
~;

D! i Que, al estar debidamente notificada respecto del incumplimiento detectado en gabinete,
Rl.4 o en el CÓDIGO C.4 b) del Anexo 1 del Decreto SUpremo N° 017-2009-MTC, modificado por Decreto

!pf8ITIoN° 033-2011-MTC por faltar a la obligación establecida en el numeral 41.1.3.2, la sociedad
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conyugal conformada por don Orlando Seminario Cruz y Gladys Luz Guevara de Seminario, no ha
ejercido su derecho de defensa con la presentación de su descargo.

Que, esta entidad ha procedido a notificar al propietario del vehículo de placa de Rodaje N WGB~9
(P.A) DSU940 (P.V), por el incumplimiento del CÓDIGO C.4 b} del Anexo 1del Decreto Supremo N° 017-
2009-MTC, modificado por Decreto Supremo N° 033-2011-MTC por faltar a la obligación establecida en el
numeral 41.1.3.2 del M 41°del Decreto Supremo N° 017-2009-MTC, sin embargo no se ha tomado en
cuenta que dicho incumplimiento sólo se puede configurar si los propietarios de este, la sociedad conyugal

~,~'>" conformada por don Orlando Seminario Cruz y Gladys Luz Guevara de Seminario, twieran la calidad de
f/:' ,....'.<.'. nsportista y que de acuerdo al Informe N° 0174-201!YGRP-440010-440015-40015.01 el cual obra en
"f~,;".,.'... ' .,' ....•.':.'•..0.· cuarenta y siete (47), no se encuentran autorizados como trans~tas para realizar el servicio
~. . i}: tralJ$ de merctlnclas y que además el vehículos de Placa de Rod8J8W D5U940 (P.V), no cuenta
Oi .- ,,'e habillación vehicular.
'O';J s·~"'v

Que, en merito a los argumentos antes expuestos, corresponde el archivo del Procedimiento
Administrativo Sancionador, por no darse los presupuestos necesarios para la configuración de la infracción
que se le imputa, al conductor, e/ señor Alejandro Brlceño leta, tipiflcada en el CODIGO 1.1 e} de/ Anexo 2
del Decreto Supremo N° 017-2009-MTC y su modificatoria e/ Decreto Supremo N° 063-201O-MTC y archivar
los actuados respecto de la sociedad conyugal conformada por don Ortando Seminario Cruz y Gladys Luz
Guevara de Seminario, por e/Incumplimiento detectado en gabinete del CÓDIGO C.4 b} del Anexo 1 del
Decreto Supremo N° 017-2009-MTC, modificado por Decreto Supremo N° 033-2011-MTC por faltar a la
obIJgacIón establecida en el num.,.¡ 41.1.3.2 del Art 41°del Decreto Supremo W 017-2OO9-MTC,
consistente 8fJ "Prestar el S6IVicio de transporte con vehículos que: Hayan aprobado la Inspección Técnica

~\~IISPORrtJ' Vehicular, cuando COfTeS/JOI1da~incumplimiento que está dirigido al Transpottista.
~~ (,"-cu CIO+ J'<:!

~<:>'" 1-:~.~8 ;, \ ~1I Que, don luis Eduardo Seminario Baca, ha presentado su descargo, de manera voluntaria sin ser
~1.. ~~o por esta Entidad, mediante esailo de Registro N° 11760 de fecha 17 de Noviembre del 2014,
~: ~lfestando que se ha procedido a corregir e/ incumplimiento, anexando copia simple del certificado de

~ PllJftP. inspección técnica vehlcular, del vehículo placa de Rodaje N° WGB539 (PA) D5U940 (P.V), obrante en el
folio tres (03).

Que, don Luis Edullfrlo Seminario Baca, ha presentado su descargo, sin embargo no corresponde
'W' pronunciarse respeáo de este extremo, pues de los actuados se ha verificado que no es e/ propietario del

~ •••.':\.~" Qf>t;", ¡culo int8fV8lJido, que. además la. infracción ~~alment8 ~etectada por el inspector está dirigida al
: 01· DI Uctor,no COIT8SfJOI1diendoel archIVOdel Procedimiento Administrativo Sancionador a don Luis Eduardo
~ .4S InarIo Baca, toda vez que nunca se le apeI1uró, a dicho administrado.
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Que, en merito a /os actuados se HA DETECTADO EN GABINETE, presuntamente la infracción

correspondiente a -prestar el servicio de transporte de personas, mercancías o mixto, sin contar con
autorización otorgada por la autoridad comp«ente- tipificada en el CODlGO F.1 del Anexo 2 del Decreto
Supremo N° 017-2009-MTC y su modificatoria el Decreto SupremoW 063-2010-MTC, Infracción calificada
como Muy GIIV8, por parte de la sociedad conyugal conformada por don Orlando Seminario Cruz y
Gladys Luz Guevall de Seminario, de acuerdo a /os siguientes argumentos:

• de acuerdo al Informe W 0174-2015/GRP-440010-440015-40015.01 el cual obra en folios cuarenta
y siete (47), don OrIando Seminario Cruz y Gladys Luz Guevara de Seminario no se encuentran
autorizados como transportistas para realizar el servicio de transportes de mercancias y que además
el vehicu/os de Placa de RodEjeW D5U940 (P.V), no cuenta con habilitación vehicu/ar.

• considerándose además que /os incumplimientos y las infracciones tipificadas en el Reglamento
Nacional de Administración de Transpottes tienen como sustento entre los documentos que sirven como
medios probatorios, el acta de control levantada por el inspector de transpoIte, como resultado de una acción
de cortroI, de acuerdo con lo se/JaJado por el numeral 94.1 del 8ft/culo 94 del Decreto Supremo N° 017-2009-
MTC, en el que el inspector, deja constancia que el veh/culo intervenido transpoItaba productos lácteos
según gula de remisión W 000067.

• se ha configurado presuntamente la infracción del código F.1; con el hecho de transportar productos
lácteos según gula de remisión N° 000067, no siendo necesario que se acredite la existencia de alguna
contraprestación, toda vez que del texto del Decreto Supremo N° 017-2009-MTC en el numeral 3.59 del
articulo 3, se ha definido el servicio de transporte terrestre como el "traslado de por via terrestre de
personas, mercancfas o mixto a cambio de una retribución o contraprestacl6n o para satisfacer
necesidades 'partlcu/ares-.

,..~~c, Por, los argumentos expuestos y de conformidad con lo señalado en el numeral 118.1.3 del Art 118°
f'~._ !<('Jl."c¡c,~~:..e..~~.•.•,.I.DecretOSupremo W 017-2009-MTC, el mismo que indica:·eI procedimiento se Inicia en cu"qulera dei ~0tIC0l ~ siguientes casos: por resolución de Inicio del procedimiento, por InlclatlVl de 'a propia .utorldad

~ ~ ~ cwndo tome conocimiento de una Infracción por cwlquler medio o forma, cuando ha
d'!J8diadoorden motivada del superior, petición o comunicación de otros órganos o entidades públicas, que en

- PI\l~" ' ejercicio de sus funciones hayan detectado situaciones que pueden constituir infracciones al presente
Reglamento, ' . '" ,,..La resolución contendrá la indicación de la infracción inputada, su caJific8clón y la(s)
sanción(es) que, de ser el caso, le correspondería; además de los otros requisitos exigidos por la Ley fIO
27444, Ley del Procediniento Administrativo General,· corresponde Aperturar Procedimiento

~ Administrativo Sancionador a la sociedad conyugal conformada por don Orlando Seminario Cruz y
~ ,.dys Luz GUIVara de Seminario, por la infracción tipificada en el CODIGO F.1 del Anexo 2 del Decreto

remo N° 017-2009-MTC y su modificatoria el Decreto Supremo W 063-2010-MTC, correspondiente a
ar el servicio de transporte de personas, mercancías o mixto, sin contar con autorización otorgada por la
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ARTIcULO PRIMERO: ARCHIVAR el pr8S8l1le PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
,~., .•"IONADOR a don ALEJANDRO SRICEÑO ZETA, por no darse los presupuestos necesarios, pwa la~-configurBción de la infracción tipificada en el CODlGO 1.1e) del Anexo 2 del Decreto Supremo N° 017-2009-
MTC y su modfflcatoria el Decreto Supremo ~ 063-201o-MTC correspondiente a "No portar dflante la

,~IISPOI1I," prestación del S8tVicio de transporte, según corresponda: el Certificado de IW Infracción dirigida al
¿§ ec ,~I-~ conductor, calificado como Grave.
:! CIQII ~
iOt ESTRE ¡ ARTICULO SEGUNDO: ARCHIVAR LOS ACTUADOS a la sociedad conyugal conformada por don
\'%. U\\t.'~ ORLANDO ~EMlNARlO CRUZ y GLADYS LUZ GUEVARA de SEMINARIO, por no darse los

presupuestos necesarios, para la configuración del incumplimiento tipificado en el CÓDIGO C.4 b) del
<~Anexo 1 del Decreto Supremo N° 017-2009-MTC, modificado por Decreto Supremo W 033-2011-MTC por

~:,~~::~,,~~~:~ara la obligación establecida en el numeral 41.1.3.2 del M 41 °del Decreto Supremo ~ 017-2009-MTC,~rllIíiDij)O'. '<~ente en "Prestar el servicio de transpotte con vehlculos que: Hayan aprobado la Inspección Técnica
¡~ ~ ~~II ~icular, cuando corresponda", incumplimiento que está dirigido al Transpottista.

$'
ARTiCULO TERCERO: APERTURAR PROCEDIMIENTO ADMINISTRA TIVO SANCIONADOR a la

sociedad conyugal conformada por don ORLANDO SEMINARIO CRUZ Y GLADYS LUZ GUEVARA de
SEMINARIO, por la infracción tipificada en el CODlGO F.1 del Anexo 2 del Decreto Supremo N° 017-2009-
MTC y su modificatoria el Decreto Supremo W 063-201O-MTC, correspondiente a "prestar el servicio de
transporte de personas, mercancías o mixto, sin contar con autorización otorgada por la autoridad

~~ petenten
, Infracción caIfflcada como Muy Grave, con consecuencia de Multa de 1 UIT y medidas

~ . "aplicables en forma sucesiva- de interrupción de viaje e internamiento del vehículo.
Jt De c¡RI.t e.t

~.

Pluro. 1 2 MAY 2015
autoridad competente·, Infracción calificada como Muy Grave, con consecuencia de Multa de 1 UlT Y
medidas preventivas ·aplicables en forma sucesiva- de interrupción de viaje e internamiento del vehiculo.

Que, siendo asi procede por lo tanto la expedición del Resolutivo correspondiente conforme lo
permite el numeral 118.1.3 del M. 118° Y el Art. 12r Decreto Supremo N° 017-2009-MTC y estando alas
visaciones de la Dirección de Circulación Terrestre, Unidad de Registro Y Fiscalización Y Oficina de Asesoría
Legal;

En uso de las Etríbuciones conferidas en la Resolución Ejeativa Regional ~ 014-2015-GOBlERNO
REGIONAL PIURA-PR de fecha 01 de Enero de 2015 Y Resolución Gerencial Regional f{' 047-2015
GOBIERNO REGIONAL PIURA-GGR de fecha 09 de Febrero de 2015 Y Duodécima Disposición Transitoria
.~ la Ley W 27867 modificada por la Ley f{J 27902;

SE RESUELVE:



REPUBUCA DEL PERU

GOBIERNO REGIONAL PIURA
DIRECCION REGIONAL DETRANSPORTESY COMUNICACIONES

RESOLUCiÓN DIRECTORAL REGIONAL N" D 4 4 8 -2015/GOB.REG.PIURA-DRTYC-DR

Plura. 1 2 MAY 2015
ARTICULO CUARTO: DELÉGUESE a la Unidad de Registro Y Fiscalización la competencia para

que realice la tramitación del PrOCfKfuniento de Sanciones que seflala el Articulo 1160 del Deaeto SUpremo
N° 017-2009-MTC

ARTIcULO QUINTO: OTÓRGUESE el plazo de cinco (05) dias a la sociedad conyugal conformada
por don ORLANDO SEMINARIO CRUZ Y GLADYS LUZ GUEVARA de SEMINARIO, para que presente sus
descargos COtTeSpOfIdientes ante esta Entidad y asi se pueda tomar una decisión arreglada a derecho.

ARTICULO SEXTO: NOTlRQUESE la presente Resolución sociedad conyugal conformada por don
ORLANDO SEMINARIO CRUZ Y GLADYS LUZ GUEVARA de SEMINARIO en su domicilio sito CALLE
BOLOGNESI N° 600 CASTlLLA-PlURA-PIURA y al sel10r ALEJANDRO SR/cElio ZETA en su domicilio sito
AV. PROGRESO N° 2821 CHICLAYITO CASTlLLA-PIURA-PIURA, en conformidad a /os datos consignados
en el seta de control Y de acuerdo a /o establecido en el Art. 1250 Y 1270 del Decreto Supremo f!f 017-2009-
MTC.

ARTICULO SEPTIMO: HAGASE DE CONOCIMIENTO la presente Resolución a la Dirección de
Circulación Terrestre, Oficina de Asesorfa Legal y Unidad de Registro Y Fiscalización de esta Dirección
Regional para /os fines ccxrespondientes.

ARTICULO OCTAVO: DISPONER la Publicación de la presente Resolución Directoral Regional, en
el portal web de la Dirección Regional de Transportes y Comunicaciones: www.drtco.gob.P8.

REGlSTRESE, COMUNIQUESE, CÚMPLASE yARCHlvESE


