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VISTOS: El Recurso de Reconsideracion interpuesto por la sefiora MARIA CRISTINA
ECA DE TUME en su calidad de Gerente de la EMPRESA DE TRANSPORTES GALA EIRL
contra la Resolucion Directoral Regional N° 528-2018/GOB.REG.PIURA-DRTyC-DR de fecha 16
de julio de 2018, el Informe N° 437-2018-GRP-440010-440011 de fecha 16 de agosto de 2018 y

demés actuados en ciento un (101) folios;

CONSIDERANDO:

Con fecha 09 de agosto de 2018 mediante el escrito con registro N° 7906, la sefiora
MARIA CRISTINA ECA DE TUME en su calidad de Gerente de la EMPRESA DE
TRANSPORTES GALA EIRL - en adelante la Empresa - interpone recurso de Reconsideracion
contra la Resolucién Directoral Regional N° 528-2018/GOB.REG.PIURA-DRTyC-DR de fecha 16

de julio de 2018 que resuelve sancionarla con la “Suspension de la autorizacion por 60 dias para
prestar el servicio de fransporte regular de personas bajo la modalidad esténdar, por incurrir en el
incumplimiento del CODIGO C.4 c) del Anexo 1 del Decreto Supremo N° 017-2009-MTC y sus
modificatorias, por faltar a la obligacién establecida en el numeral 41.2.3 del articulo 41° del Decreto
Supremo N° 017-2009-MTC, correspondiente a “cumplir con inscribir a los conductores en el reqistro
administrativo de fransporte, antes de que estos resten servicios para el transportista, cumphendo con lo
dispuesto en el presente articulo. La autoridad competente, determma los mecanismos para hacer efectivo

el cumpllmlento de esta obllgacmn”( ).

- Que, mediante Acta de Control N° 000276-2017 de fecha 24 de marzo de 201/,
personal fiscalizador de esta Direccion Regional detectaron que el vehiculo de placa de rodaje
A3J962 conducido por el sefior SANTOS SANCHEZ AYALA, de propiedad de la Empresa, incurria
en el incumplimiento al CODIGO C.4 ¢) numeral 41.2.3 del inciso 41.2 del articulo 41° del
Anexo 1 del Decreto Supremo N° 017-2009-MTC y sus modificatorias — en adelante el

Reglamento - correspondiente a “Cumplir con inscribir a los conductores en el registro administrativo de

transporte, antes de que estos presten servicios para el transportista, cumpliendo con lo dispuesto en el presente
articulo. La autoridad competente, determina los mecanismos para hacer efectivo el cumplimiento de esta

“obligacién”, incumplimiento calificado como leve con consecuencia de la suspension de la
autorizacion por 60 dias para prestar el servicio de transporte terrestre y con medida preventiva
de la suspension precautoria de la autorizacion para prestar servicios de transporte enla ruta.

Que, es necesario iniciar exponiendo que el fin de la facultad de contradiccion, es
reqular el proceder de la Administracion Publica en el cumplimiento de sus funciones y dentro
de su estructura se encuentran regulados los recursos impugnativos, dentro de los cuales esté
la posibilidad de impugnar los actos administrativos, ello a través de los recursos de

reconsideracion y apelacion.
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En tal sentido, cabe indicar que el Texto Unico Ordenado de |a Ley 27444 “Ley del
Procedimiento Administrativo General’ — en adelante la Ley PAG -en el numeral 118.1 del

articulo 118° sefiala: “Frente a un acto que supone que viola, afecta, desconoce o lesiona un derecho o un
interés legitimo, procede su contradiccion en la via administrativa en la forma prevista en esta Ley, para que sea

revocado, modificado, anulado o sean suspendidos sus efectos”. (Enfasis nuestro).

Asimismo, el Articulo 216° de la Ley PAG sefiala que son recursos administrativos el de
reconsideracion, apelacion y, en los casos que por Ley o Decreto Legislativo se establezca, el
de revision, agregando que el término para la interposicion de los recursos es de quince (15)
dias perentorios, y deberan resolverse en el plazo de treinta (30) dias. -

Expuesto lo sefialado en ‘los parrafos anteriores, analizando el recurso presentado,

- precisamos que el mismo ha sido presentado en el plazo otorgado por la norma, toda vez que

laResolucion impugnada le fue notificada el 19 de julio de 2018 y Ia presentacion de su
recurso se ha realizado el 09 de agosto de 2018 - '

Por otro lado, hacemos hincapié que, para la presentacion del Recurso de
Reconsideracion, es exigencia formal la sustentacion del recurso en Nueva Prueba que amerite
a la Autoridad Administrativa que ha expedido la Resolucion, reconsiderar la decision que
adopto, segun lo sefalado en el parrafo primero del Art. 217°' del TUO de Ia Ley 27444 “Ley
del Procedimiento Administrativo General’. ' R

'(...) para nuestro legislador no cabe la posibilidad que la autoridad instructora pueda cambiar el sentido
de su decision, con solo pedirselo, pues se estima que dentro de una linea de actuacion responsable del
instructor ha emitido la mejor decision que a su criterio cabe en el caso en concreto y ha aplicado la
regla juridica que estima idénea. Por ello peraeria seriedad pretender que pueda modificarlo con tan
- s6lo un nuevo pedido o Lna nueva argumentacion sobre los mismo hechos. Para habilitar la posibilidad
del cambio de criterio, la Ley exige que se presente a la autoridad un hecho tanaible v no evaluado con

anterioridad, que amerite reconsideracion”?

Articulo 217.- Recurso de reconsideracién

El recurso de reconsideracidn se Interpondra ante el mismo érgano que dicté el primer acto que es materia de la impugnacién y
debera sustentarse en nueva prueba. En los casos de actos administrativos emitidos por drganos que constituyen unica

Instancia no se requiere nueva prueba. Este recurso es opcional y su no interposicién no impide el ejercicio del recurso de
apelacion. (Subrayado nuestro). |

2 Juan Carlos MORON URBINA. Comentarios a la Ley del Procedimiento Administrativo General, Tercera Edicidn, pag. 556.
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Aunado a lo anterior, la nueva prueba que se presente debe servir para demostrar
algiin nuevo hecho o circunstancia que tenga incidencia sobre la materia controvertida, idea
que es perfectamente aplicable a la finalidad del recurso de reconsideracion. Es decir para que
proceda el recurso de reconsideracion, se requiere de la presentacién de nueva prueba, y luego
de ello, al analizar la misma, debe valorarse su peﬁinencia esto es, verficar que esté orientada
a acreditar o desvirtuar algun hecho materia de la controversia, de tal manera que justifique Ia
revision del anélisis ya efectuado respecto de dicha materia.

Por lo que después de argumentado lo concerniente al recurso de ReconSIderaCIOn
ponemos de manifiesto que el requisito de nueva prueba NO se cumple en el recurso
Interpuesto, foda vez que el Memoradum N° 012-2017-E.T.GALA EIRL de fecha 24 de marzo
de 2017 (1.85) se encuentra dirigido al sefior Santos Ayala Santos quien condujo el dia 23 de
‘marzo de 2017 el vehiculo de placa de rodaje A3J962 y no al sefior Santos Sanchez Ayala
quien fue la persona que se encontraba conduciendo el vehiculo de placa de rodaje A3J962 el

“dia 24 de marzo de 2017, por lo que no tiene relacion alguna con el conductor sujeto a Ia
accion de control efectuada por personal de esta Entidad. '

En consecuencia, no habiéndose ofrecido nuevo medio probatorio idoneo, deviene en
IMPROCEDENTE el recurso de Reconsideracion presentado por la sefiora MARIA CRISTINA
ECA DE TUME en su calidad de Gerente de la EMPRESA DE TRANSPORTES GALA EIRL
contra la  Reconsideracion  contra la  Resolucion  Directoral  Regional N°  528-
2018/GOB.REG.PIURA-DRTyC-DR de fecha 16 de julio de 2018 ‘

Con las visaciones de la Oficina de Asesoria Legal y en uso de las facultades encargadas al

Despacho mediante Resolucién Ejecutiva Regional N° 002-2016-GOBIERNO REGIONAL PIURA-PR

de fecha 05 de enero de 2015 y Duodécima Disposicion Transitoria de la Ley 2786 7 modificada por Ia
Ley N® 27902,

- SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- DECLARESE IMPROCEDENTE el Recurso de Reconsideracion
~interpuesto por la sefiora MARIA CRISTINA ECA DE TUME en su calidad de Gerente de la
. EMPRESA DE TRANSPORTES GALA EIRL contra la Reconsideracion contra la Resolucion

¢ Directoral Regional N° 528-2018/GOB.REG.PIURA-DRTyC-DR de fecha 16 de julio de 2018
L & conforme alos motivos expuestos en la parte considerativa de la presente Resolucion. .
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ARTICULO SEGUNDO: NOTIFIQUESE, la presente Resolucion a la EMPRESA DE
TRANSPORTES GALA EIRL, en su domicilio sito en Av. Grau N° 1531 - Piura, direccién sefialada en
su escrifo con registro N° 7906 de fecha 09 de agosto de 2018 (fs. 82-95); asi como también el
informe N° 437-2018-GRP-440010-440011 de fecha 15 de agosto de 2018 en aplicacion a lo regulado
en el numeral 2 del articulo 6° del Texto Unico Ordenado de la Ley 27444 “Ley del Procedimiento
Administrativo General”, haciéndose de conocimiento a la Direccion de Transporte Terrestre, Unidad de
Fiscalizacion y, Oficina de Asesoria Legal de esta Entidad para los fines correspondientes.

ARTICULO TERCERO: DISPONGASE la publicacién de la presente Resolucién Directoral
Regional en el portal web de la Direccion Regional de Transportes y Comunicaciones,
www.drfcp.gob.pe. - ' | ‘

* REGISTRESE, COMUNIQUESE, CUMPLASE Y ARCHIVESE
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