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VISTOS: El Recurso de Reconsideracién Interpuesto por el sefior WILLIAN LIMA
MONDRAGON contra la Resolucién Directoral Regional N° 766-2018/GOB.REG.PI URA-DRTyC-DR

de fecha 19 de octubre de 2018, el Informe N° 997-2018-GRP-440010-440011 de fecha 19 de
noviembre de 2018 y demés actuados en ochenta (60) folios;

CONSIDERANDO:

Con fecha 15 de noviembre de 2018 mediante el escrito con registro N° 11225,
respectivamente, el sefior WILLIAN LIMA MONDRAGON - en adelante el administrado - interpone

recurso  de  Reconsideracion confra la  Resolucién  Directoral Regional  N° 766-
2018/GOB.REG.PIURA-DRTyYC-DR de fecha 19 de octubre de 2018 que resuelve sancionar al

administrado con ‘“multa de 01 UIT, equivalente a Cuatro Mil Ciento Cincuenta soles (S/. 4150.00) por
la_comision de la infraccion CODIGO F1 del Anexo Il del Decreto Supremo N° 017-2009-MTC
modificado por el Decreto Supremo N° 005-2016-MTC. infraccién de quien realiza actividad de

fransporte sin autorizacion, con responsabilidad solidaria del propietario del vehiculo, referida a: “Prestar
~servicio de transporte de personas sin contar con |a autorizacion otorgada por la autoridad competente i en una

modalidad o ambito diferente al autorizado” (...) siendo responsable solidario de Ia Infraccion, la propietaria del
“vehiculo de placa de rodaje M5F828 Willian Lima Mondragén...”

~ WQue, mediante Acta de Control N° 384-2018 de fecha 06 de Junio de 2018, personal
fiscalizador de esta Direccion Regional, detectaron que el vehiculo de placa de rodaje M5F828

s CONQUCIdO por el sefior Willian Lima Mondragén (también propietario del vehiculo) incurria en |a
.;#Q}}}g . cr | . |

Que, para la procedencia de un recurso administrativo, el mismo tiene que ser presentado
dentro del plazo de quince (15) dias perentorios contados a partir del dia siguiente de notificado el

~acto recurrible, conforme a lo regulado en el numeral 216.2 del articulo 2016° del Texto Unico
Ordenado de la Ley 27444 “Ley de Procedimiento Administrativo General” que serfiala:

“Articulo 216. Recursos administrativos

216.1 Los recursos administrativos son:
a) Recurso de reconsideracion
b) Recurso de apelacion

Solo en caso que por ley o decreto legislativo se establezca expresamente, cabe Ia
interposicion del recurso administrativo de revision.

216.2 El término para la interposicion de los recursos es de quince (15) dias perentorios, y
deberan resolverse en el plazo de treinta (30) dias.”
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Ante lo expuesto en el parrafo anterior, precisamos que esta Direccién Regional notificé Ia
Resolucion Directoral Regional N° 766-2018/GOB.REG.PIURA-DRTyC-DR de fecha 19 de octubre
de 2018 al administrado el dia 24 de octubre de 2018, conforme se desprende del lado
anverso ael folio sesenta y ocho (68), por lo que a la fecha de la presentacion del recurso
administrativo el dia 15 de noviembre de 2018, el mismo se encontraba dentro del plazo establecido

por Ley.

Por ofro lado, para la presentacion del Recurso de Reconsideracion, es ex:genCIa
formal la sustentacién del recurso en Nueva Prueba que amerite a la Autoridad Administrativa
que ha expedido la Resolucion, reconsiderar la decision que adoptd, sequn lo sefialado en el
parrafo primero del Art. 217° del TUO de la Ley 27444 “Ley del Procedimiento Administrativo

Gen eral .

Al respecto podemos decir, que el sustento de la nueva prueba, requisito de

procedibilidad, debera estar vinculada directamente a los hechos que se imputan v orientada a
~ Subsanar, corregir o demostrar_que no existe el incumplimiento _por el cual presenta recurso

de Reconsideracion. Unido a ello, es importante tener en cuenta lo sefialado por el profesor

Moron Urbina al sefalar:
(...) para nuestro legislador no cabe la posibilidad que la autoridad instructora pueda cambiar el sentido
de su decision, con solo pedirselo, pues se estima que dentro de una linea de actuacion responsable del
instructor ha emitido la mejor decision que a su criterio cabe en el caso en concreto y ha aplicado I
regla juridica que estima idonea. Por ello perderia seriedad pretender que pueda modificarlo con tan
solo un nuevo pedido o una nueva argumentacion sobre los mismo hechos. Para habilitar la posibilidad
del cambio de criterio, la Ley exige que se presente a la autoridad un hecho fangible y no evaluado con

anterioridad, que amerite reconSIderacm "2 (Enfasis y Subrayado nuestro)

En ese sentido, la nueva prueba que se presente debe servir para demostrar
algun nuevo hecho o circunstancia que tenga incidencia sobre la materia controvertida, idea
que es perfectamente aplicable a la finalidad del recurso de reconsideracion. Es decir, para que
proceda el presente recurso, se requiere de la presentacion de nueva prueba, y luego de ello,
al analizar la misma, debe valorarse su pertinencia, esto es, verificar que esté orientada a
acreditar o desvirtuar algun hecho materia de la controversia, de tal manera que Justifique
la revision del analisis ya efectuado respecto de dicha materia.

Articulo 217.- Recurso de reconsideracion

El recurso de reconsideracidn se interpondra ante el mismo érgano que dicté el primer acto que es materia de la impugnacién y
debera sustentarse en nueva prueba. En los casos de actos administrativos emitidos por 6rganos que constituyen Unica
instancia no se requiere nueva prueba. Este recurso es opcional y su no interposicién no impide el ejercicio del recurso de

gelacno (Subrayado nuestro).
Juan Carlos MORON URBINA. Comentarios a la Ley del Procedimiento Administrativo General, Tercera Edicion, pag. 556.
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Por lo que, de lo argumentado, ponemos de manifiesto que presenta un nuevo medio de
prueba; sin embargo el mismo NQ tiene la fuerza probatoria para desvirtuar la infraccion
detectada, toda vez que, lacopiade la Resolucion N° 534-2018-JEE-SULL/INE de fecha 23 de
Julio de 2018 emitida por el Jurado Nacional de Elecciones por la cual se resuelve declarar |a
Inscripcion de la lista de candidatos a alcalde y regidores para el Concejo Municipal Distrital de
Sapillica de la Provincia de Ayabaca, no determina una relacién de amistad entre el administrado
y las sefioras regidoras Marimilda Huaman Manchay y Miriam Zelidht Carmen Acaro, menos
aetermina o acredita que el administrado forme parte 0 sea simpatizante al mismo partido de las
regidoras antes mencionadas. Determinandose con ello que el nuevo medio de prueba presentado
no demuestra un nuevo hecho menos esti orientado a desvirtuar la infraccién al CODIGO F.1
del Anexo Il del Reglamento Nacional de Administracion de Transporte aprobado por el Decreto

- Supremo N® 017-2009-MTC modificado por el Decreto Supremo N° 005-2016-MTC

En consecuencia, al no tener el nuevo meaio de prueba la fuerza probatoria para
desvirtuar la infraccion detectada, deviene en INFUNDADO el recurso de Reconsideracion
presentado por el sefior WILLIAN LIMA MONDRAGON contra la Resolucion Directoral Regional N°

— —766-2018/GOB.REG.PIURA-DRT yC-DR de fecha 19 de octubre de 2018.

Con las visaciones de la Oficina de Asesoria Legal y en uso de las facultades
encargadas al Despacho mediante  Resolucion Ejecutiva Regional N° 002-2016-GOBIERNO

REGIONAL PIURA-PR de fecha 05 de enero de 2015 y Duodécima Disposicion Transitoria de
laLey 27867, modificada por la Ley N° 27902: ‘

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- DECLARESE INFUNDADO el Recurso de Reconsideracion
interpuesto  por el sefior WILLIAN LIMA MONDRAGON contra |a Resolucion Directoral
Regional N° 766-2018/GOB.REG. PIURA-DRTyC-DR de fecha 19 de octubre de 2071 8, conforme a
los motivos expuestos en la parte considerativa de |a presente Resolucion.

ARTICULO SEGUNDO: NOTIFIQUESE, |a presente Resolucion a don WILLIAN LIMA
MONDRAGON en su domicilio real sito en Av. Emesto Merino S/N Distrito de Sapillica, direccion

\\ié..;c::ef;}-@lzg:}f sefialada en su escrito con registro N° 11225 de fecha 15 de noviembre de 2018 (fls. 75-
-*"N s % 09); asi como también el informe N° 597-2018-GRP-440010-440011 de fecha 19 de noviembre
f; w A :  de 2018 en aplicacion a lo requiado en el numeral 2 del articulo 6° del Texto Unico Ordenado
3. M € dela Ley 27444 “Ley del Procedimiento Administrativo General’, haciéndose de conocimiento a la

7R Direccion de Transporte Terrestre, Unidad de Fiscalizacion y, Oficina de Asesoria Legal de esta
Entidad para los fines correspondientes.
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ARTICULO TERCERO: DISPONGASE Ia publicacién de la presente Resolucion Directoral
Regional en el portal web de la Direccion Regional de Transportes y Comunicaciones,
www.drfcp.gob. pe.

REGISTRESE, COMUNIQUESE, CUMPLASE Y ARCHIVESE




