REPUBLICA DEL PERU

- GOBIERNO REGIONAL PIURA
DIRECCION REGIONAL DE TRANSPORTES Y COMUNICACIONES

RESOLUCION DIRECTORAL REGIONAL N° 0 5 4 -2019 GOBIERNO REGIONAL PIURA -DRTYC- DR

Piura, U 4 FEB 2019

. VISTOS El Recurso de Recons:deramon mterpuesz‘o por el sefior MANUEL EDUARDO DIAZ
LA TORRE contra Resolucién Directoral Reg/onal N° 0006-2019/GOB.REG.PIURA-DR TyC-DR de
fecha 11 de enero del 2019, el Informe N° 0032-2019- GRP-44001 0 440011 de fech328 de enero del

2019 y demas actuados en noventa y cuatro (94) folios;

C ONSIDERANDO' '

- Que medlante Resoluczon D/rectoral Reglonal N° 0006- 201 9/GOB. REG PIURA DRTyC DR
 de fecha 11 de enero del 2019, se RESOLVIO: “ARTICULO PRIMERO "SANCIONAR al sefior
- conductor MANUEL EDUARDO DIAZ LA TORRE (DNI N° 03207737), con la Multa de 0.1 UIT
equivalente a Cuatro Mil Ciento Cincuenta Nuevos Soles (5/4,150.00) por la comision de la
Infraccion CODIGO F1 del Anexo 2 del Decreto Supremo N° 017-2009-MTC modificado por el Decreto
Supremo N° 005-2016- M TC, referido a “Prestar el servicio de transporte de personas sin contar con
 autorizacion otorgada por la autoridad competente " infraccion calificada como Muy Grave CON
 RESPONSABILIDAD SOLIDARIA DE LOS PROPIETARIOS DEL VEHICULO DE PLACA DE RODAJE
N° A7N-953, LOS SENORES MANUEL EDUARDO DIAZ LA TORRE Y CLARA NIMIA GUERRERO
FRIAS (DNI N° 03207598), de conformidad con Ia parte considerativa de Ia presente Resolumon multa
que debera ser cancelada en el plaza de 15 dias habiles, bajo apercibimiento de iniciarse
procedimiento de ejecucion coactiva, de conformidad con lo sefialado por el inciso 3 del articulo 125°
del Decreto Supremo N° 01 7-2009-MTC y sus modificatorias Decreto Supremo N > 063- 2009 MTC ( )” .

- (sic)

- Que medlante escr/to de Registro N° 00508 de fecha 24 de enero del 201 9 el sefior MANUEL
- ED UARDO DIAZ LA TORRE, ha presentado Recurso de Reconsideracion contra la Resoluc:on
Directoral Reglonal N° 0006- 201 9/GOB REG PIURA -DRTyC-DR de fecha 11 de enero del 2019,

argumentando que

(i) Que, ha realizado sus descargos en el tiempo habil, donde expone las circunstancias
de como Se realizaron los hechos. Asimismo indica que el Documento de Control
Publico, deviene en Nulo, debido a que no se ha respetado las formalidades en su

- llenado y no se ha identificado a los supuestos pasajeros, por lo que es un acto
. ~arbitrario e incompatible con el debido proceso.

(i)  Que, la actuacion del /nspector y del abogado instructor han sido totalmente llegales y

' ' desproporczonales en sus decisiones como autoridades al momento de calificar y
haber /mpuesto sancion, haciendo abuso a los principios del legalidad, Rac:onalldad
y verdad material, contemplados en el TUO de la Ley 27444. o

(i) Que, la actividad comercial que realiza es licita, adjuntando para ello; declaraczon

, jurada boletas de venta, facturas, guias de remision, y ficha RUC, acreditando que Ia
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actlwdad en la que se desempenan es en la de comercio, y que la unidad es su
herramienta de trabajo, utilizada como soporte de traslado de su mercaderia.
~(iv)  Invoca a los principios de legalidad, debido procedimiento, razonabilidad y presuncion
’ de veracidad, los cuales deberan ser verlflcados por la autoridad administrativa
competente en el procedimiento, asimismo sefiala que no tiene antecedentes como
infractor al reglamento administrativo de fransportes  v) que el supuesto hecho
infractor y su procedlmlento no se ajusta a la Ley. Sefiala que no ha cometido
ninguna mfracc:on ya que se vehiculo es de uso pamcular y que no hay prueba
alguna que por los presuntos ‘usuarios” que cen‘/flque que Sse cobré una
‘contraprestacion econémica. Adjunta como medio de prueba Constancia emitida por
el Presidente de la Asoaacron de Comerc:antes Unidos “Vlrgen del Carmen” de
Huancabamba ' o ' *

Presentando como NUEVA PR UEBA una Constancia, emitida por el PreSIdente de la
Asoc:aczon de Comerciantes Unidos “Virgen del Carmen”, del Distrito de Huancabamba, con el fin de
“acreditar que se encuentra inscrito en los padrones de la asociacion, dedlcandose a actividades
comerciales de compra y venta de abarrotes, y por tanto no realiza el serwc;o regular de transpon‘e de
pasajeros, en su umdad veh/cularA 7N 953 de su prop/edad ' ' ;

Que, con el Numeral 21 6 2 del Amculo 21 6° de la Ley N° 27444 Ley del Texto Umco
Ordenado Ley del Procedimiento Administrativo General (en adelante, TUO LPAG), el admm/strado
‘cuenta con un plazo de quince (15) dias habiles perentorios para /nterponer recursos /mpugnatlvos
contra el acto admmlstrativo que cons:dera que le causa agrav:o

En el presente caso, 12 Resolucion Directoral Regional N° 0006-2019/GOB.REG.PIURA-
DRTyC-DR de fecha 11 de enero del 2019 fue notificada el 15 de enero del 2019 por lo que el
‘administrado tenia plazo hasta el 05 de febrero del 2019 para impugnar la mencionada resoluc:on
Conforme a ello, y siendo que el recurso de reconsideracion fue presentado el dia 24 de enero del
201 9, este se encuentra dentro del plazo legal establecrdo

As:m/smo el Articulo 217° del TUo LPAG establece que el recurso de recons:deraaon debe
ser interpuesto ante el mismo organo que dicté el acto materia de :mpugnac:on y, ademas, debe ser
sustentado en nueva prueba '

Que, para la presentacion del Recurso de Reconsideracion es exigencia formal la sustentac:on
del recurso en nueva prueba que permita a la autoridad administrativa que ha dictado el primer acto
que es materia de impugnacion, reconsiderar los argumentos bajo los cuales la emitié, debiendo ser |a
‘hueva prueba Idonea y pen‘/nente en la medida que quarde relacion directa con el objeto de las
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pretensiones formuladas a través del recurso, ademas se debe tratar de un medio de prueba no
evaluado con anterioridad, y que le permita a la administracién publica reconsiderar los argumentos
bajo los cuales emitio el acto administrativo, pues ésta Justifica la revisién del anélisis ya efectuado
acerca de algunos de los puntos materia de controversia, ' ‘

- Que, respecto a la nueva prueba, el autor Morén Urbina sefiala: 'Precisamente para nuestro
legislador no cabe la posibilidad de que la autoridad instructora pueda cambiar el sentido de su decisién
con solo pedirselo, pues se estima que dentro de una linea de actuacion responsable el instructor ha
emitido la mejor decision que a su criterio cabe en el caso en concreto y ha aplicado la regla juridica
que estima idonea. Por ello, perderia seriedad pretender que pueda modificarlo con tan solo un nuevo
pedido o una nueva argumentacion sobre los mismos hechos. Para habilitar la posibilidad del cambio
de criterio, la ley exige que se presente a la autoridad un hecho fangible y no evaluado con anterioridad
que amerite reconsideracion.” ‘ '

. For lo que la nueva prueba debe servir para demostrar algun nuevo -hecho o circunstancia,
Idea que es perfectamente aplicable a la finalidad del recurso de reconsideracion, la cual es controlar
las decisiones de la administracion en términos de verdad material y ante la posibilidad de Ia
generacion de nuevos hechos. En consecuencia, para esta nueva evaluacion se requiere de un
nuevo medio probatorio que tenga como finalidad la modificacién de Ia situacion que se resolvioé

inicialmente.

- Por lo expuesto y la normatividad sefialada, de la revision del Expediente se aavierte que el
senor MANUEL EDUARDO DIAZ LA TORRE adjunta como nuevo medio de prueba: Documental
consistente en una Constancia emitida por el Presidente de la Asociacion de Comerciante Unidos
“Virgen del Carmen’, a fin de acreditar que la actividad en /a que se desemperia es de comerciante de
abarrotes y otros articulos, asimismo que no realiza el servicio de transporte reqular de pasajeros.

Que, valorado el nuevo medio de prueba se determina que este no acredita que el dia de Ia
intervencion el conductor del vehiculo no se encontraba brindando servicio de transporte sin
autorizacion, toda vez que la Constancia presentada carece de entereza probatoria por si misma;
ademas de no acreditar Ia falta de confraprestacién por parte de los pasajeros. Toda vez que el Acta de
Control N° 000849-2018 de fecha 27 de julio del 201 8, ha dejado constancia que eran siete personas
los ocupantes del vehiculo, quienes manifestaron haber embarcado en Chulucanas con destino a
Huancabamba pagando como contraprestacion econémica S/ 1 90.00 soles, se identific6 a dos
usuarios;, Segundo Moisés Ruiz Rojas, identificado con DNI 1676012 1, y Carmela Paico Crisanto, con
DNI'N°® 43475274, y al ser la version primigenia que fue plasmada en el Acta de Control, esta conserva
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dispone el numeral 1 del articulo 121 del Decreto Supremo N° 017-2009-MTC, el cual establece: “.as

Actas de Control, los informes que contengan el resultado de Ia fiscalizacién de gavinete, los informes
ae las Auditorias anuales de Servicios y las actas, constataciones e informes que levanten y/o realicen

otros organos del MTC u organismos publicos daran fe, salvo prueba en contrario, de los hechos en
ellos recogidos”

cn tal sentido, queda verificado que el medio de prueba presentado, esto es, la Constancia de
la Asociacién de Comerciantes Unidos “Virgen del Carmen” el administrado, no desvirtua la infraccién
detectada al CODIGO F.1 del Anexo 2 del Decreto Supremo N° 01 /-2009-MTC y sus modificatorias,
contenida en el Acta de Control cuya presuncién, que el dia de Ia intervencion Su unidad vehicular
prestaba el servicio de transporte de pasajeros, no ha sido desvirtuada. ' '

del Anexo 2 del Decreto Supremo N° 017-2009-M TC, modificado por el Decreto Supremo N° 005-.20.16' '
esto es por “prestar el servicio de transporte de personas sin contar con la autorizacion otorgada por la
autoridad competente”, NO amerita ser modificada manteniéndose en consecuencia subsistente sus

efectos legales, por lo que deviene en INFUNDADO e presente recurso de reconsideracién que ha
Interpuesto el administrado contra la resolucién impugnada.

Con la visacion de la Oficina de Asesoria Legal y en uso de las facultades encargadas al

- Despacho mediante Resolucion Ejecutiva Regional N° 004-2019-GOBIERNO RE GIONAL PIURA-PR de
~ fecha 01 de Enero de 2019 y Duodécima Disposicion Transitoria de |3 Ley N° 27867 modificada por Ia

Ley N° 27902:

SE RESUELVE:

los efectos de la resolucion impugnada, conforme a los fundamentos expuestos en la presente
Resolucion.
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Distrito y Provincia de Huancabamba, Departamento de Piura, asi como también el informe N° 0032-

2019-GRP-440010-440011 de fecha 28 de enero de 2019 en aplicacion a lo requlado en el
numeral 2 del articulo 6° del Texto Unico Ordenado de la Ley 27444 “Ley del Procedlmlento

Administrativo General”

ARTICULO TERCERO: HAGASE DE CONOCIMIENTO la presente resolucién a la Direccion de
Transporte Terrestre, a la Umdad de Fiscalizacion y a la Oficina de Asesona Legal de esta Entidad para

los fines correspondlentes ’

ARTfCULO' CUARTO: DISPONGASE la publicacion de la presente Resolucién Directoral
Regional en el portal web de la Direccion Regional de Transportes y Comunicaciones,
www.drfcp.gob. pe.

" REGISTRESE, COMUNIQUESE, CUMPLASE Y ARCHIVESE




