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DIRECCION REGIONAL DE TRANSPORTES Y COMUNICACIONES PIURA
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VISTOS:

Acta de Control N° 000382-2018 de fecha 04 de junio de 2018 Informe N° 40-2018/GRP-440010-
440015-440015.03-LENB de fecha 04 de junio del 2018; oficio N° 460-2018/GRP-440010-440015-440015.03
de fecha 08 de junio del 2018, Escrito de Registro N° 05627 de fecha 11 de junio del 2018, Escrito de
. Registro N° 06021 de fecha 21 de junio del 2018, Informe N° 727-2018-GRP-440010-440015 de fecha 17 de
" ~agosto del 2018, Oficio N° 475-2018-GRP-440010-440015-1 de fecha 20 de agosto del 2018, Escrito de

Reglstro N°® 08555 de fecha 28 de agosto del 2018 y demas actuados en cuarenta y siete (47) folios;

CONSIDERANDO:

Que, en conformidad a lo sefialado en el numeral 118.1.1 del Articulo 118° del Reglamento Nacional
TRANSE 9,\ de Admmnstracnon de Transportes, aprobado por Decreto Supremo N° 017- 2009-MTC en adelante “El
R *\ Reglamento se dio inicio al procedimiento de sanciones mediante la imposicion del Acta de Control N°
omuAE £\000382-2018 de fecha 04 de junio del 2018 a horas 16:39, por personal de esta Direccion Regional de
ASESOKIA E
ransportes y Comunicaciones Piura, quienes con apoyo de la PNP, realizaron un Operativo de Control en la
0/ CARRETERA CHULUCANAS-PIURA cuando se desplazaba en la ruta KmS50-PIURA intervinieron el vehiculo
~.....u=<°~ ~ de placa de rodaje N° P20-117 de PROPIEDAD del sefior JUAN CARLOS CASTILLO MAZA (SEGUN
CONSULTA VEHICULAR), conducido por EL MISMO con Licencia de Conducir N° B-46453242 de Clase A -
y Categoria Il b, Profesional, por la presunta infraccion al CODIGO F.1 del Anexo 2 del Decreto Supremo N°
N\ 017-2009-MTC Modificado por Decreto Supremo N° 005-2016-MTC, INFRACCION DE QUIEN REALIZA
o\ ACTIVIDAD DE TRANSPORTE SIN AUTORIZACION, CON RESPONSABILIDAD SOLIDARIA DEL
PROPIETARIO DEL VEHICULO, correspondiente a "PRESTAR EL SERVICIO DE TRANSPORTE DE
PERSONAS SIN CONTAR CON AUTORIZACION OTORGADA POR LA AUTORIDAD COMPETENTE EN
UNA MODALIDAD O AMBITO DIFERENTE AL AUTORIZADQ?, infraccion calificada como Muy Grave, con
consecuencia de multa de TUIT y medida preventiva de retencion de licencia e internamiento preventivo del
vehiculo. Se deja constancia que: “Vehiculo realiza servicio de transporte reqular de personas sin contar con
la autorizacion emitida por la autoridad competente, incurriendo en la infraccion de CODIGO F1 D.S 017-
2009-MTC y modificatorias. Se encontro a bordo 04 usuarios, quienes manifiestan haber embarcado en el
%, Km. 50 con destino a Piura, cancelando S/. 5.00 cada uno como contraprestacion por el servicio. Se identific
\ @ RAMOS CHUNGA JOSE DANY, DNI 46050340; VALLADOLID RIVAS YAN JAIRO, DNI 75438549, usuarios
| Identificados se negaron a firmar el acta de control. Se aplica medida preventiva de Retencion de Licencia de
- Conducir, sequn art. 112 D.S 017-2009-MTC y modificatorias. No se aplica medida preventiva de
#  internamiento de vehiculo por no contar con su depos:to oficial cercano. Se clerra el acta de control s:endo las

16:48 horas”.
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Que, de acuerdo a la consulta vehicular realizada en Ia pagina web de SUNARP, se determina que el
vehiculo de Placa N° P20-117 es de propiedad del sefior JUAN CARLOS CASTILLO MAZA, siendo
presuntamente responsable de manera solidaria ¥, tambien como conductor del vehiculo al momento de Is
intervencion, de conformidad con lo establecido en el anexo Il del D S 017-2009-MTC referido a la infraccion
CODIGO F.1, asi como también en virtud del Principio de Causalidad regulado en el numeral 246.8 del

‘articulo 246° del Texto Unico Ordenado de Ia Ley del Procedimiento Administrativo General, que estipula: “La
responsabilidad debe recaer en quien realiza la conducta omisiva o activa constitutiva de infraccion
sancionable” ‘ -

Que, mediante memorando N° 362-2018/GRP-440010-440015-440015.01 de fecha 07 de diciembre
del 2018, la Unidad de Autorizaciones y Registros informa que el sefior JUAN CARLOS CASTILLO MAZA. no
cuenta con historial de habilitacion del conductor, asi también el vehiculo de placa P20-117 no cuenta con
- historial de habilitacion vehicular para prestar algun tipo de servicio de transporte. ' '

s (ue, respecto al Acta de Control N° 000382-2018 de fecha 04 de junio del 2018 se advierte que la
5‘" o\misma cumple con los requisitos establecidos en el inciso 242.1 del articulo 242° del Texto Unico Ordenado
[ Cee §]de la Ley 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General sobre el contenido minimo del acta
%-?J& 6\.§/ﬁscal izacion. :

Que, de acuerdo a lo sefialado en el numeral 120.1 del articulo 120° del Decreto Supremo N° 017-
2009-MTC, “el conductor y el titular de infraestructura complementaria de transporte se entendera
validamente notificado del inicio del procedimiento con |a sola entrega de una copia del acta de control
levantada por el inspector en el mismo acto”. hecho que se ha cumplido, pues dicha copia del acta se ha
entregado al sefior conductor JUAN CARLOS CASTILLO MAZA, quien ha firmado la misma conforme se
/ advierte a fojas diez (10). '

~ Que, en conformidad a lo sefialado en el numeral 2 del articulo 120° del Reglamento Nacional de
Administracion de Transportes, se entiende notificado validamente al Infractor cuando el Acta de Control o
Resolucion de inicio del procedimiento le sea entregada cumpliendo lo que dispone el numeral 21.4 del
articulo 21° del Texto unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo General., respecto de las
n  hotiicaciones. No obstante, a partir de dicha fecha el presunto infractor tendra cinco dias habiles para la
=2\ presentacion de los descargos correspondientes, tal como lo determina el Articulo 122° del Decreto Supremo
- N”017-2009-MTC, concordante con lo sefialado en el inciso 3 del Articulo 235° de del Texto (inico Ordenado
=/ de la Ley del Procedimiento Administrativo General, hecho que se cumpli¢ emitiéndose el Oficio N° 460-
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Que, al respecto el numeral 120.3 del articulo 120° del D.S N° 017-2009-MTC, sefiala: “Se tendra
por bien notificado al administrado a partir de Ia realizacién de acciones y/0 actuaciones procedimentales que

permitan suponer razonablemente que tuvo conocimiento oportuno del acta de control levantada en una
accion de control”. . - .

Que, mediante Escrito de Registro N° 05627 de fecha 11 de junio del 2018, el sefior JUAN CARLOS

i e CASTILLO MAZA, presenta descargos indicando: 1) Que su vehiculo es de uso particular y familiar, por ende
B 512 no realiza el sewvicio publico ni pri ' ' - i

policial solo coloca un ndmero ilegible del camé de identificacion policial sin colocar nombres y apellidos;
siendo invalida el acta. 9) Que, si bien tiene Licencia de Conducir clase A, Categoria DOS B- PROFESIONAL,
€S0 no acredita que su persona realice servicio de ransporte publico. Adjunta: Copia Simple del Acta de
Control N° 000382-2018 del 04 de junio del 2018: copia legalizada del Certificado Oficial de vacunacion para

la prevencion de carbunco sintomatico y edema maligno-SENASA del 03 de junio del 2018: constancia
domiciliaria del 04 de mayo del 2018, copia simple de DNI.

Que, mediante Escrito de Registro N° 06021, de fecha 21 de junio del 2018, el sefior JUAN CARLOS
CASTILLO MAZA, presenta las Declaraciones Juradas de los testigos ANA MARIA TABOADA MAZA y SOFIA
LORENA VILLEGAS TABOADA, quienes sefiala que no fueron consideradas dentro del Acta de Control N°

000382-2018 del 04 de junio del 2018. Que, en ambas Declaraciones se consigna que /a Sra. Ana Maria y su
o hija Sofia, hermana y sobrina del sefior JUAN CARLOS CASTILLO MAZA, se trasladaban desde la ciudad de
o V12NSDo,Y N\, La Matanza en direccién a Piura en el automévil de placa P20-11 /, y ala altura del km. 50 la Sra. Ana Maria
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Administrativo General, estipula: “Los administrados pueden en cualquier momento del procedimiento,
formular alegaciones, aportar los documentos u otros elementos de Juicio, los que seran analizados por la
autoridad, al resolver”. - _

Que, a continuacion se procedera a analizar los descargos del administrado. En cuanto al Punto 1)

Debe sefalarse que si bien para el traslado particular no requiere autorizacion, si debe contar con ella en el
caso de estar realizado transporte publico regular de ' |

competente; Punto 2) Que, no se cuestiona el domicilio del administrado, ni su permanencia en dicho lugar,
por lo que indicarlo no aporta ninglin elemento que pueda desvirtuar el a

cta de control; Punto 3) Que, adjunta
® =it %z COpla legalizada del Certificado Ofici iC at

’0 ¢

On para la prevencion de carbunco sintomatico y edema
$6° Wik \@aligno-SENASA, para probar que su ganado fue vacunado: sin embargo dicho hecho se llevo a cabo el dia

icion del acta de control N° 000382-2018, y €s mas es un hecho totalmente aislado a |3

sancionable: que fue el prestar servicio reqular de personas, sin la autorizacién de la autoridad

NSiwR ~competente; Punto 4) Que, en las intervenciones de control los inspectores de la DRTyC consignan los datos
" de las personas o usuarios del servicio de

transporte que colaboran dando sus datos. o de aquellos que
personal de la PNP solicita sus documentos; que asimismo para que la actividad de control sea valida es

suficiente con constatar presencia de pasajeros o usuarios, y que se ha efectuado una contraprestacion
°‘° [N\, economica. El administrado pretende alegar la presencia de su hermana y sobrina al momento de la
o {/oE ‘é}x‘ intervencion con Declaraciones Juradas de las mismas; sin embarg di j

0 este medio de prueba, por si solo, sin
£/ ningun otro medio probatorio que lo respalde no es idéneo para desvirtuar el valor probatorio del acta de
D . .

/ control; Punto 5) Que si bien en el Reglamento

Nacional de Administracion de Transporte realizar maniobras
evasivas constituye también una infraccion, no se ha consignado en el acta de control que el conductor las
haya realizado, por lo que dicha conducta no

precisa de evaluacion; Punto 6) Que, no se cuestiona su
actividad economica, ni tampoco es determinante

que contar con una actividad econdmica sea 6bice para
realizar el transporte informal de personas: Punt

0 7) Que a folios 13 se adjunta los antecedentes por
Infracciones impuestas, observandose que no cuenta con antecedentes como el administrado sefiala en sus

descargos, pero él no contar previamente con antecedentes no asegura ni garantiza que no haya cometido la
- conducta sancionable; Punto 8) El administrado sefiala que en el acta de control n® 000382-2018. no se ha

. _ en el caso, del personal de la PNP sélo se ha sefialado su
numero de carné de identificacion personal. Al res indi -

TyC como al personal PNP, pues en el caso del Inspector no

de Registro, sino también su nombre; y en cuanto al representante de la PNP que
participo en la accion de control, su identificacion es

_ posible con el nimero de CIP y su firma. Que, el articulo
242° del T.U.O de la Ley 27444, Ley del Procedimi

ento Administrativo General, sefiala el contenido minimo
del Acta de Fiscalizacion, indicando en cuanto a los FISCALIZADORES: “El Acta de Fiscalizacion o
documento que haga sus veces, es el documento que registra las verificaciones de los hechos constatados
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objetivamente y contiene como minimo los siguientes datos: (...) 3. Nombre e identificacién de los
fiscalizadores”, no invalidandose el acta de control pues la identificacion del fiscalizador y representante de
la PNP es posible; por lo que se conserva la validez del acto, de acuerdo a lo establecido en el articulo 14°
del T.U.O de la Ley 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General; Punto 9) Que, no se cuestiona que

por el tipo de Licencia de Conducir realice transporte publico de personas, sino que la actividad de
fiscalizacion realizada en campo se lleva a cabo con situaciones objetivas.

Que, respecto a las Declaraciones Juradas de los testigos ANA MARIA TABOADA MAZA y SOFIA
LORENA VILLEGAS TABOADA, quienes sefialan ser hermana y sobrina del sefior JUAN CARLOS
CASTILLO MAZA, no cuentan con el respaldo de otro medio probatorio y fehaciente de que lo declarado sea
etectivamente cierto, maxime si en el acta de control no figuran sus nombres.

4R, REG./ &) Que, considerando la calidad de medio probatorio del acta de control, en virtud de lo sefialado en

wes” numeral 121.1 del art. 121° del citado Decreto Supremo el cual establece que “Las actas de control. los
- Informes que contengan el resultado de la fiscalizacion de gabinete, los informes de las Auditorias Anuales de
Servicios y las actas, constataciones e informes que levanten y/o realicen otros organos del MTC u
organismos publicos, daran fe, salvo prueba en contrario, de los hechos en ellos recogidos(...)”, en
‘concoraancia con lo estipulado en el numeral 94.1 del articulo 94° del Decreto Supremo N° 017-2009-MTC,
‘-.q ue estipula “el acta de control levantada por el inspector de transporte o una entidad certificadora autorizada,
_ ‘g/f como resultado de una accion de control, que contenga el resultado de la accién de control, en la que conste
Y el (los) incumplimiento (s) o la(s) infraccién(es)”; con lo cual se tiene que estamos frente a una accién de
control valida que tambien se corrobora con las tomas fotograficas anexadas por el inspector que obran a
folios uno (01) al tres (03) en las cuales se observan a los pasajeros y al vehiculo intervenido.

- Que, entendiendo el concepto de servicio de transporte recogido en el numeral 3.59 del articulo 3°
del Decreto Supremo N° 017-2009-MTC modificado por el Decreto Supremo N° 005-2016/MTC que lo define
"como “actividad economica, realizada por una persona natural o juridica debidamente autorizada, cuyo fin
primordial es la satisfaccion de la necesidad de traslado por via terrestre de personas o mercancias, conforme
lo regulado en el presente Reglamento”, y evidenciandose que en el presente caso se cumplen con todos los
requisitos de procedibilidad (nimero de pasajeros:04, identificacion de pasajeros: RAMOS CHUNGA JOSE
DANY, DNI 46050340; VALLADOLID RIVAS YAN JAIRO, DNI 75438549 contraprestacion econémica: s/. 5.00
\ SOLES, ruta de servicio: Km 50-PIURA), y considerando que el numeral 38.1.1 del articulo 38° del D.S. N°
\ 017-2009-MTC exige como condicion legal para acceder al servicio de transporte de personas en todos sus
~ambitos, ser persona juridica de derecho privado inscrita en los Registros Publicos, de lo cual se puede
concluir que el propietario del vehiculo no cuenta con autorizacién para prestar servicio de transporte publico
de personas, motivo por el cual corresponde la aplicacion de la sancion de multa de 01 UIT vigente al
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momento de la intervencion, equivalente a Cuatro Mil Ciento Cincuenta y 00/100 Nuevos Soles (S/. 4,150.00)

por haber incurrido en la infraccion CODIGO F.1 del Anexo 2 del Decreto Supremo N° 017-2009-MTC
modificado por el D.S. N° 005-2016-MTC. ~

Que, debe sefialarse que se ha cumplido con notificar el Informe Final de Instruccion N° 727-

2018/GRP-440010-440015-440015.03 de fecha 17 de agosto del 2018, al sefior conductor-propietario JUAN
CARLOS CASTILLO MAZA, a fin de considerarlo pertinente presente descargo complementario dentro del
| Plazo que les otorga el numeral 253.5 del articulo 253° del Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento
& szt Administrativo General. Al respecto, cabe sefialar que se ha cumplido con notificar conforme 3 ley, tal como

& :. [N, A\

\ge puede corroborar a folios treinta y siete (37) debiendo precisar que el propietario JUAN CARLOS

- .
i e

3 £ASTILLO MAZA ha ejercido su derecho a presentar descargos complementarios, los cuales al haber sido

§ S/

' ./sevaluados no resultan ser determinantes para cuestionar o variar la opinion vertida en el informe final de
~JURE~" instruccion, Informe N° 727-2018-GRP-440010-440015 de fecha 17 de agosto de 2018.

P v

A Hop s N ’ | b Ul . L ‘
PO/ "’;é?;\ que senala: ‘las autoridades administrativas deben actuar con respeto a la Constitucion, Ia ley y al derecho,
$ orichiane %gdentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas’

asgsofia £y en conformidad a lo estipulado en el numeral 123.3 del Art. 123° del Decreto Supremo N° 017-2009-MTC el
[ o ég/"mismo que estipula: *Concluido el periodo probatorio, la autoridad competente expedira resolucion, en Ia que

¥ ‘é”@ se determinara de manera motivada, las conductas que se consideran constitutivas de infraccion que se
' encuentren debidamente probadas, la sancion que corresponde a la infraccion y la norma que la prevé o, bien

Y

i \ dispondra y ordenard, la absolucion y consecuente archivamiento”, corresponde SANCIONAR al sefior
2\ conductor JUAN CARLOS CASTILLO MAZA por la comisién de la infraccion CODIGO F.1 del Anexo 2 del

Decreto Supremo N° 017-2009-MTC modificado por el Decreto Supremo N° 005-2016-MTC, referido a

. {

' "Prestar el servicio de transporte de personas en una modalidad distinta a la autorizada (...)", CON
- RESPONSABILIDAD SOLIDARIA del propietario del vehiculo de placa de rodaje N° P20-117, que en el
- presente caso, resulta ser la misma persona. . ' -

N Que, es de precisar que como producto de la imposicion del acta de control, se retuvo la licencia de
conducir N° B-46453242 Clase A y Categoria Il b, Profesional del sefior conductor JUAN CARLOS
\ CASTILLO MAZA en cumplimiento de lo establecido en el Anexo Il del D.S 017-2009-MTC, correspondiente a
} la infraccion CODIGO F.1, modificado mediante D.S 005-2016-MTC en concordancia con el articulo 112.1.15
/*del mencionado cuerpo normativo, en el que se establece que: “la retencion de la Licencia de Conducir puede
ser efectuada por la autoridad competente o la PNP, y procede en los siguientes casos: Por prestar el servicio
de transporte de personas (...) sin contar con la autorizacién otorgada por la autoridad competente (...)"
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medida preventiva que caduca de pleno derecho con la emisién de Ia resolucion que pone fin al
procedimiento, tal y como lo estipula el articulo 112.2.4 incorporado mediante D.S 005-2016-MTC de fecha
19 de Junio de 2016; correspondiendo por tanto, proceder también a la devolucion de Licencia de Conducir

antes senalada.

Que, estando a lo senalado por el numeral 89.2 del articulo 89° “La fiscalizacion de los servicios de
- _ fransporte podra dar lugar a la imposicion de las sanciones administrativas y las medidas preventivas
fibn 0, detalladas en la presente Seccion”y el numeral 92.1 del articulo 92° del D.S 017-2009-MTC: “La fiscalizacion _

:"‘ " '
- 2

2\gel servicio de transporte comprende la supervision y deteccion de incumplimientos e infracciones. |a

-—_——

}U("‘J

SV N P geterminacion de medidas preventivas, la imposicion de sanciones y la ejecucion de las mismas, conforme a-

N "=2/%o previsto en el presente Reglamento y sus normas complementarias” y, dado que durante la lntervencnon no

> se procedio con la aplicacion de la medida preventiva de internamiento del vehiculo, “bor no contar con un

aeposito oficial cercano’, corresponde aplicar la medida preventiva de internamiento en vias de regularizacion
al vehiculo de placa de rodaje de P20 117 de propledad del sefior JUAN CARLOS CASTILLO MAZA.

e 2y Que, por tales conSIderacnones se hace necesario que la autoridad de Transportes conforme a lo
fenalado en el articulo 125° del Decreto Supremo N° 017-2009-MTC proceda a la imposicion de la sancion
v/correspondiente y estando a las visaciones de la Direccion de Transporte Terrestre, Unidad de Fiscalizacion
-y Oficina de Asesoria Legal: vy en uso de las atribuciones conferidas al Despacho mediante Ordenanza
Regional N° 348-2016/GRP-CR de fecha 01 de Abril del 2016 y a las facultades otorgadas en la Resolucion
Ejecutiva Regional N° 004-2019- GOBIERNO REGIONAL PIURA-GR de fecha 01 de Enero del 2019:

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: SANCIONAR al sefior conductor JUAN CARLOS CASTILLO MAZA con |a
>/ Multa de 01 UIT equivalente a Cuatro Mil Ciento Cincuenta Soles (S/. 4,150. 00) por la comision de la
"~ infraccion CODIGO F.1 del Anexo 2 del Decreto Supremo N° 017-2009-MTC modificado por el Decreto
Supremo N°® 005-2016-MTC, referido a “ PRESTAR EL SERVICIO DE TRANSPORTE DE PERSONAS SIN
CONTAR CON AUTORIZACION OTORGADA POR LA AUTORIDAD COMPETENTE {(...)”” CON
RESPONSABILIDAD SOLIDARIA DEL PROPIETARIO DEL VEHICULO DE PLACA DE RODAJE N° P20-

117, que en el presente caso resulta ser la misma persona.

. ARTICULO SEGUNDO: PROCEDER A LA DEVOLUCION de la LICENCIA DE CONDUCIR N° B-
453242 de Clase Ay Categoria Il b, Profesional del sefior conductor JUAN CARLOS CASTILLO MAZA,
conformidad con el numeral 112.2.4. del articulo 112° del D.S 017-2009-MTC modif cado por D S 005-

A016-MTC
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ARTICULO TERCERO: APLIQUESE EN VIAS DE REGULARIZACION la medida preventiva de
INTERNAMIENTO DEL VEHICULO DE PLACA DE RODAJE N° P20-117 de propiedad del sefior JUAN
CARLOS CASTILLO MAZA, de conformidad con lo establecido en numeral 89.2 del articulo 89°, numeral
92.1 articulo 92° y Anexo Il del D.S 017-2009-MTC y sus modificatorias; medida preventiva cuya ejecucion
corresponde a la Unidad de Fiscalizacion de acuerdo a sus competencias.

i 'ARTICULO CUARTO: REGISTRESE Ia presente sancién conforme corresponda en el registro de

f sanciones por infracciones al Servicio Publico de Transporte, de acuerdo con el Articulo 106.1 del Decreto

/ _1’*“5»@ Supremo N° 017-2009-MTC, modificado por el Decreto Supremo N° 063-2010-MTC.

A

O

,»f( %z:; ARTICULO QUINTO: NOTIFIQUESE I3 presente Resolucion al sefior conductor-propietario JUAN
LEGAL gf RLOS CASTILLO MAZA, en su domicilio sito en MZ. O LOTE 4, || ETAPA DEL A.H LOS TALLANES-
¢ o CASTILLA-PIURA, informacion obtenida del Escrito de registro N° 08555 de fecha 28 de agosto del 2018 de

~ ZF2  conformidad a lo establecido en el Articulo 120° del Decreto Supremo N° 017-2009-MTC.

.§” ARTICULO SEXTO: HAGASE DE CONOCIMIENTO Ia presente Resolucién a la Direccion de
& gfansporte Terrestre, Oficina de Asesoria Legal, Unidad de Fiscalizacion y Equipos de Trabajo de

\&E /ontabilidad y Tesoreria de esta Direccion Regional para los fines correspondientes.

ARTICULO SETIMO: DISPONER Ia publicacion de la presente Resolucion Directoral Regional en el
portal de la web de la Direccidn Regional de Transportes y Comunicaciones: www.drtcp.gob.pe f

REGISTRESE, COMUNIQUESE, CUMPLASE Y ARCHIVESE

~ GOBIERNO REGIONA a
DIRECCION REGIONAL DE TRANSFORTES Y JOMUNGACIONES PRRA /
Ing José HumlrtoChiez Castillo

DIRECTOR REGIQNAL
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