REPUBLICA DEL PERU

Piura,

~ Acta de Control N° 001001-2018 de fecha 05 de Setiembre del 2018; Informe N° 077-2018/GRP-440010-
440015-440015.03-JDVG de fecha 06 de Setiembre del 2018; Escrito con Registro N°08894 de fecha 07 de Setiembre del
2018; Escrito con Registro N° 08895 de fecha 07 de Setiembre del 2018; Oficio N° 810-2018/GRP-440010-440015-
440015.03 de fecha 11 de Setiembre del 2018; Oficio N° 311-2018/GRP-440010-440015-440015.03 de fecha 11 de
Setiembre del 2018: Informe N° 1385-2018/GRP-44001 0-440015-440015.03 de fecha 26 de Octubre del 2018 Oficio N°
2793-2018-GRP-440010-440015 de fecha 29 de Octubre del 2018: Informe Final de Instruccion N° 0455-2019-GRP-

440010-440015-440015.03 de fecha 28 de marzo del 2019, Oficio N°311-2019-GRP-440010-440015-1 de fecha 08 deabrii

e, del 2019, Oficio N°312-2019-GRP-440010-440015-1 de techa-08-de-abritdet 2019, y demas actuados en cincuenta y cinco e

A)/5%E  CONSIDERANDO:

> w [ Que, de conformidad a lo sefialado en el numeral 118.1.1 del Articulo 118°
~ Administracion-de Transportes, aprobado por Decreto Supremo N°
 Reglamento), se dio Inicio al Procedimiento Administrativo Sanc

conducido por RODRIGO RIVAS ROJAS identificado con Licencia de Conducir N° A02641912, clase A categoria Dosb i
~ profesional, por la presunta infraccion al CODIGO F.1 del Anexo 2 del Decreto Supremo N° 017-2009-MTC y sus
modificatorias, referida a la “/NFRACCION DE QUIEN REALIZA ACTIVIDAD DE TRANSPORTE DE PERSONAS SIN
AUTORIZACION Y CON RESPONSABILIDAD SOLIDARIA DEL PROPIETARIO DEL VEHICULO', correspondiente a
"PRESTAR EL SERVICIO DE TRANSPORTE DE PERSONAS (...) SIN CONTAR CON AUTORIZACION OTORGADA
POR LA AUTORIDAD COMPETENTE (...)” Infraccion calificada como Muy Grave, con consecuencia de multa de 1
"UIT y medida preventiva de retencion de licencia e internamiento preventivo del vehiculo. Se deja constancia que: “Al o
‘momento de la intervencion se constaté que el vehiculo de placa de rodaje P1S-542 realiza el servicio de transporte dge |

, , ' Blanca Yessenia Ramirez Medina, DNI 48776919, quien se negb a firmare/ acta de"' R
= control. Se aplica medida preventiva de retencion de licencia de conducir segun Art. 112 del DS 017-2009-MTC yMod. =~ |
& No se aplica medida de internamiento de vehiculo al no contar con depésito oficial cercano. Se cierra el acta de control

multa de 01 UIT (S/.4,150.00), de conformidad con lo establecido en el anexo Il del Reglamento referido a la infracciéﬁgf;f o
CODIGO F.1 modificado por Decreto Supremo 005-2016-MTC, asi como también en virtud del Principio de Causaﬁdadx}-j‘“, B
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requlado en el numeral 246.8 del articulo 246° del Texto Unico Ordenado de la Ley del ProcedimientB Administrativo
General (en adelante, el TUO de la Ley 27444), que estipula: “l a responsabilidad debe recaer en quien realiza la

conducta omisiva o activa constitutiva de infraccion sancionable” y también conforme al articulo 249.2 del articulo 249°
de la norma citada que sefiala: “Cuando el cumplimiento de las obligaciones previstas en una disposicion legal
corresponda a varias personas conjuntamente, responderan en forma solidaria de las infracciones que, en su caso, se
cometan, y de las sanciones que se impongan®. - o I S

P Que, respgctO' al Acta de C}qntrol N° 001 001-2018 dej fecha O‘i de setiembre del 2018, se advierte que en la

A5 amioin oR1ISma S ha cumplido coplos requisitos establecidos en el articulo 242° del TUO de la Ley 27{144 sobre el contenl.do
0/ 1\ sinimo del acta fiscalizacion y teniendo en cuenta que el numeral 242.2 del articulo 242° del mismo cuerpo normativo

J4ah | *igioge como definicion: “Las actas de fiscalizacion dejan constancia de los hechos verificados durante la diligencia, salvo

-
.
]

= el /oReba en contrario”, se tiene que estamos frente a un acta valida por lo que es posible su procesamiento juridico.

P i " Que, de acuerdo a lo sefialado en el numeral 1 del articulo 120° del Reglamento y sus modificatorias, “el - o

- conductor y el titular de infraestructura complementaria de transporte se entenderéa validamente notificado del inicio del

g— procedimiento con la sola entrega de una copia del acta de control levantada por el inspector en el mismo acto”, hecho

5 TANPoeN que se ha cumplido, pues dicha copia del acta se ha entregado al sefior RODRIGO RIVAS ROJAS, conductor del

. . Q\ vehiculo, lo que se acredita con la firma del mismo conforme se observa en la parte final del Acta de Control N° 001001-
~/ OFICINgpE 212018, que obra en el folio doce (12), teniendo conocimiento de esta manera de lainfraccién imputada. '

5/ notificado validamente al infractor cuando el Acta de Control 0 Resolucion de inicio del procedimiento le sea entregada -
“cumpliendo lo que dispone el numeral 21.4 del articulo 21° del TUO de la Ley N° 27444 respecto de las notificaciones.

6:%‘/ " Que, de conformidad a lo sefialado en el numeral 120.2 del articulo 120° del Reglamento, se entiende Eo

No obstante, a partir de dicha fecha el presunto infractor tendra cinco dias habiles para la presentacion de los descargos

correspondientes, tal como lo determina el Articulo 122° del Reglamento y sus modificatorias, concordante con lo
sefialado en el numeral 253.3 del Articulo 253° del TUO de la Ley N° 27444; hecho que se cumplio mediante el Oficio de
Notificacion N° 810-2018/GRP-440010-440015-440015.03 de fecha 11 de setiembre del 2018, dirigido al propietario del
vehiculo LA SENORA CONSUELO FERNANDEZ RISCO, en cuyo cargo de notificacion que obra a folios veintitrés (23)
~ se deja constancia que la misma fue recepcionada por el sefior RODRIGO RIVAS ROJAS, quien indico ser esposo de la
titular con fecha 14 de setiembre del 2018 a horas 10:00 teniendo conocimiento de esta manera de la infraccién

§ :o imputada, sin embargo, pese a estar debidamente notificada no ha ejercido el derecho de defensa y contradiccion que le
g , Ve g}asiste, toda vez, que de los documentos que obran en el presente expediente administrativo no obra documento alguno
2 £/ presentado por el mismo. - ' o R

"’ d Que, con fecha 07 de setiembre del 2018, el conductor-propietario RODRIGO RIVAS ROJAS, ha presentado el

Escrito de Registro N° 08894, mediante el cual ejerce su derecho de defensa y ha presentado sus descargos al acta de
~ control-indicando lo siguiente: a) Que, el dia de la intervencion le comunico al sefior inspector de que no estaba
realizando servicio de pasajeros en la ruta Sullana-Piura, porque realmente regresaba del Pueblito Progreso que se
ncuentra ubicado a la margen izquierda de la carretera panamericana que pertenece a Piura mas no a Sullana, el sefior
HInspector falseando la informacion con a finalidad de infraccionarme algo injusto, asimismo le comunique que su unidad
/lsi cuenta con toda su documentacion en regla la cual le fue entregada para su verificacion, asimismo su unidad la utilizo
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Unicamente en Piura realizando servicio de auto colectivo para poder llevar el sustento a mi hogar, iba a visitar a un
- familiar de su esposa que vive alli, quien se encontraba delicado de salud, a su regreso traslado a dos moradores del
pueblo a los cuales no les cobro nada por el traslado, e incluso el sefior Inspector les pregunto de donde venian, a lo cual
‘Su respuesta fue de Progreso a Piura, ademas el inspector comete un error garrafal al escribir en la acta de control que
transportaba 4 pasajeros sin embargo solo identifican a una, ya que solicito al inspector que coloque en el acta de control
que estaba viajando mi esposa pero sin embargo consigna que la pasajera se nego6 a firmar, siendo esto falso, ademas
que el sefior inspector debe escribir la realidad y no inventar ya que firmo el acta obligado por el efectivo policial que se
encontraba apoyando el operativo en forma amenazante le obligo a firmar constituyendo un Abuso de autoridad y a la
vez han vulnerado sus derechos como administrado lo que constituye un delito, b) Que, el acta de control atenta contra

RESOLUCION DIRECTORAL REGIONAL N°

el principio de “Congruencia Procesal”, “Presuncion de Licitud”, “Veracidad Procesal”, “Formalidad” y “Legalidad en ella

se encuentra acreditados una serie de errores procesales lo que de acuerdo a la Doctrina, jurisprudencia y al propio -

¢ lPOR%.  marco normativo no hace mas que configurarse en dicho documento, vicios que acarrea una insalvable nulidad, c) Que,

il /
H“' — I'-
«

-

'.
+

- 'g fasolicita la NULIDAD del acta por haberse llevado a cabo vicios formales del acto administrativo que causan!nulidad'de
X ‘*‘"goleno derecho previstos en. el articulo 10 inciso 2 y 3 de la ley 27444. Adjunta: Copia de DNI, Copia de tarjeta de
s [ /&propiedad, Copia de SOAT y Copia de Acta de Control. S L R

.‘ Que, luego de evaluar el escrito presentado por el sefior RODRIGO RIVAS ROJAS, es necesario indicar al
administrado que: ) . ' | - , I

Que, respecto a punto a), b) y c) es necesario indicar que se encuentran presentes los presupuestos de
Poen,  configuracion de la infraccion CODIGO F1, esto es: identificacion de pasajeros, contraprestacion del servicio y ruta del
[ "o\ servicio, asimismo el llenado del Acta de Control N° 001001-2018, es correcto en tanto que se han registrado los hechos

O %

OFICH ADE %._\; suscitados el dia de la intervencion con los requisitos minimos exigidos, por lo que no ha existido error cometido por el
ASEGORIA f inspector quien ha procedido a su llenado cumpliendo con la norma y sin atentar ningin derecho ni principio .como lo
LERMS &/ alega el administrado, ademas el acta de control es un instrumento que sirve para constatar hechos y no solo se

. <’ encuentra firmado por el inspector sino también por el efectivo de la PNP que se encuentra presente durante la accion de
~"¥"" control y que al momento de plasmar su rubrica en el acta constata que los hechos plasmados en ella se ajustan a a
realidad de los hechos, por lo que no se les puede calificar por hechos falsos o que el inspector ha actuado de manera
abusiva o arbitraria como indica el administrado. En ese sentido, al cumplir el Acta con el contenido minimo y sin

contener algln error, se concluye que el Acta de Control N° 001001-2018 es un acta vélida.

(i
FEINS
3
NN

3\ Que, teniendo en cuenta la calidad de medio probatorio del acta de control, en virtud de lo sefialado en
Bymeral 121.1 del art. 121° del Reglamento el cual establece que “Las actas de control, los informes que contengan el * =
{.é'sultado de la fiscalizacion de gabinete, los informes de las Auditorias Anuales de Servicios y las actas, constataciones

o ™€ informes que levanten y/o realicen otros érganos del MTC u organismos publicos, daran fe, salvo prueba en contrario,
——~—"de los hechos en ellos recogidos{...)", en concordancia con lo estipulado en el numeral 94.1 del articulo 94° del citado

~ cuerpo normativo, que estipula “el acta de control levantada por el inspector de transporte o una entidad certificadora .-~ -
autorizada, como resultado de una accién de control, que contenga el resultado de la accion de control, en la que conste~ -+
el (los) incumplimiento (s) o la(s) infraccién(es)”; se concluye que el medio probatorio de Oficio que obraen el presente . .
expediente (Acta de Control N° 001001-2018) reline los elementos suficientes que determinan la comision de g )
infraccion, accion de control que también se corrobora con las tomas fotograficas anexadas por el inspector obrantes a ©.© L
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folios uno (01), dos (02), tres (03) y cuatro (04) en la cual se observa a Ios usuarlos Su |dent|f|caC|on y al vehlculo
mtervenldo ' S R . . , _

‘ Que el ultlmo parrafo del numeral 253.5 del articulo 253° del TUO de la Ley 27444, establece “Recibido el
\informe final, el érgano competente para decidir la aplicacion de la sancién puede disponer la realizacién de actuaciones
complemen tarias, siempre que las considere indispensables para resolver el procedimiento. El informe final de instruccion

debe ser notificado al administrado para que formule su descargo en un plazo no menor de cinco (5) dias hébiles”, por lo
- que en cumplimiento de lo establecido, se cumplié con notificar el Informe Final de Instruccion N° 0455-2019- GRP44001O

. 440015-440015.03 de fecha 28 de marzo del 2019, poniendo a conocimiento de los administrados que una vez vencido el
2y plazo, con o sin descargo complementario, dicho informe seré elevado al Organo Sancuonador 2 ﬁn de que este tome Ia

deCIS|on final y emlta la respectiva Resolucnon Directoral Reglonal -

= - Debe senalarse que dicho mfonne fue notlﬁcado al sefior RODRIGO RIVAS ROJAS a traves del Oficio N° 311-
 2019-GRP-440010-440015-), de fecha 08 de abril del 2019, en cuyo cargo de nofificacion que obra a folios cincuenta y dos (52) ©

conocimiento de esta manera del informe final de instruccion; asimismo con fecha 08 de abril del 2019 se cumplié con nofificar
el Oficio N° 312-2019-GRP-440010-440015- a la sefiora CONSUELO FERNANDEZ RISCO, en cuyo cargo de notificacion

\ que obra a folios cincuenta y fres (53) se deja constancia que la misma fue recepcionado por el sefior RODRIGO RIVAS
- ROJAS, identificado con DNI 02641912, quien indic ser su esposo, con fecha 09 de abnl de 2018 a horas 9. 44 tenlendo ;

] conocmento de esta manera dela mforme f nal de mstrucmon

han ejercido su derecho de defensa y contradiccion contra el Informe Final de Instruccion N° 0455-2019-GRP-440010- -
440015-440015.03 de fecha 28 de marzo del 2019, toda vez que de los documentos que obran en eI presente expedlente- .
adm|n|strat|vo no obra documento alguno presentado por los mismos. - ~

Que, actuando esta Entidad en virtud del Principio de Legalidad estipulado en el numeral 1.1 del articulo IV del

Titulo Preliminar del TUO de la Ley 27444 que sefiala: “las autoridades administrativas deben actuar con respeto a la

TN Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que
< -’%ﬁ les fueron conferidas” y en conformidad a lo estipulado en el numeral 123.3 del Art. 123° del Reglamento el mismo que

RRESTRE *-*‘-‘-r probadas /a sancion que corresponde a la infraccion y la norma que la prevé o, blen dispondra y ordenara la absoluci6n

it Rodaje N° P1S-542, RODRIGO RIVAS ROJAS por realizar la actividad de transporte de personas sin contar con
autorizacién, por la comision de la infraccion al CODIGO F.1 del Anexo 2 del Decreto Supremo N° 017-2009-MTC y
sus modificatorias referido a “Prestar el servicio de transporte de personas, de mercancias o mixto, sin contar
on autorizacion otorgada por la autoridad competente(...)”, CON RESPONSABILIDAD SOLIDARIA CON LA
ENORA CONSUELO FERNANDEZ RISCO, PROPIETARIA DEL VEHICULO DE PLACA DE RODAJE P1S 542.

Que estando a |o sefialado por el numeral 89.2 del artlculo 89° ‘La f/scallzac:on de los servicios de transpode

‘se deja constancia que el mismo fue recepcionado por el fitular, con fecha 09 de abril de 2019 a horas 09:44 teniendo i

Que, pes'e a habe’r sido validamente notificados los propietarios del vehiculo de placa de rodaje N° P1S-542, no o

% estipula: * Conclwdo el penodo probatorio, la autoridad competente exped:ra resolucion, en la que se determinara de o

cﬁ”\'f" y consecuente archivamiento”; corresponde SANCIONAR al sefior conductor-propietario del vehiculo de Placa de '
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podra dar lugar a la imposicion de las sanciones administrativas y las medidas preventivas detalladas en Ia presente
Seccion”y el numeral 92.1 del articulo 92° del D.S 01 7-2009-MTC “La fiscalizacion del servicio de transporte comprende
la supervision y deteccion de incumplimientos e infracciones, la determinacién de medidas preventivas, la imposicion
de sanciones y la ejecucion de las mismas, conforme a lo previsto en el presente Reglamento y sus normas
complementarias” y, dado que, durante la intervencion no se procedié con. la aplicacion de |a medida preventiva de
internamiento del vehiculo, por “no contar con depésito oficial cercano’ corresponde aplicar la medida preventiva
de internamiento, en vias de regularizacién, al vehiculo de placa de rodaje de P1S-542, de propiedad de los

senores RODRIGO RIVAS ROJAS y CONSUELO FERNANDEZ RISCO . o '

- Que, es de precisar que como producto de la imposicion del acta de control, se retuvo la Licencia de Conducir
LTINS N” A02641912, clase A categoria Dos b profesional, del sefior conductor RODRIGO RIVAS ROJAS en cumplimiento
BN, de lo establecido en el Anexo Il del D.S 017-2009-MTC, correspondiente a la infraccion CODIGO F.1, modificado

fads ~F\ Zmediante D.S 005-2016-MTC en concordancia con el articulo 112.1.15 del mencionado cuerpo normativo, en el que se

| # '. hi}ﬂ; ; : | | ‘ . s, . ¢ " . . - . _ | | ) "
I §;—:-st‘ablece que: “la retencion de la Licencia de Conducir puede ser efectuada por la autoridad competente o la PNP, y -
l . S _ _

’ ‘“ e
s,""

cﬂf

b

otorgada por la autoridad competente (...)”: medida preventiva que caduca de pleno derecho con la emision de la -
resolucion que pone fin al procedimiento, tal y como lo estipula el articulo 112.2.4 incorporado mediante D.S 005-
2016-MTC de fecha 19 de Junio de 2016; correspondiendo por tanto. proceder también a la devolucion de Licencia de
Conducir antes sefialada. @~ AR R

[/oe 2\ elarticulo 125° del Decreto Supremo N° 017-2009-MTC proceda a la imposicion de la sancion correspondiente y estando
pRIA 5] a las visaciones de la Direccion de Transporte Terrestre, Unidad de Fiscalizacion y Oficina de Asesoria Legal; y en uso

. \DIR. REG./ 7 procede en los siguientes casos: Por prestar el servicio de transporte de personas (...) sin contar con la autorizacion

- - Que, por tales consideraciones, se hace necesario que la autoridad de Transportes conforme a lo sefialadoen

. LEPAL & de las atribuciones conferidas al Despacho mediante Ordenanza Regional N° 348-2016/GRP-CR de fecha 01 de Abril

AT £/ del 2016 y a las facultades otorgadas en la Resolucion Ejecutiva Regional N° 360-2019-GOBIERNO REGIONAL PIURA- ‘ o |

~..o0 7 GRde fecha 11 de Abril del 2019;

~ SERESUELVE:

RESPONSABILIDAD SOLIDARIA DEL PROPIETARIO DEL VEHICULO, referida a "Prestar el servicio de transporte de
personas sin contar con autorizacion otorgada por la autoridad competente”, infraccion calificada como Muy Grave,
siendo responsables solidarios de la infraccion, la propietaria del vehiculo de placa de rodaje P1S-542, sefiora
CONSUELO FERNANDEZ RISCO; de conformidad.con.la parte’ considerativa de la presente Resolucion: multa que

debera ser cancelada en el plazo de 15 dias habiles, bajo apercibimiento de iniciarse procedimiento deejecuci_'()n
| coactiva, de conformidad con lo sefialado por el inciso 3 del articulo 125° del Decreto Supremo N° 017-2009-MTC y-su

jJ modificatoria Decreto Supremo N° 063-2009-MTC. - -+ =

~ ARTICULO PRIMERO: SANCIONAR al sefior RODRIGO RIVAS ROJAS (identificado con DNI N°02641912), . e
con la Multa de 01 UIT equivalente a Cuatro Mil Ciento Cincuenta Soles (S/. 4,150.00) por la comision de la infraccion, -~ Lo
| CODIGO F.1 del Anexo 2 del Decreto Supremo N° 017-2009-MTC modificado por el Decreto Supremo N° 005-2016--~ -
- MTC, INFRACCION DE QUIEN REALIZA ACTIVIDAD DE TRANSPORTE SIN AUTORIZACION, CON . .
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ARTICULO SEGUNDO: APLICAR EN VIAS DE REGULARIZACION la medida preventiva de
INTERNAMIENTO DEL VEHICULO DE PLACA DE RODAJE N° P1S-542 de propiedad de los sefiores RODRIGO
RIVAS ROJAS y CONSUELO FERNANDEZ RISCO, de conformidad con lo establecido en numeral 89.2 del articulo
89°, numeral 92.1 articulo 92° y Anexo 2 del D.S 017-2009-MTC y sus modif catonas medida preventlva cuya ejecumon

corresponde a la Unidad de Fiscalizacion de acuerdo a SUS competencnas

ARTICULO TERCERO: PROCEDER A LA DEVOLUCION de la Llcenma de Conducir N° A02641912 clase
A categoria Dos b profesional, del sefior conductor RODRIGO RIVAS ROJAS, de conformidad con el numeral 112.24.
del articulo 112° del D.S 017-2009-MTC modificado por D.S 005-2016-MTC que establece “En el caso del supuesto -~ .
previsto en los numerales 112.1.14 y 112.1.15, la medida preventiva de retencién de la llcenc:a de conduorr caduca de

>\ pleno derecho con la em:s:on de la resoluc:on que pone fin al procedtmlento

~ por mfraccuones al Servicio Publico de Transporte, de acuerdo con el Artlculo 106. 1 del Decreto Supremo N° 017-2009-
- MTC, modlﬁcado por el Decreto Supremo N° 063-2010- MTC ' - o

Terrestre, Oficina de Asesoria Legal, Unidad de Fiscalizacion y Equipos de Trabajo de Contabmdad y Tesorerla de esta
Direccion Regional para los fines correspondlentes T

~ ARTICULO SETIMO DISPONER Ia publlcaCIon de Ia presente Resolumon Directoral Reglonal en el portal
] eb dela D|re00|on Reglonal de Transportes y Comunlca0|ones drtcg gob.pe. .

' REGISTRESE, COMUNiQUESE,CU VARCHIVESE

/ ' TURA

GOB NO GION ?
DIRECCION REGI] AL DE TRAXSPORTES FCPMUNICACIONES PIURA

ama Garcta

CTOR REGIONAL |
(‘lD RALE

ARTICULO CUARTO REGISTRESE la presente sancion conforme corresponda en el registro de sanciones PR

ARTICULO QUINTO NOTIFIQUESE r2 presente Resolumon al sefor RODRIGO RIVAS ROJAS en Su -
domlcmo sito en CALLE JUNIN 1322 DISTRITO, PROVINCIA'Y DEPARTAMENTO DE PIURA mformamon obtenlda del

ARTICULO SEXTO HAGASE DE CONOCIMIENTO Ia presente Resolumon ala Dweccnon de Transporte

{3



