MINISTERIO DE LA PRODUCCION

Consejo de Apelacion de Sanciones
Area Especializada Unipersonal Transitoria de Pesqueria

Resolucién Consejo de Apelacién de Sanciones
N°8-}9_—2019-PRODUCEICONAS-UT

LIMA,
27 JUR. 2013

VISTOS:

() El Recurso de Apelacion interpuesto por la empresa CONSORCIO OLA PEZ
S.A.C., en adelante la empresa recurrente, con RUC N° 20569334501, mediante
escrito con registro N° 00036768-2018 de fecha 19.04.2018, contra la Resolucién
Directoral N° 1965-2018-PRODUCE/DS-PA, de fecha 21.03.2018, que la sanciond

Q con una multa de 0.76 Unidades Impositivas Tributarias, en adelante UIT y el

decomiso de 1.570 t. del recurso hidrobioldgico de anchoveta, por suministrar

informacion incorrecta a las autoridades competentes, infraccion tipificada en el
inciso 38" del articulo 134° del Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado
por Decreto Supremo N° 012-2001-PE y sus modificatorias correspondientes, en
adelante el RLGP.

(i)  El expediente N° 8882-2015-PRODUCE/DGS.
/ 1. ANTECEDENTES

1.1 Del Reporte de Ocurrencias 04 - N° 000118 de fecha 10.09.2015, hora: 20:30, en la
localidad de Nuevo Chimbote, el inspector debidamente acreditado por el Ministerio
de la Produccion constaté lo siguiente: (...) que el volquete de placa C2V-844, que
segun guia de remision remitente 0001- N° 000102 emitido por Consorcio Ola de
Pez S.A.C. con RUC 20569334501 donde refiere que contiene residuo de pescado
crudo de recurso anchoveta, no era lo que se indica en la guia de remisién, sino ef
recurso de anchoveta entera en estado de descomposicién tal como indica la tabla
* de evaluacion fisico sensorial del pescado con folio N° 050640 levantado por los
inspectores de CERPER S.A. ante tales hechos que transgreden la normativa
pesquera vigente se procedio a levantar el reporfe de ocurrencias por transportar en
estado de descomposicion a granel en volquetes , recurso hidrobioldgicos de
nchoveta destinados al consumo humano directo, contraviniendo las normas del
denamiento pesquero (...)".

1 Relacionf}‘{z al inciso 3 del articulo 134° del RLGP, modificado por la Unica Disposicién Complementaria
Modificator!




Expediente N° 8882-2015-PRODUCE/DGS

1.2 Mediante la Resolucion Directoral N° 1965-2018-PRODUCE/DS-PA, de fecha
21.03.20182, se sanciond a la empresa recurrente con una multa de 0.76 UIT y el
decomiso de 1.570 t. del recurso hidrobiolégico de anchoveta, por suministrar
informacién incorrecta a las autoridades competentes, infraccién tipificada en el
inciso 38 del articulo 134° del RLGP.

1.3 Mediante escrito con Registro N° 00036768-2018 de fecha 19.04.2018, la empresa
recurrente interpuso recurso de apelaciéon contra la Resolucién Directoral N° 1965-
2018-PRODUCE/DS-PA, de fecha 21.03.2018.

Il.  FUNDAMENTOS DEL RECURSO DE APELACION

2.1 La empresa recurrente sostiene que su empresa pesquera es un establecimiento
\gj\ pesquero artesanal de la Regién Ancash ubicado en el distrito de Nuevo Chimbote
\l que la autoridad competente para los tramites administrativos es la Direccion
regional de la Produccion de Ancash no el Ministerio de la Produccién, puesto que la
razén social que figura en la Guia de Remision fue emitida por la empresa del
suscrito y no por una empresa industrial (segun trazabilidad). Asimismo, sefiala que
se debe tener en cuenta lo resuelto en la Resolucién del Consejo de Apelaciones y

Sanciones N° 634-2017-PRODUCE/CONAS-2CT.

2.2 Por otro lado, alega que su establecimiento artesanal, mediante guia de remisién
suministra informaciéon correcta la cual es de abastecer a la empresa
INVERSIONES REGAL S.A. con residuos de pescado crudo anchoveta
transportada en volquete C2V-844, donde solo se transporté una mezcla de
residuos y anchoveta entera; ademas, sefiala que el establecimiento pesquero
artesanal no esta autorizado para abastecer a una planta residual o de
reaprovechamiento, por lo que este tipo de establecimiento pesquero solo puede
verter el recurso anchoveta especificado |a primera fase de procesamiento primario
de curados, en los volquetes que fransportan dichos residuos, es por ello que el
reporte de ocurrencias, no establece que se haya suministrado informacién
incorrecta, por ende no constituye infraccion al inciso 38 del articulo 134° del RLGP.

2.3 De otro lado, precisa respecto del inciso 83 del articulo 134° del RLGP, que el
‘ recurso hidrobiolégico jamas fue destinado al consumo humano directo, por lo que
& no se transportd recursos hidrobiolégicos en estado de descomposicion.

4 Finalmente, indica que se han vulnerado los principios de legalidad, debido
procedimiento, razonabilidad, tipicidad y presuncion de licitud.

lll. \ CUESTIONES EN DISCUSION

3.1 Evaluar si existe causal de nulidad en la Resolucion Directoral N° 1965-2018-
PRODUCE/DS-PA de fecha 21.03.2018, respecto de la infraccion tipificada en el
inciso 38 del articulo 134° del RLGP.

? Notificada me\di\alnte Cédula de Notificacién Personal N° 3548-2018-PRODUCE/DS-PA el dia 27.03.2018
(fojas 232 del expe%nte).
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3.2 De corresponder que se declare la nulidad de la citada Resolucién Directoral,
verificar si es factible emitir pronunciamiento sobre el fondo del asunto.

IV. CUESTION PREVIA

4.1 En cuanto a si existe causal de nulidad en la Resolucién Directoral N° 1965-
2018-PRODUCE/DS-PA

4.1.1 El articulo 156° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo N° 004-
2018-JUS, en adelante TUO de la LPAG, dispone que la autoridad competente,
aun sin pedido de parte, debe promover toda actuacién que fuese necesaria para
su tramitacion, superar cualquier obstaculo que se oponga a regular la tramitacion
del procedimiento; determinar la norma aplicable al caso aun cuando no haya sido
invocada o fuere errénea la cita legal; asi como evitar el entorpecimiento o demora
a causa de diligencias innecesarias o meramente formales, adoptando las medidas

\/\ oportunas para eliminar cualquier irregularidad producida.

4.1.2 Igualmente, se debe mencionar que el Consejo de Apelacién de Sanciones, en su
\J calidad de drgano de ultima instancia administrativa en materia sancionadora,
tiene el deber de revisar el desarrollo de todo el procedimiento administrativo
sancionador y verificar que éste haya cumplido con respetar las garantias del
debido procedimiento. De lo expuesto, se desprende que si se detecta la
existencia de un vicio, corresponde aplicar las medidas correctivas del caso.

4.1.3 Los incisos 1y 2 del articulo 10° del TUO de la LPAG, disponen que son causales
de nulidad del acto administrativo los vicios referidos a la contravencion de |a
Constitucion, las leyes y normas especiales; asi como el defecto u omisién de uno
de los requisitos de validez.

4.1.4 En ese sentido, se debe indicar que uno de los principios que sustenta el
procedimiento administrativo es el de legalidad, segun el cual, de acuerdo a lo
establecido en el numeral 1.1 del inciso 1 del articulo IV del Titulo Preliminar del
TUO de la LPAG, las autoridades administrativas deben actuar con respeto a la
Constitucién, la Ley y al Derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y
de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas.

" 4.1.5 El numeral 1.11 del inciso 1 del articulo IV del Titulo Preliminar del TUO de la

N LPAG, establece que, bajo la aplicacién del principio de verdad material, en el
procedimiento, la autoridad administrativa competente debera verificar plenamente
los hechos que sirven de motivo a sus decisiones, para lo cual debera adoptar
todas las medidas probatorias necesarias que hayan sido autorizadas por Ley.

4.1.6\ En cuanto a los requisitos de validez del acto, el articulo 3° del TUO de la LPAG

dispone, que es requisito de validez del acto administrativo entre otros, el

gocedimiento regular segun el cual antes de su generacion, el acto administrativo

debe conformarse mediante el cumplimiento del procedimiento administrativo
previsto para su generacion.
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4.1.7 Asimismo, se debe precisar que el inciso 1 del articulo 3° del TUO de la LPAG,
dispone como requisito de validez del acto administrativo la competencia, segun la
cual los actos administrativos deben ser emitidos por el érgano facultado en razoén
de la materia, territorio, grado, tiempo o cuantia, a través de la autoridad
regularmente nominada al momento del dictado y en caso de érganos colegiados,
cumpliendo los requisitos de sesion, quérum y deliberacién indispensables para su
emision.

4.1.8 De lo expuesto, el articulo 3° del Decreto Legislativo N® 1047- Ley de Organizacion
y Funciones del Ministerio de la Produccion establece que es competente en
pesqueria, acuicultura, industria y comercio interno. Asimismo, que es competente
de manera exclusiva en materia de ordenamiento pesquero, pesqueria industrial,
acuicultura de mayor escala, normalizacion industrial y ordenamiento de productos
fiscalizados y de manera compartida con los Gobiernos Regionales y Gobiernos
Locales, segiin corresponda, en materia de pesqueria artesanal, acuicultura de
menor escala y de subsistencia, promocién de la industria y comercio interno en el
ambito de su jurisdiccidn.

419 A través Resolucion Directoral N° 1965-2018-PRODUCE/DS-PA, de fecha
21.03.2018, se sanciono a la empresa recurrente con una multa ascendente a 0.76
UIT y el decomiso de 1.570 t. del recurso hidrobiolégico de anchoveta, por
suministrar informacién incorrecta a las autoridades competentes cuya
presentacioén se exija, infraccion tipificada en el inciso 38 del articulo 134° del
RLGP.

4.1.10 De otro lado, debe sefalarse que la empresa recurrente mediante su Recurso de
Apelacion de fecha 19.04.2018, entre otros aspectos, manifesté que mediante
Resolucién Directora! Regional N° 054-2015-REGION ANCASH/DIREPRO de
fecha 03.07.2015, se le otorgd Licencia para la operacién de una Planta de
procesamiento Artesanal para desarrollar la actividad de primera fase de
procesamiento de curados de recursos hidrobioldgicos para consumo humano
directo y que la razén social que figura en la Guia de Remision fue emitida por la
empresa del suscrito y no por una empresa industrial (segun trazabilidad); por lo
que la administraciéon no es competente para sancionarla, siendo estos los
Gobiernos Regionales.

1.11 El articulo 57 del Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado por Decreto
Supremo N° 012-2001-PE, en adelante el RLGP, sefiala lo siguiente: “El Estado .
promueve el desarrollo de la actividad pesquera artesanal en aguas marinas y
continentales, en las fases de extraccion, procesamiento y comercializacion
pesquera y en la acuicultura”. De la lectura del Asiento A00001 de la Partida

egistral N° 11080582 de la Oficina Registral de Huaraz, Zona Registral N° VI| -

de Huaraz de la Superintendencia Nacional de los Registros Publicos-SUNARP,

qﬁi obra a fojas 276 del expediente, se aprecia como objeto social de la empresa
recurrente  transformacion, procesamiento y comercializacién de productos
hidrobiolégicos en su estado natural, fresco, congelado, salado, seco, salpreso,

ahumt%do, hidrogenado, envasado para industria y consumo humano; produccién y

venta de harina, aceite de pescado, conserva de pescado y derivados, importacién

de maquinarias y equipos, repuestos y accesorios, importacién de vehiculos,
insumos y\otros afines, exportacion de conservas de pescado y derivados.
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4.1.12 En este sentido, resulta oportuno mencionar que el articulo 26° del Texto Unico
Ordenado del Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras y Acuicolas,
aprobado por Decreto Supremo N° 019-2011-PRODUCE, en adelante TUO del
RISPAC, establece como uno de los 6rganos administrativos sancionadores
competentes para conocer de los procedimientos sancionadores, |la evaluacién de
las infracciones de la normatividad pesquera y acuicola, y, la aplicacién de las
sanciones previstas “ (...) Las Comisiones Regionales de Sanciones, para conocer
en sus respectivos ambitos geograficos, los procedimientos sancionadores que se
originen por el ejercicio de las actividades pesqueras maritimas artesanales y de
menor escala y las actividades pesqueras continentales de menor y mayor escala,
asi como las actividades acuicolas de menor escala y de subsistencia marinas y
continentales (...)".

4.1.13 Asimismo, en el articulo 15° del Reglamento de Fiscalizacién y Sancién de
Actividades Pesqueras y Acuicolas, aprobado por Decreto Supremo N° 017-2017-
PRODUCE, en adelante el REFSPA, establece como uno de los érganos
/ administrativos sancionadores competentes para conocer de los procedimientos

sancionadores, la evaluacién de las infracciones a la normatividad pesquera y
acuicola, asi como la aplicacion de las sanciones previstas “(...) Las Direcciones o
Gerencias Regionales de la Produccion o las que hagan sus veces: conocen en
primera instancia los procedimientos administrativos sancionadores que se
originan por la comisién de infracciones en el ejercicio de la actividad pesquera y
acuicola en sus respectivos ambitos geograficos y de acuerdo a sus
competencias. Evallan y resuelven los procedimientos de fraccionamiento y otros
beneficios para el pago de multas conforme a la normatividad sobre la materia. El
superior jerarquico conoce en segunda y Ultima instancia administrativa el recurso
de apelacién que se interpone contra la resolucién sancionadora (...)".

4.1.14 De otra parte, el articulo VIl del Titulo Preliminar del TUO de la LPAG, establece
que: "Las autoridades administrativas no podran dejar de resolver las cuestiones
que se les proponga, por deficiencia de sus fuentes; en tales casos, acudiran a los
principios del procedimiento administrativo previstos en esta Ley; en su defecto, a
otras fuentes supletorias del derecho administrativo, y sélo subsidiariamente a
estas, a las normas de otros ordenamientos que sean compatibles con su
naturaleza y finalidad". -

«4.1.15 Por tanto, este Consejo considera que la Resolucién Directoral N° 1965-2018-
PRODUCE/DS-PA, fue emitida adoleciendo de un vicio de nulidad, en cuanto no
cumple con los requisitos de validez del acto administrativo, en particular el de
competencia, toda vez que fue emitida por un érgano incompetente para avocarse
a la causa, materia del expediente.

4.1.16, Considerando lo expuesto, corresponde declarar la nulidad parcial de oficio del

rticulo 1° de la Resolucién Directoral N° 1965-2018-PRODUCE/DS-PA.

4.2 Respecto a si corresponde declarar la nulidad parcial de la Resoluciéon
ctoral N° 1965-2018-PRODUCE/DS-PA



4.2.1
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Habiendo constatado la existencia de una causal de nulidad, este Consejo
considera que se debe determinar si corresponde declarar de oficio la nulidad
parcial de la Resolucion Directoral N° 1965-2018-PRODUCE/DS-PA.

Al respecto, el numeral 213.1 del articulo 213° del TUO de la LPAG, dispone que
se puede declarar de oficio la nulidad de los actos administrativos cuando se
presente cualquiera de los supuestos sefialados en el articulo 10° del TUO de la
LPAG, aun cuando dichos actos hayan quedado firmes, siempre que agravien el
interés publico:

) En cuanto al Interés Publico, cabe mencionar que de acuerdo a la Sentencia del
Tribunal Constitucional, recaida en el expediente N° 0090-2004-AA/TC “(...) el
interés publico es simultdneamente un principio politico de la organizacion estatal
y un concepto juridico. En el primer caso opera como una proposicion ético-
politica fundamental que informa todas las decisiones gubernamentales; en tanto
que en el segundo actua como una idea que permite determinar en qué
circunstancias el Estado debe prohibir, limitar, coactar, autorizar, permitir o anular
algo”.

b) Sobre el particular, se debe indicar que los procedimientos administrativos y

sancionadores se sustentan indubitablemente sobre la base del TUO de la LPAG,
la cual establece en el articulo Il del Titulo Preliminar que la finalidad del marco
normativo de la referida Ley consiste en que la administracion publica sirva a la
proteccion del interés general, garantizando los derechos e intereses de los
administrados y con sujecion al ordenamiento constitucional y juridico en general.

c) En ese sentido, el TUO de la LPAG ordena la aplicacién de los principios del

procedimiento administrativo y los principios de la potestad sancionadora en el
ejercicio de la funcidn administrativa, los cudles actian como parametros
juridicos a fin que la Administracion Pulblica no sobrepase sus potestades legales
en la prosecucion de los intereses publicos respecto de los derechos de los
administrados.

d) Cabe indicar que resulta util lo sefialado por el autor Dands Orddiez quien indica

que: “la nulidad de oficio es una via para la restitucion de la legalidad afectada
por un acto administrativo viciado que constituye un auténtico poder — deber
otorgado a la Administracion que estd obligada a adecuar sus actos al
ordenamiento juridico™.

) En el presente caso, se entiende como interés publico el estricto respeto al

dministracion publica, es decir, la actuacién del Estado frente a los
gministrados; siendo que en el presente caso al haberse afectado uno de los
principios que sustenta el procedimiento administrativo como es el principio de
tipicidad y el debido procedimiento se ha afectado el interés publico.

grdenamiento constitucional y la garantia de los derechos que debe procurar la

} DANOS ORDC)NE}Z), Jorge: "COMENTARIOS A LA LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
GENERAL®. ARA Edit iE.I.RL. Primera Edicion. Lima. Julio 2003. Pagina 257.
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4.2.3 De otro lado, el numeral 213.2 del articulo 213° del TUO de la LPAG, dispone que
la nulidad de oficio sélo puede ser declarada por el funcionario jerarquico superior
al que expidi6 el acto que se invalida. Si se tratara de un acto emitido por una
autoridad que no estd sometida a subordinacién jerarquica, la nulidad sera
declarada por resolucion del mismo funcionario:

a) En el presente caso, se debe tener presente que de acuerdo al articulo 126° del
Reglamento de Organizacion y Funciones del Ministerio de la Produccién,
aprobado por Decreto Supremo N° 002-2017-PRODUCE el Consejo de
Apelacion de Sanciones es el dérgano encargado de evaluar y resolver, en
segunda y dltima instancia administrativa, los recursos de apelacion
interpuestos contra las resoluciones sancionadoras del Sector, conduciendo y
desarrollando el procedimiento administrativo correspondiente, con arreglo al
TUO de la LPAG y las normas especificas que se aprueben por Resolucion
Ministerial.

b) Igualmente, de acuerdo al articulo 30° del REFSPA el Consejo de Apelacién de
Sanciones del Ministerio de la Produccién o el que haga sus veces en los
Gobiernos Regionales, como segunda y Ultima instancia administrativa es el
érgano administrativo competente para conocer los procedimientos resueltos
por la autoridad sancionadora.

c) Por lo expuesto, el Consejo de Apelacion de Sanciones constituye la segunda y
Ultima instancia administrativa en materia sancionadora por lo que, es la
autoridad competente para conocer y declarar la nulidad parcial de oficio de la
Resolucién Directoral N° 1965-2018-PRODUCE/DS-PA.

4.2.4 Elnumeral 213.3 del articulo 213 sefiala que la facultad para declarar la nulidad de
oficio de los actos administrativos prescribe en el plazo de dos (02) afios, contados
a partir de la fecha en que hayan quedado consentidos:

a) En cuanto a este punto, se debe sefialar que la Resolucién Directoral N° 1965-
2018-PRODUCE/DS-PA, fue notificada a la empresa recurrente el 27.03.2018.

b) Asimismo, la empresa recurrente interpusé recurso de apelacién en contra de la
citada resolucién el 19.04.2018. En ese sentido, la Resolucion Directoral N°®
1965-2018-PRODUCE/DS-PA, no se encuentra consentida por lo cual se
encuentra dentro del plazo para declarar la nulidad de oficio.

El numeral 13.2 del articulo 13° del TUO de la LPAG, dispone que la nulidad
parcial del acto administrativo no alcanza a las otras partes del acto que resulten
(ndependientes de la parte nula, salvo que sea su consecuencia, ni impide la

oduccion de efectos para los cuales, no obstante, el acto pueda ser idéneo,
s K: disposicion legal en contrario.

4.2.6 En gse sentido, la nulidad parcial de un acto administrativo se produce cuando el
vicio gue la causa afecta sélo a una parte de dicho acto y no a su totalidad, siendo
necesario que la parte afectada y el resto del acto administrativo sean claramente
diferencigbles e independizables para que proceda seccionar sélo la parte que
adolece vulidad. Asimismo, cuando se afirma que existe un acto que sufre de

- 7



L™

4.2.7

Expediente N° 8882-2015-PRODUCE/DGS

nulidad parcial, también se afirma, implicitamente que en ese mismo acto existe,
necesariamente un acto valido, en la parte que adolece de vicio alguno.

De esta manera, la Resolucion Directoral N° 1965-2018-PRODUCE/DS-PA, de
fecha 21.03.2018, fue emitida adoleciendo de un vicio de nulidad, en cuanto no
cumple con los requisitos de validez del acto administrativo, en particular el de
competencia, por lo que corresponde declarar |la nulidad de oficio de la misma.

4.3 En cuanto a si es factible emitir pronunciamiento sobre el fondo del asunto

431

43.2

4.3.3

4.3.4

De otro lado, de acuerdo a lo establecido en el numeral 227.2 del articulo 227° del
TUO de la LPAG cuando la autoridad constate la existencia de una causal de
nulidad debera pronunciarse sobre el fondo del asunto y cuando ello no sea
posible, dispondra la reposicion del procedimiento al momento en que el vicio se
produjo.

Dado lo expuesto en los puntos anteriores, se debe mencionar que en el presente
caso solo se ha declarado la nulidad parcial de la Resolucion Directoral N° 1965-
2018-PRODUCE/DS-PA, en el extremo correspondiente a la infraccion tipificada
en el inciso 38 del articulo 134° del RLGP, siendo que dicha resolucién subsiste en
los demas extremos.

Por lo antes manifestado, este Consejo considera que corresponde retrotraer el
procedimiento administrativo al momento en el que el vicio se produjo y remitir el
presente expediente a la Direccién de Sanciones - PA a efectos que dicho érgano
en mérito de sus facultades, evallie los hechos, y emita un nuevo pronunciamiento
conforme a ley, garantizando el derecho de motivacién de la empresa recurrente.

De otro lado, teniendo en cuenta lo sefialado precedentemente, carece de objeto
emitir un pronunciamiento respecto de los demas argumentos expuestos por la
empresa recurrente en su recurso de apelacion.

Finalmente, es preciso mencionar que el numeral 218.2 del articulo 218° del TUO

de la LPAG establece que los recursos deberan resolverse en el plazo de treinta (30)

dias;

sin embargo el numeral 151.3 del articulo 151° de dicha Ley establece que el

vencimiento del plazo para cumplir un acto a cargo de la Administracion, no exime de sus
obligaciones establecidas atendiendo al orden publico y que la actuacion administrativa
fuera de término no queda afecta de nulidad, salvo que la ley expresamente asi lo
disponga por la naturaleza perentoria del plazo. En ese sentido, si la Administracién no se
pronuncia dentro de dicho plazo, el administrado queda habilitado para considerar que su
recurso ha sido desestimado (silencio administrativo negativo), conforme a lo dispuesto
por el numeral 199.3 del articulo 199° del TUO de la LPAG.

\)Por estas consideraciones, de conformidad con lo establecido en la LGP, el RLGP;
el TU

del RISPAC, el REFSPA y el TUO de la LPAG; vy,

De\acuerdo a la facultad establecida en el literal a) del articulo 126° del Reglamento

de Organizacion y Funciones del Ministerio de la Produccién, aprobado mediante Decreto
Supremo I\]°\202-2017-PRODUCE, el articulo 1° de la Resolucion Ministerial N° 084-2013-

PRODUCE,

| articulo 4° de la Resolucion Ministerial N° 574-2018-PRODUCE y el
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articulo 6° del Reglamento Interno del Consejo de Apelacion de Sanciones aprobado por
Resolucién Ministerial N° 094-2013-PRODUCE;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- DECLARAR FUNDADO EN PARTE el recurso de apelacion
interpuesto contra la Resolucion Directoral N° 1965-2018-PRODUCE/DS-PA, de fecha
21.03.2018, en el extremo de la sancién impuesta por la infraccién prevista en el inciso 38
del articulo 134° del RLGP, en consecuencia, declarar la NULIDAD PARCIAL de la
referida resolucion directoral; en consecuencia, RETROTRAER el estado del
procedimiento administrativo al momento anterior en que el vicio se produijo.

Articulo 2°.- DEVOLVER el expediente a la Direccién de Sanciones - PA para los
fines correspondientes, previa notificacion a la empresa recurrente de la presente
resolucién conforme a Ley.

Registrese, notifiquese y comuniquese,

v

IS ANTONIO ALVA BURGA”
Presidente

Area Especializada Unipersonal Transit6ria de Pesqueria

Consejo de Apelacion de-Sanciones







