REPUBLICA DEL PERU

GOBIERNO REGIONAL PIURA
RESOLUCION GERENCIAL REGIONAL N° 073 -QOWGO%E?I%W'%W PIURA-GRDE
Pivra, )

VISTOS: La Hoja de Registro y Control N° 31204 de fecha 30 de julio de 2014, el Memorando N°
342-2014/GOB.REG.PIURA-420040-420900 de fecha 30 de julio de 2014, el Recurso de Apelacion
ngresado por tramite documentario con fecha 14 de julio de 2014, el Memorando N° 1177-2014/GRP-

CONSIDERANDO:

Que, con fecha 14 de julio de 2014, la Sra. Nancy Rebeca Herrera Arévalo, interpone Recurso de
Apelacion contra la Resolucion Directoral Regional N° 012-2014/GOBIERNO REGIONAL PIURA-DR-OTA de
fecha 25 de junio de 2014, mediante la cual, la Direccion Regional de Comercio Exterior y Turismo, resuelve
reconocer una pension de viudez a su favor, a partir del 26 de marzo de 2014, por el importe mensual de S/
750.00 (Setecientos Cincuenta y 00/100 Nuevos Soles), y fundamenta su Recurso en que dicho acto

., administrativo le causa agravio socio economico al no haberse calculado la pension de viudez por el 100% de
1 \=5\ la pension que recibia su esposo, argumentando que no se puede aplicar el articulo 7 de la Ley 28449 Ley
que establece las nuevas reglas del Régimen de Pensiones del Decreto Ley N° 20530, que sustituye el texto
del articulo 32 del citado Decreto Ley 20530, puesto que es aplicable la teoria de los hechos cumplidos, esto
€s que la nueva norma no es aplicable cuando afecta los derechos reconocidos en la Ley anterior, en este
caso el Decreto Ley N° 20530, por lo que la pension de viudez debe ser del 100% que percibia el causante,
es decir S/ 1736.81 al mes de febrero de 2014, de conformidad con el primigenio articulo 32 del Decreto Ley
N® 20530;

Que, el numeral 1) del articulo 109 de la Ley N° 27444 Ley del Procedimiento Administrativo General,
en concordancia con el articulo 206 del citado cuerpo normativo, establecen que frente a un acto que viola,
desconoce o lesiona un derecho o un interés legitimo, procede su contradiccion en la via administrativa, a
traves de los recursos administrativos correspondientes;

Que, asimismo, de conformidad a lo sefialado en el articulo 207 de la Ley N° 27444 se establece
que: “(...) El término para la interposicién de los recursos es de quince (15) dias perentorios (...)", por lo que
habiendo revisado las constancias de notificacion respectivas se ha podido constatar que el recurso de
apelacion interpuesto por la Sra. Nancy Rebeca Hermera Arévalo, ingresado por mesa de tramite
= documentario con fecha 14 de julio de 2014, ha sido presentado dentro del plazo prescrito en la Ley;

Que, el Recurso de Apelacion se encuentra regulado en el articulo 209 de la Ley 27444 - Ley de
Procedimiento Administrativo General, y establece que: “El recurso de apelacion se interpondra cuando la
impugnacion se sustente en diferente interpretacién de las pruebas producidas o cuando se trate de
cuestiones de puro derecho, debiendo dirigirse a la misma autoridad que expidio el acto que se impugna para
que eleve lo actuado al superior jerarquico”;

Cabe sefalar que el Recurso de Apelacion tiene como presupuesto la existencia de una jerarquia
administrativa titular de |a potestad de correccion y por eso la finalidad es exigir al superior que examine lo
actuado y resuelto por su subordinado. Con lo cual el recurso solo se puede ejercer ante cuestionamientos de
actos emitidos por un organo administrativo subordinado jerarquicamente a otro y no cuando nos
encontremos ante actos emitidos por la maxima autoridad de érganos autarquicos, autonomos o carentes de
tutela administrativa. Para el presente caso, la Direccion Regional de Comercio Exterior y Turismo, se
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encuentra jerarquicamente subordinada a la Gerencia Regional de Desarrollo Econdmico, por lo que dicha
Gerencia Regional se constituye en la instancia competente para resolver el presente recurso apelativo;

Que, en el presente procedimiento se verifica que la cuestion controvertida versa en determinar si
resulta procedente reconocer pension definitiva de viudez ascendente al 100% de la pension de cesantia que
percibia el Sr. David Enrique Gallo Varillas a favor de la administrada Nancy Rebeca Herrera Arévalo;

Que, al respecto la Ley N° 28389 Ley de Reforma de los articulos 11°, 103° y Primera Disposicion
al y Transitoria de la Constitucion Politica del Peru, en su articulo 3° sefiala, que por razones de interés

Que, a su vez, el articulo 7 de la Ley 28449 Ley que establece las Nuevas Reglas del Régimen de
Pensiones del Decreto Ley N° 20530, y que sustituye el texto del articulo 32 del Decreto Ley 20530, sefiala
que la pension de viudez se otorga de acuerdo a las normas siguientes: a) Cien por ciento (100%) de la
pension de invalidez o cesantia que percibia o hubiera tenido derecho a percibir el causante, siempre que el
monto de dicha pension no supere la remuneracion minima vital; b) Cincuenta por ciento (50%) de la pensién
* de invalidez o cesantia que percibia o hubiera tenido derecho a percibir el causante, en los casos en que el
Mvalor de dicha pension sea mayor a una remuneracion minima vital, estableciéndose para estos casos una
pension minima de viudez equivalente a una remuneracion minima vital; c) Se otorgara al varon solo cuando
se encuentre incapacitado para subsistir por si mismo, carezca de rentas o ingresos superiores al monto de la
pension y no esté amparado por algin sistema de seguridad social, y d) El conyuge sobreviviente invalido con
derecho a pension que requiera del cuidado permanente de otra persona para efectuar los actos ordinarios de
la vida, percibira ademas una bonificacion mensual, cuyo monto sera igual a una remuneracién minima vital,
siempre que asi lo dictamine previamente una Comision Médica del Seguro Social de Salud, ESSALUD, o del
Ministerio de Salud;

Que, sobre el particular, debemos sefialar que con la boleta de pago obrante en autos, se acredita

que en el mes de febrero de 2014, el conyuge causante percibia una remuneracion equivalente a S/ 1736.81

S weblong, . (Mil Setecientos Treinta y Seis con Ochenta y Uno Nuevos Soles), de los cuales se debe deducir el monto no

nsionable de S/ 886.14 (Ochocientos Ochenta y Seis con 14/100 Nuevos Soles), correspondiente a la

ubvencion apoyo econdmico Refrigerio SAER, Reintegro SAE y el Decreto Supremo 003-2014-EF. Por tal

azon, la administrada no percibe una pension equivalente al 100% del monto de la pension que hubiera

% WEFE percibido su conyuge causante, ya que, conforme al inciso a) del articulo 32 de la Ley 28449, ésta se otorga
siempre que el monto de dicha pension no supere la remuneracion minima vital;

4P “"%,4

Que, por tanto, habiéndose verificado que se ha cumplido con lo dispuesto en el articulo 7 de la Ley
28449 Ley que establece las Nuevas Reglas del Régimen de Pensiones del Decreto Ley N° 20530, y que
sustituye el texto del articulo 32 del Decreto Ley 20530, se ha podido acreditar que se ha dado estricto
cumplimiento al procedimiento administrativo correspondiente, por lo que de acuerdo al marco juridico
expuesto para el caso de autos, y con las conclusiones emitidas en el presente Informe, la Resolucion
Directoral Regional N° 012-2014/GOBIERNO REGIONAL PIURA-DR-OTA de fecha 25 de junio de 2014, ha
sido emitida dentro de las facultades y competencias asumidas por la Direccion Regional de Comercio
Exterior y Turismo, por lo que cumple con todos los requisitos de validez previstos en la normatividad legal
vigente, deviniendo en INFUNDADA la solicitud planteada por la administrada;
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Con las visaciones de la Oficina Regional de Administracion, Oficina de Recursos Humanos, la
Oficina Regional de Asesoria Juridica, y la Gerencia Regional de Planeamiento, Presupuesto y
Acondicionamiento Territorial del Gobierno Regional Piura;

En uso de las atribuciones conferidas por la Constitucion Politica del Perd, Ley N° 27783 Ley de
Bases de la Descentralizacion, Ley N° 27867 Ley Organica de los Gobieros Regionales y su modificatoria
Ley N° 27902, Ley N° 27444 Ley del Procedimiento Administrativo General, Resolucion Ejecutiva Regional N°
! 100-2012/Gobiemo Regional Piura-PR, de fecha 16 de febrero de 2012, que aprueba la actualizacion de la
Directiva N° 010-2006/GRP-GRPPAT-SGRDI “Desconcentracion de Facultades, Competencias y Atribuciones
de las dependencias del Gobierno Regional Piura".

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- Declarar INFUNDADO el Recurso de Apelacion interpuesto por la Sra.
Nancy Rebeca Herrera Arévalo, contra la Resolucion Directoral Regional N° 012-2014/GOBIERNO
~ REGIONAL PIURA-DR-OTA de fecha 25 de junio de 2014, conforme a las consideraciones expuestas en la
““l{,gresente Resolucion, dandose por agotada la via administrativa, segin lo estipulado en el literal b) numeral 2)
f o arcuo 218 de a Ley N 27444

% f ARTICULO SEXTO.- NOTIFICAR la presente Resolucion a la Sra. Nancy Rebeca Herrera Arévalo
q"g" en su domicilio sito en Unidad Vecinal Block 3-B Departamento 303 Piura, a la Direccion Regional de
Comercio Exterior y Turismo, y a los demas estamentos correspondientes del Gobierno Regional Piura.

REGISTRESE, COMUNIQUESE, CUMPLASE Y ARCHIVESE.

GOBIERNO REGAINAL PIURA
GERENGIA REGKHA A IRYRR 0L, #ECONOMICO
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