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‘Lima, 13 de febrero de'2020

VISTO, el recurso de reconsideracion interpuesto por la empresa ISABEL TV S.A.C.
contra la Resolucién Ministerial N° 760-2019-MTC/01.03;

CONSIDERANDO:

Que, mediante Resolucion Ministeriat N° 015-2008-MTC/03 del 07 de enero de 2008,
se otorgd a la empresa TELECABLE PACAIZAPA E.LR.L., concesién unica para la
prestacién de los servicios publicos de telecomunicaciones por el plazo de veinte (20) arios,
en el area que comprende todo el territorio de la Republica del Peru, estableciéndose como
primer servicio a prestar, el servicio publico de distribucion de radiodifusién por cable, en la
modalidad de cable alambrico u 6ptico; habiéndose suscrito el Contrato de Concesion el 15
de febrero de 2008;

Que, por Resolucién Directoral N° 067-2008-MTC/27 del 15 de febrero de 2008, se
inscribio en el Registro de Servicios Publicos de Telecomunicaciones, a favor de la
empresa TELECABLE PACAIZAPA E.LR.L., el servicio publico de distribucion de
radiodifusion por cable, en la modalidad de cable alambrico u éptico;

Que, mediante Resolucion Viceministerial N° 1015-2011-MTC/03 del 02 de diciembre
de 2011, se aprobo la transferencia de la concesién Unica otorgada a la empresa
TELECABLE PACAIZAPA E.LR.L., por Resolucién Ministerial N° 015-2008-MTC/03, a
favor de la empresa ISABEL TV S.A.C., habiéndose suscrito la respectiva adenda el 18 de
enero de 2012;

Que, por Resolucion Ministerial N° 760-2019-MTC/01.03 del 11 de setiembre de
2019, se declaré que al 01 de mayo de 2013 ha quedado resuelto de pleno derecho el
Contrato de Concesién Unica otorgado a la empresa TELECABLE PACAIZAPA E.L.R.L.
con Resolucion Ministerial N° 015-2008-MTC/03 y que fuera transferido a la empresa
ISABEL TV S.A.C.; y, en consecuencia, déjense sin efecto las citadas resoluciones, al
haberse incurrido en la causal de resolucion del contrato de concesioén Unica, prevista en el
| 5 del entonces articulo 137 del Texto Unico Ordenado del Reglamento General de
la Ley/de Telecomunicaciones, aprobado por Decreto Supremo N° 020-2007-MTC (en
adetdnte, el Reglamento General), concordado con el numeral 18.01 de la Clausula
écimo Octava del Contrato de Concesion Unica (en adelante, el contrato);

Que, con escrito de registro N° E-330825-2019 del 21 de octubre de 2019, la
empresa ISABEL TV S.A.C. interpone recurso de reconsideracion contra la Resolucion
Ministerial N° 760-2019-MTC/01.03, exponiendo los siguientes fundamentos:



- El 3 de noviembre de 2011, canceldé la tasa por explotacion comercial del
servicio, correspondiente a los meses de enero a setiembre 2011, a nombre de
la empresa TELECABLE PACAIZAPA E.|.R.L., tal como se demuestra con los
recibos que adjunta a su recurso. Ademas, para poder efectuar la transferencia
de la concesion a su representada tenian que encontrarse al dia en sus pagos.

- Hace constar que las liquidaciones mensuales se enviaban.cada seis (6) meses
al area de recaudaciones del MTC para ser consideradas en el sistema y asi
poder pagar a través del Banco de la Nacién, debido a que salia muy costoso
enviar mensualmente a través del servicio Courier, por la distancia del lugar
donde opera el servicio a cargo de su representada.

- Respecto de los meses de enero a diciembre 2012, se pag6 la tasa por
explotacion comercial del servicio el 07 de marzo de 2013, tal como se
demuestra con los recibos que adjunta. Asimismo, el 05 de junio de 2013
cancel6 los meses de octubre a diciembre 2011.

- En los siguientes afios hasta la fecha, su representada se encuentra al dia de
sus obligaciones por tasa por explotacién comercial y otros como Osiptel y Fitel.

- Por tanto, pide dejar sin efecto la resolucién impugnada, puesto que desde el .
afio pasado vienen haciendo una inversiéon econémica importante en el cambio
de su red de fibra éptica a fin de llegar a otras localidades de la jurisdiccion.

Que, a efectos de mejor resolver el presente recurso, se solicité a la Direccién
General de Programas y Proyectos de Comunicaciones informar sobre los pagos
efectuados por la administrada por concepto de tasa de los afos 2011 y 2012,
considerando los argumentos y las pruebas adjuntadas por la empresa recurrente en su
recurso de reconsideracion, lo cual fue absuelto con el Memorando N° 2337-2019-MTC/27
que remite el Informe N° 898-2019-MTC/27,;

Que, el numeral 218.2 del articulo 218 del Texto Unico Ordenado de la Ley N°

27444, Ley del Procedimiento Administrativo General (en adelante, el TUO de la Ley N°

444), aprobado por Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, establece que el término para

e la interposicion de los recursos es de quince (15) dias perentorios, a los que se agrega el
}‘c‘,}»\ término de la distancia, segun lo previsto en el articulo 146 de dicha norma;

§f Que, en el presente caso, de la revision de los actuados, se advierte que la

;f}" notificacion de la Resolucion Ministerial N° 760-2019-MTC/01.03 ha sido defectuosa al

haberse dirigido a la empresa TELECABLE PACAIZAPA E.L.R.L. (anterior titular), por lo

que, en aplicacion de lo dispuesto en el numeral 27.2 del articulo 27 del TUO de la Ley N°

27444, debe tenerse por saneada en la fecha en que la recurrente interpone el presente

recurso de reconsideracion, correspondiendo evaluar los argumentos de fondo del citado
recurso;

e
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Que, como cuestion previa, es pertinente sefialar que el numeral 6) del articulo 130
del TUO del Reglamento General establece como una de las principales obligaciones del
concesionario “Pagar oportunamente los derechos, tasas, canon y demas obligaciones que
genere la concesion”. Asimismo, el numeral 6.04 de la Clausula Sexta del Contrato de
Concesién, aprobado mediante Resolucion Ministerial N° 015-2008-MTC/03 establece que
“La concesionaria debera cumplir con los pagos sefialados en la Ley, el Reglamento
General y el Reglamento de OSIPTEL. Dichos pagos seran efectuados a EL. MINISTERIO,
FITEL y a OSIPTEL, segun corresponda”;

Que, el articulo 230 del TUO del Reglamento General, sefiala que “Los titulares de
concesiones (...), abonaran con caracter de pago a cuenta de la tasa que en definitiva les
corresponda abonar por la explotacion comercial del servicio, cuotas mensuales
equivalentes al porcentaje fijado en el articulo anterior aplicado sobre los ingresos brutos
percibidos durante el mes inmediato anterior al pago. En el mes de abril de cada afio se
efectuara la liquidacion final, debiéndose abonar la cuota de regularizacion respectiva”;

Que, el entonces numeral 5 del articulo 137 del TUO del Reglamento General,
establece como causal de resolucion del contrato de concesion, el incumplimiento del pago
de la tasa durante dos (2) afios calendario consecutivos, salvo que cuente con
fraccionamiento vigente o se haya dejado en suspenso la exigibilidad de las obligaciones
econdmicas conforme a lo establecido en la Ley General del Sistema Concursal. Asimismo,
el citado articulo sefialaba que “e/ contrato de concesion podra establecer un
procedimiento especial para la resolucién. Para los casos de los numerales 5, 6 y 8, la
resolucién opera de pleno derecho, sin perjuicio de su formalizacion mediante la resolucion
correspondiente”;

Que, el literal a) del numeral 18.01 de la Clausula Décimo Octava del Contrato de
Concesion de titularidad de la empresa recurrente, establece que dicho contrato quedara
“Cuando LA CONCESIONARIA incurra en alguna de las causales de resolucion
del coptrato de concesion previstas en la Ley de Telecomunicaciones y el Reglamento
Genefal,

Que, en atencién a lo dispuesto por el TUO del Reglamento General y el contrato de

Fi%,  concesion, todo concesionario que presta un servicio publico de telecomunicaciones tiene

“-; la obligacién principal de pagar oportunamente las obligaciones econémicas que se

& deriven de la concesion que le fuera otorgada, dentro de ellas, el pago de la tasa por la

ﬁ? explotacién comercial del servicio concesionado; puesto que el incumplimiento continuo de

: dicha obligacién durante dos (02) afios calendario consecutivos, configura la causal de

resolucién de pleno derecho del contrato de concesion, con lo cual queda evidenciado que

la obligacién del pago oportuno del concepto tasa es una obligacién que nace de la norma

y se recoge en el contrato de concesion, asi como las consecuencias que acarrea su
incumplimiento;




Que, en el presente recurso de reconsideracion, la empresa ISABEL TV S.A.C.
alega que ha cancelado el 7 de marzo de 2013, la tasa de los meses de enero a diciembre
del afio 2012, y el 3 de noviembre de 2011, la tasa de los meses de enero a setiembre
2011, a nombre de la empresa TELECABLE PACAIZAPA E.I.R.L. y los meses de octubre a
diciembre de 2011, los pago el 05 de junio de 2013, adjuntando los recibos de pago para
demostrar sus afirmaciones;

Que, de la revisién de los recibos de pago adjuntos a su recurso impugnativo, se
puede verificar que la administrada pagé la tasa de los meses de enero a setiembre de
2011, el 03 de noviembre de 2011 y los meses de octubre a diciembre de 2011, el 05 de
junio de 2013, es decir, este Ultimo tramo de manera extemporanea, puesto que la
liquidacién del afio 2011 debio realizarse como fecha maxima el 30 de abril de 2012, de
conformidad a lo establecido en el articulo 230 del TUO del Reglamento General que
establece la obligacion de los concesionarios de realizar pagos mensuales a cuenta de la
tasa anual, debiendo ser liquidada en abril del afio siguiente, abonandose 1a cuota de
regularizaciéon correspondiente;

Que, con respecto al afio 2012, la administrada en su recurso sefiala que cancelé la
tasa correspondiente a los meses de enero a diciembre del afio 2012, el 07 de marzo de
2013, tal como lo demostraria con los recibos que adjunta a su recurso;

Que, revisados los recibos de pago, se verifica que efectivamente la administrada
canceldé los meses de enero a julio del afio 2012, el 07 de marzo de 2013; sin embargo,
cancel6 los meses de agosto a diciembre de 2012, el 05 de junio de 2013, es decir en
forma extemporanea a la fecha maxima para liquidar la tasa correspondiente a dicho afio
(30 de abril de 2013), por lo que igualmente incumplié con su obligacién de pagar en forma
oportuna la tasa por explotacion del servicio de telecomunicaciones correspondiente al afio
2012;

Que, lo anteriormente expuesto, queda corroborado con la informacion
orcionada por la Direccién General de Programas y Proyectos de Comunicaciones
antes, la Direccién General de Concesiones en Comunicaciones) a través del Memorando
N° 2337-2019-MTC/27 que remite el Informe N° 898-2019-MTC/27, en el cual indica que la
recurrente pagé la tasa por explotacion comercial del servicio de la siguiente forma:

- ‘“para el periodo 2011, la empresa TELECABLE PACAIZAPA E.l.R.L. presento y
pagd las Declaraciones Juradas Mensuales desde enero hasta setiembre, todos
con fecha 3 de noviembre de 2011 y la empresa ISABEL TV S.A.C. presentoé y
pagé las Declaraciones Juradas Mensuales desde octubre hasta diciembre, todos
con fecha 5 de junio de 2013".
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- ‘“para el periodo 2012, la empresa ISABEL TV S.A.C. presenté y pagd las
Declaraciones Juradas Mensuales desde enero a julio, todos con fecha 7 de marzo
de 2013. Asimismo, presentd y cancel6 las Declaraciones Juradas Mensuales de
agosto a diciembre, todos con fecha 5 de junio de 2013".

Que, por tanto, la citada Direccion General de Programas y Proyectos de
Comunicaciones, se ratifica concluyendo que la empresa ISABEL TV S.A.C. pagé por
concepto de tasa de los afios 2011 y 2012, fuera de la fecha de vencimiento de dichos
anos;

Que, en ese sentido, contrariamente a lo que sefala la recurrente en su recurso, no
cumpli6 con el pago oportuno de la tasa por explotacion comercial del servicio,
correspondiente a los afios 2011 y 2012, incumpliendo de esta forma con lo dispuesto en el
articulo 230 del TUO del Reglamento General que establece la obligacion de los
concesionarios de realizar pagos mensuales a cuenta de la tasa anual, debiendo ser
liquidada en abril del afio siguiente, abonandose la cuota de regularizaciéon correspondiente
como fecha maxima el 30 de abril de cada ano;

Que, en ese orden de ideas, no puede afirmarse que la recurrente haya cumplido con
sus obligaciones de pago oportuno de la tasa por explotacion comercial del servicio
durante los afios 2011 y 2012, por el contrario, se evidencia que la administrada si bien
realizé pagos a cuenta, sin embargo, efectud el pago integro de la obligacion econémica a
su cargo fuera de los plazos legales establecidos por la norma para su cumplimiento;
generando de esta forma que, el contrato de concesidn quedara resuelto de pleno derecho
al 01 de mayo de 2013; razdn por la cual, la regularizacién efectuada con posterioridad a la
configuracion de la causal de resolucién del contrato de concesion (05 de junio de 2013) no
subsana el mencionado incumplimiento, maxime si la causal de resoluciéon de contrato es
dina causal que operaba de pleno derecho por mandato de una norma legal vigente a la
jecha en que se configuré el supuesto y que se recoge en el contrato de concesion suscrito

Que, en consecuencia, los argumentos planteados y pruebas presentadas por la
recuprente no desvirtian los fundamentos de la Resolucion Ministerial N° 760-2019-
4FC/01.03, por lo que corresponde declarar infundado el recurso de reconsideracion
. interpuesto por la empresa ISABEL TV S.A.C., quedando agotada la via administrativa,
34‘0“ > conforme a lo establecido en el articulo 228 del TUO de la Ley N° 27444;

De conformidad con el Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo N° 004-2019-JUS;



SE RESUELVE:

Articulo Unico.- Declarar INFUNDADO el recurso de reconsideracion interpuesto
Cpor la empresa ISABEL TV S.A.C. contra la Resolucién Ministerial N°® 760-2019-
--MTC/01.03, por los fundamentos expuestos en la parte considerativa de la presente
resolucion, quedando agotada la via administrativa.

Registrese y comuniquese

EDMER TRUJILLO MORI
Ministro de Transportes y Comunicaciones




