MINISTERIO DE LA PRODUCCION

N° 5140-2019-PRODUCE/DS-PA
Lima, 17 de Mayo del 2019

I.- PARTE EXPOSITIVA:

VISTO: El expediente N° 0419-2018-PRODUCE/DSF-PA con el Informe Legal N° 5473-2019-
PRODUCE/DS-PA-maleman-mguardia de fecha 17 de mayo de 2019, y;

Il.- PARTE CONSIDERATIVA:

2.1.- COMPETENCIA DE LA DIRECCION DE SANCIONES-PA

El articulo 2° de la Ley General de Pesca, promulgada por el Decreto Ley N° 25977 (en adelante,
LGP), establece que: “Son patrimonio de la Nacién los recursos hidrobiolégicos contenidos en aguas
jurisdiccionales del Pert. En consecuencia, corresponde al Estado regular el manejo integral y
explotacién racional de dichos recursos, considerando que la actividad pesquera es de interés
nacional”.

Asimismo, el articulo 78° de la LGP establece que las personas naturales o juridicas que infrinjan las
disposiciones establecidas en dicha Ley, y en todas las disposiciones reglamentarias sobre la
materia, se haran acreedoras, segtn la gravedad de la falta a una o mas de las sanciones de i)
Multa; ii) Suspension de la concesion, autorizacion, permiso o licencia; iii) Decomiso; iv) Cancelacion
definitiva de la concesion, autorizacién, permiso o licencia.

Mediante el articulo 100° del Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado por Decreto
Supremo N° 012-2001-PE (en adelante, RLGP), se establecié que el Ministerio de Pesqueria (ahora,
Ministerio de la Produccién), por intermedio de la Direccién Nacional de Seguimiento, Control y
Vigilancia (ahora, Direccién General de Supervision, Fiscalizacion y Sanciones - PA), asi como de
las dependencias regionales de pesqueria y otros crganismos a los que se delegue dicha facultad,
llevaran a cabo el seguimiento, control y vigilancia de las actividades pesqueras, para cuyo efecto
implementara los mecanismos necesarios para el estricto cumplimiento de las obligaciones
asumidas por los usuarios.

En ese orden de ideas, el literal 1) del articulo 87° del Reglamento de Organizacion y Funciones del
Ministerio de la Produccién, aprobado por el Decreto Supremo N° 002-2017-PRODUCE (en
adelante, ROF de PRODUCE), establecioé como una de las funciones de la Direccion de Supervision
y Fiscalizacion (en adelante, DSF-PA), el conducir la etapa de instruccién del Procedimiento
Administrativo Sancionador (en adelante, PAS). Asimismo, el literal b) del articulo 89° del ROF de
PRODUCE, precisé que la Direccion de Sanciones (en adelante, DS-PA), es la encargada de
resolver en primera instancia el PAS.
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Finalmente, es preciso sefalar que la DS-PA emiti6 la Resolucién Directoral N° 8187-2018-
PRODUCE/DS-PA, de fecha 30/11/2018, por medio de la cual se amplié por tres (3) meses el plazo
para resolver en primera instancia administrativa los procedimientos administrativos sancionadores
iniciados en el periodo comprendido entre el 01/03/2018 y el 31/07/2018. En ese sentido, el plazo
para resolver el presente procedimiento se encuentra ampliado hasta el 21/05/2019.

2.2.- ANTECEDENTES:

El 17/03/2017, en la localidad de Canoas de Punta Sal, regién Tumbes, mediante operativo
conjunto, llevado a cabo por los inspectores acreditados por el Ministerio de la Produccioén
conjuntamente con la Superintendencia Nacional de Aduanas y Administracion Tributaria —
Intendencia de Aduanas de Tumbes y la Fiscalia Especializada en Delito Aduanero, se intervino al
microblis de placa de rodaje N° FOL-412' de propiedad de la empresa INVERSIONES Y
REPRESENTACIONES ANDREY E.LR.L. conducido por el sefior DENIS WALKER DIAZ
MONDRAGON, constatando que transportaba dos sacos conteniendo el recurso hidrobiolégico
concha negra (Anadara tuberculosa) en una cantidad de 0.0726 t., recurso que se encontraba en
plena temporada de veda segun la Resolucién Ministerial N° 014-2006-PRODUCE, motivo por el
cual se comunicé al conductor que se levantaria el Reporte de Ocurrencias quien manifestd que no
firmaria ninglin documento.

En razon de ello, y como medida precautoria, se realizé el decomiso? del recurso hidrobiolégico
anchoveta en una cantidad de 0.0726 t., los cuales fueron entregados® a los inspectores SGS DEL
PERU S.AC., los mismos que fueron entregados* al Servicio Nacional de Areas Naturales
Protegidas por el Estado — SERNAMP, toda vez que, al pertenecer a la especie molusco debe ser
devuelto a su medio natural, ello de conformidad con lo previsto en los articulos 10° y 11° del Texto
Unico Ordenado del Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras y Acuicolas, aprobado por
el Decreto Supremo N° 019-2011-PRODUCE (en adelante, TUO del RISPAC).

2.3.- IMPUTACION DE CARGOS Y DESCARGOS.

Mediante Notificacion de Cargos N° 2533-2018-PRODUCE/DSF-PA, debidamente notificada a la
empresa INVERSIONES Y REPRESENTACIONES ANDREY E.LR.L. (en adelante, Ila
administrada) el 21/05/2018, la Direccién de Supervision y Fiscalizacion (en adelante, DSF-PA) le
imputo las infracciones tipificadas en los Numerales 6) del Art. 134° del RLGP® y 26) del Art. 134°
del RLGP®.Sin embargo, no ha presentado descargos.

Posteriormente, mediante Notificacion de Cargos N° 2534-2018-PRODUCE/DSF-PA’, notificada al
sefior DENIS WALKER DIAZ MONDRAGON (en adelante, el conductor) el 21/05/2018, la DSF-
PA le imputo la infraccién contenida en el Numeral 38) del Art. 134° del RLGP?, quien no ha
presentado descargos.

2.4.- INFORME FINAL DE INSTRUCCION Y ALEGATOS.

Con Cédulas de Notificacion N° 3980-2019-PRODUCE/DS-PA® (Folio N° 45), notificada el
29/03/2019 y N° 3981-2019-PRODUCE/DS-PA (Folio N° 46), debidamente notificado el 29/03/2019
la DS-PA cumplié con correr traslado a la administrada y al conductor del Informe Final de
Instruccion N° 00475-2019-PRODUCE/DSF-PA-aperalta (en adelante, IFl), otorgandole el plazo de 5
dias para la formulacion de sus alegatos. Sin embargo, no han presentado sus alegatos respecto al
IFL.

! La camara isotérmica de Placa FOL-412 al momento de ocurridos los hechos, se encuentra como propietaria de la empresa INVERSIONES Y
REPRESENTACIONES ANDREY E.L.LR.L. segtin Consulta Vehicular - SUNARP (Folio N° 5).

2 Mediante Acta de Decomiso N* 000011, de fecha 17/03/2017 (Folio 13).

? Mediante Acta de Entrega-Recepcion de Decomiso N° 01-006135, de fecha 18/03/2017 (Folio 28)

4 Mediante Acta de Entrega-Recepcion de Decomiso N° 01-004113, de fecha 18/03/2017 (Folio 29)

S Articulo modificado por Decreto Supremo N° 009-2013-PRODUCE

% Numeral modificado por Decreto Supremo N° 015-2007-PRODUCE.

7 Con Acta de Notificacion y Aviso N° 023722 por no encontrar al conductor en su domicilio dejando constancia de ello en el acta, indicando la
nueva fecha en que se hara efectiva la siguiente notificacion. Siendo notificado por segunda visita se dejara debajo de la puerta de fecha
25/05/2018.

7 Articulo modificado por Decreto Supremo N° 009-2013-PRODUCE

8 Articulo modificado por Decreto Supremo N° 015-2007-PRODUCE

® Con Acta de Notificacion y Aviso N° 0004128, debido a que se negé a firmar el cargo de notificacion



MINISTERIO DE LA PRODUCCION

N° 5140-2019-PRODUCE/DS-PA
Lima, 17 de Mayo del 2019

2.5.- ANALISIS.

2.5.1.- Respecto a la imputacion de la infraccion tipificada en el numeral 6) del Art. 134° del
RLGP contra la administrada:

Ahora bien, como se ha indicado anteriormente la infraccidén que le imputa a la administrada consiste
en: almacenar, comercializar o transportar recursos hidrobiolégicos declarados en veda, por lo
que, corresponde determinar si, los hechos imputados, se subsumen en el tipo infractor, a efectos
de determinar la comisién de infraccion.

Para tal efecto, se requiere verificar la prexistencia de una norma juridica que establezca la veda del
recurso concha negra, es decir, que establezca la prohibicién de captura de la mencionada especie
en un espacio de tiempo determinado y que, durante el mismo, se encuentre prohibido también
su preparaciéon o almacenamiento para la preparacion y expendio de alimentos, toda vez que, el
articulo 151° del RLGP define veda como el “acto administrativo que establece la autoridad
competente por el cual se prohibe extraer, procesar, transportar y comercializar un recurso
hidrobiolégico en un drea determinada’.

En ese contexto, la Resolucién Ministerial N° 014-2006-PRODUCE, publicada el 19/01/2006,
mediante la cual “Establecen la temporada anual de pesca de los recursos concha negra
“Anadara tuberculosa” y concha huequera “Anadara similis” en el departamento de Tumbes”
%O en cuyo articulo 1°, dispone “Establecer en el departamento de Tumbes, la temporada anual de

pesca de los recursos concha neqra “Anadara tuberculosa” y concha huequera “Anadara
similis” entre el 1 de abril y el 14 de febrero; guedando prohibido realizar las actividades
extractivas de los citados recursos desde el 15 de febrero hasta el 31 de marzo de cada afio”.
(el resaltado y subrayado es nuestro)

Asimismo, el articulo 3° de la citada norma sefiala que: “Las personas naturales y juridicas que
extraigan, desembarquen y/o transporten, retengan, transformen, comercialicen o utilicen los
recursos concha negra y/o concha huequera provenientes del medio natural durante el
periodo y ambito de veda establecidos serdan sancionadas conforme a lo dispuesto por
Decreto Ley N° 25977, Ley General de Pesca, su Reglamento aprobado por Decreto Supremo
N° 008-2002-PE y demas disposiciones legales vigentes”.

En ese sentido, de la norma glosada se desprende que, a la fecha de la intervencién (17/03/2017) el
recurso hidrobiolégico concha negra se encontraba en temporada de veda, siendo transportada en
una cantidad de 0.0726 t., a pesar de su prohibicién establecida en la Resolucion Ministerial N° 014-
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2006-PRODUCE, por encontrarse en periodo de veda, conforme lo dispuesto en los articulos 1° y 3°
del citado dispositivo legal.

La administrada debe tener en cuenta que, en el Reporte de Ocurrencias, es un medio probatorio que
consigna los hechos constatados por los inspectores, funcionarios a los que la norma les reconoce
condicion de autoridad, por lo que tales documentos tienen la veracidad y fuerza probatoria, que
puede desvirtuar por si sélo la presuncién de licitud que goza la administrada, de igual forma estan
instruidos a la normatividad pesquera y por consiguiente, todas sus labores las realizan conforme a
los dispositivos legales pertinentes. Esto, sin perjuicio de las pruebas en contrario que la administrada
pueda presentar y que convaliden las afirmaciones vertidas en sus escritos, sin embargo, en el
procedimiento administrativo sancionador bajo comentario no ha ocurrido.

En consecuencia, del analisis efectuado en el presente procedimiento, tenemos que se ha
acreditado la comision de la infraccion imputada.

2.5.2.- Respecto a la imputacién de la infraccion tipificada en el numeral 26) del Art. 134°
del RLGP contra la empresa INVERSIONES Y REPRESENTACIONES ANDREY
E.LR.L.:

De los actuados, se advierte que la infraccién consiste, en: “‘Impedir u obstaculizar las labores de
seguimiento, control, inspeccion, supervisién y muestreo biométrico que realice el personal
con facultades delegadas por la autoridad competente”, por lo que, corresponde determinar si,
la conducta realizada, se subsume en el tipo infractor, a efectos de determinar la comision de la
mencionada infraccion.

En ese sentido, se advierte de los actuados del expediente que los inspectores acreditados por el
Ministerio de la Produccién, intervinieron al sefior DENIS WALKER DIAZ MONDRAGON en calidad
de conductor del microblis de placa de rodaje N° FOL-412 de propiedad de la administrada
transportando el recurso hidrobiolégico concha negra (Anadara tuberculosa) en plena temporada
de veda, motivo por el cual se levantd el Reporte de Ocurrencias N° 000078, sin embargo, de los
actuados no obra documento suscrito por la administrada que acredite que la empresa
INVERSIONES Y REPRESENTACIONES ANDREY E.I.R.L. haya incurrido en la conducta infractora
contenida en el numeral 26 del RLGP toda vez, que seglin consta de los actuados las acciones
propias de la inspeccién fueron llevados a cabo asi como el decomiso como medida precautoria.

Motivo por el cual, teniendo en cuenta la tipificacion como infraccién de la conducta consistente en
impedir u obstaculizar las labores de supervisién, encuentra su justificacion en que, a efectos de
llevar un control sobre las actividades pesqueras, y detectar cualquier supuesto que pueda significar
una contravencion a las normas y un atentado contra el bien juridico de aprovechamiento sostenible
de los recursos hidrobiolégicos, cuya finalidad es garantizar que los inspectores del Ministerio de Ia
Produccién desempefien de manera efectiva las funciones de supervisién sobre las actividades
pesqueras, realizando para ello, todos los actos que sean necesarios: muestreo de recursos
hidrobiolégicos, recopilacién de informacién, levantamiento de actas, decomiso, etc.

En consecuencia, al no encontrarse obstaculizacién a las acciones propias de la inspeccién por
parte de la administrada y en virtud del Principio de Tipicidad previsto en el numeral 4) del articulo
248° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General,
aprobado por el Decreto Supremo N° 004-2019-JUS (en adelante, TUO de la LPAG), corresponde
declarar el ARCHIVO en este extrema del presente PAS.

2.5.3.- Respecto a la imputacién de la infraccién tipificada en el numeral 38) del Art. 134°
del RLGP contra el conductor:

Se advierte que la infraccion consiste, en: "Negar el acceso a las autoridades competentes a los
documentos relacionados con la actividad pesquera, cuya presentacion se exige”, por lo que
en este punto se debe determinar si el conductor, incurrid, efectivamente en dicha infraccion.

Para tal fin, es preciso sefialar que para que se configure dicha infraccién se requiere en primer
lugar, la prexistencia de una norma juridica que cree en la esfera juridica del administrado el deber
de brindar un determinado tipo de informacion a la autoridad competente. Situacion que permite al
administrado, el poder conocer con antelacion que tipo de informacién se le requerira, asi como las
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formalidades relacionadas a ella, de manera que pueda tomar las previsiones del caso y, en
segundo lugar, a pesar de la existencia del mencionado deber, el administrado brinda informacion
de manera incompleta, incorrecta o niega el acceso a los documentos relacionados con la actividad
pesquera.

En ese sentido, se debe tener en cuenta que la Directiva N° 02-2016-PRODUCE/DGSF, aprobada
mediante la Resolucién Directoral N° 013-2016-PRODUCE/DGSF de fecha 19/02/2016, la misma
que se encontraba vigente al momento de ocurridos los hechos contempla que la responsabilidad de
transportar recursos hidrobiolégicos sin la documentacion correspondiente recae en la empresa
encargada del transporte; asimismo, se encuentra dentro de las facultades de los inspectores el
solicitar la Guia de Remision del bien, verificando la correcta emision del mismo, asi como su
llenado, segun las disposiciones legales vigentes.

Ahora bien, de la revision del Reporte de Ocurrencias: N° 000078 y el Acta de Inspeccién General
N° 000658 se verifica que al momento de la intervencién, la camara isotérmica con placa de rodaje
FOL-412 de propiedad de la administrada se encontraba transportando el recurso hidrobiolégico
concha negra (Anadara tuberculosa), la misma que se encontraba en época de veda, procediendo
a solicitarle al conductor del vehiculo de transporte la documentacién correspondiente a fin de
verificar la procedencia y destino del recurso en referencia, siendo asi, el conductor manifesté que
no contaba con documentacion, inicidndose por tales hechos mediante Notificacion de Imputacion
de Cargos N° 2534-2018-PRODUCE/DSF-PA el PAS contra el sefior DENIS WALKER DIAZ
MONDRAGON.

Por lo expuesto, se verifica que la conducta consistente en “no contar” con el documento solicitado,
no se encuentra tipificado como tal dentro del tipo infractor que fuera imputado por el 6rgano
instructor a través de la Imputacion de Cargos, en ese sentido, al no haberse configurado la
conducta infractora no se acredita que el conductor haya incurrido en la infraccion antes descrita.
Por consiguiente, en virtud del Principio de Tipicidad previsto en el numeral 4 del articulo 248° del
TUO de la LPAG, corresponde declarar el ARCHIVO del PAS seguido contra el conductor.

2.6.- ANALISIS DE CULPABILIDAD.

El articulo 248° del TUO de la LPAG, en el numeral 8, Principio de Causalidad, a través del cual, se
expresa lo siguiente: “La responsabilidad debe recaer en quien realiza la conducta omisiva o activa
constitutiva de infraccion sancionable’. En ese sentido, en el ambito de la responsabilidad
administrativa debe ser consecuencia directa de una accién u omision imputables a su autor, ya sea
por dolo o culpa.



Del mismo modo, en el numeral 10 de dicho articulo se recoge el Principio de Culpabilidad, a traves
del cual se establece que la responsabilidad administrativa es subjetiva, salvo los casos en que por
ley o decreto legislativo se disponga la responsabilidad administrativa objetiva, verificandose que las
directrices estructurales del ilicito administrativo tienden también, como en el ilicito penal, a
conseguir la individualizacién de la responsabilidad, vedando cualquier intento de construir una
responsabilidad objetiva o basada en la simple relacion con una cosa.

Alejandro Nieto sefiala que “actua con culpa o imprudencia (negligencia) el que realiza un hecho
tipicamente antijuridico, no intencionadamente sino por haber infringido un deber de cuidado que
personalmente le era exigible y cuyo resultado debia haber previsto (...) por lo que la culpa consiste,
en definitiva, en no haber previsto lo que debia preverse y en no haber evitado lo que debia
evitarse™™®,

Es preciso acotar que las personas naturales y juridicas que desarrollan actividades de extraccion,
transporte, procesamiento y comercializacion de recursos hidrobiol6gicos se encuentran obligadas
a cumplir con la normatividad vigente que las regula, asi como se espera que actien en fiel
cumplimiento de la normatividad que rige el sector pesquero, ya que esta impone un deber de
diligencia ordinario a todos los actores que participan en dicho ambito, con la finalidad de realizar un
aprovechamiento racional de los recursos hidrobiolégicos en garantia de la preservacion de las
especies.

Ahora bien, habiéndose verificado, que la administrada transport6 el recurso hidrobiolégico concha
negra en plena temporada de veda, se concluye que el mismo actué sin la diligencia debida, toda
vez que, tenia la obligacién de no transportar y utilizar especies que se encuentren en veda, y de
esa manera preservar la existencia del recurso, en cumplimiento de las normas mencionadas
anteriormente, mas aun si los mismos se encuentran bajo su dominio; por lo que, dicha conducta
infractora, configura una negligencia inexcusable, por tanto la imputacion de la responsabilidad del
administrado a criterio nuestro, se sustenta en la culpa inexcusable. correspondiendo aplicar la
sancion establecida en la legislacion sobre la materia.

2.7.- APLICACION DEL PRINCIPIO DE RETROACTIVIDAD BENIGNA.

Mediante, la Unica Disposicion Complementaria Transitoria del Reglamento de Fiscalizacion y
Sancion de las Actividades Pesqueras y Acuicolas, aprobada por Decreto Supremo N° 017-2017-
PRODUCE (en adelante, RFSAPA) se ha sefialado que “Los procedimientos administrativos
sancionadores en tramite se rigen por la normatividad vigente al momento de la comision de la
infraccién, salvo que la norma posterior sea mas beneficiosa para el administrado. En este Ultimo
caso, la retroactividad benigna es aplicada en primera o segunda instancia sancionadora, cuando
corresponda”. Esta disposicion es concordante con lo establecido en el numeral 5 del articulo 248°
del TUO de la LPAG.

2.7.1. De la infraccién tipificada en el numeral 6) del articulo 134° del RLGP.

En este caso, se encontraba contenida en el numeral 6) del articulo 134° del RLGP, cuya sancion se
encontrd prevista en la determinacion tercera del Cédigo 6 del Cuadro de Sanciones anexo al TUO
del RISPAC, aplicado a empresas que permiten el transporte estableciendo, para el caso de

transportar recursos hidrobiolégicos declarados en veda, una MULTA conforme al siguiente
detalle:

MULTA
Cantidades menores de 100 Kg.
0.5 UIT

Actualmente contenida en el numeral 75) del articulo 134° del RLGP, modificado por el Decreto
Supremo N° 017-2017-PRODUCE, cuyas sanciones se encuentran estipuladas en el Cadigo 75 del
Cuadro de Sanciones anexo al RFSAPA, modificado por el Decreto Supremo N° 006-2018-
PRODUCE y contempla las sanciones de MULTA, la cual se calcula conforme al articulo 35° del

1 NIETO, Alejandro. “El derecho Administrativo Sancionador” Editorial Madrid Teco, 2012, pag. 392.
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RFSAPA y a la Resolucién Ministerial N° 591-2017-PRODUCE""; y DECOMISO del total del recurso
o producto hidrobiolégico, segun el cuadro que se detalla a continuacion:

CALCULO DE LA MULTA

DS N° 017-2017-PRODUCE RM N° 591-2017-PRODUCE
M: Multa expresada en UIT B: Beneficio llicito
S: Coeficiente de
B: Beneficio llicito Sostenibilidad Marginal
M= B/P x (1 +F) B= S*factor*Q del Sector
P: Probabilidad de deteccién Factor: Factor del
recurso y producto
F: Factores agravantes y Q: Cantidad del recurso
atenuantes comprometido
REEMPLAZANDO LAS FORMULAS EN MENCION SE OBTIENE COMO FORMULA DE LA
SANCION
S:12 0.28
M = S*factor*Q/P x(1 + F oo >
=Sacrabxi+ k) Q. 00726 L
p: 15 0.50
F:1 0% =0
M = (0.28*3.54*0.0726 t./0.50)(1+0) 0.144 UIT
DECOMISO 0.0726 t.

En relacion a la sancién de DECOMISO, |la misma se debe TENER POR CUMPLIDA, al haberse
llevado a cabo al momento de la intervencion, segln Acta de Decomiso Provisional de Recursos
Hidrobiolégicos N° 000011 (Folio N° 13), el dia 17/03/2017.

"' Por medio de esta norma se aprobé los componentes de las Variables “B" y “P" de formula para el célculo de la sancién de multa establecida en
el Reglamento de Fiscalizacion y Sancién de las Actividades Pesqueras y Acuicolas, aprobado por el Decreto Supremo N° 017-2017-PRODUCE y
sus valores correspondientes,

2 El coeficiente de sostenibilidad marginal del sector (S) en funcién a la actividad desarrollada por la empresa INVERSIONES Y
REPRESENTACIONES ANDREY EIRL gque es una empresa dedicada al transporte de recursos hidrobiolégicos es 0.28, conforme a la Resolucion
Ministerial N° 591-2017-PRODUCE.

'3 El factor del recurso transportado declarado en veda, el cual es conchas negras es 3.54 y se encuentra sefialado en el Anexo Il de la
Resolucién Ministerial N° 591-2017-PRODUCE.

' Conforme al literal c) del Anexo | de la Resolucidon Ministerial N° 591-2017-PRODUCE, la cantidad del recurso comprometido (Q) para el
presente caso es 72.600 kg (0.0726 t.) del recurso hidrobiolégico concha negra.

'S De acuerdo al literal B) del Anexo | de la Resolucidn Ministerial N° 591-2017-PRODUCE, la variable de probabilidad de deteccién (P) para
vehiculos es 0.50.

'S El articulo 44° del RFSAPA, establece que: “A fin de establecer las sanciones aplicables, el Ministerio de la Produccién o los Gobiermnos
Regionales de acuerdo a sus competencias, consideran como factores agravantes los siguientes: [...]. Estando a lo expuesto, la infraccion materia
del presente procedimiento administrativo sancionador no presenta agravantes por tano no le corresponde la aplicacién de agravantes al
presente caso.



En ese sentido, se verifica que la aplicacién de la sancién de MULTA prevista en el Codigo 75
del Cuadro de Sanciones anexo al RFSAPA resulta ser mas beneficiosa para la administrada;
por lo que, en el presente caso, se aplicara la retroactividad benigna.

Finalmente, se debe precisar, que si bien es cierto el Informe Final de Instruccion N° 00475-2019-
PRODUCE/DSF-PA-aperalta, ha recomendado sancionar al conductor, con relacién a la comision de
la infraccion tipificada en el numeral 38) del articulo 134° del RLGP, no obstante a ello, se debe
tener en cuenta lo establecido en el articulo 182° del TUO de la LPAG, referido a la Presuncion de la
calidad de los informes, que dispone: Los informes administrativos pueden ser obligatorios o
facultativos y vinculantes o no vinculantes, asimismo también se indica que los dictamenes e
informes se presumiran facultativos y no vinculantes, con las excepciones de ley; en
consecuencia, en estricto cumplimiento de los Principios recogidos en el TUO de la LPAG, la
Administracion debe pronunciarse en funcién a los medios probatorios recabados a lo largo de los
PAS. Por lo tanto, en el presente procedimiento, esta DS-PA procede a apartarse de la
recomendacion de sancién formulada por el érgano instructor a través del IFl en el extremo referido
al numeral 38) imputado al no haber contado con la documentacién del recurso transportado; en
mérito de ello, en virtud al analisis realizado en los parrafos precedentes resulta valido declarar el
archivo del presente PAS.

lll.- PARTE DECISORIA — RESOLUTIVA:

Por las consideraciones antes expuestas, en ejercicio del ius imperium y al amparo de las facultades
establecidas en el ROF de PRODUCE, se resuelve:

ARTICULO 1°.- SANCIONAR a la empresa INVERSIONES Y REPRESENTACIONES ANDREY
E.I.LR.L. con R.U.C. N° 20600008383, por haber incurrido en la infraccién tipificada en el numeral 6)
del articulo 134° del RLGP, al haber transportado el recurso hidrobiolégico conchas negras
declarado en veda, el 17/03/2017, con:

MULTA © 0.144 UIT (CIENTO CUARENTA Y CUATRO MILESIMAS DE
UNIDAD IMPOSITIVA TRIBUTARIA)

DECOMISO - DEL RECURSO HIDROBIOLOGICO CONCHA NEGRA
(0.0726 t.)

ARTICULO 2°.- TENER POR CUMPLIDA la sancion de DECOMISO, impuesta en el articulo 1° de
la presente Resolucion.

ARTICULO 3°.- ARCHIVAR el procedimiento administrativo sancionador seguido contra el sefior
DENIS WALKER DIAZ MONDRAGON identificado con D.N.l. N° 46015510, en calidad de conductor
del vehiculo de transporte por la comisién de la infraccion tipificada en el numeral 38) del articulo
134° del RLGP; conforme a los fundamentos expuestos en la presente Resolucion Directoral.

ARTICULO 4°- PRECISAR que para los fines de determinar el monto de la multa, debe
considerarse la Unidad Impositiva Tributaria (UIT) que esté vigente al momento de hacerse efectivo
el pago de la misma, conforme lo estipulado en el numeral 137.1 del articulo 137° del Reglamento
de la Ley General de Pesca, aprobado por Decreto Supremo N° 012-2001-PE.

ARTICULO 5°- PRECISAR a la empresa INVERSIONES Y REPRESENTACIONES ANDREY
E.LR.L. que debera ABONAR el importe de la multa impuesta a favor del MINISTERIO DE LA
PRODUCCION en la Cuenta Corriente N° 0-000-296252 del Banco de la Nacién, debiendo acreditar
el correspondiente dep6sito mediante la presentacion de una comunicacion escrita dirigida a la
Oficina General de Administracion, adjuntando el voucher de depésito bancario que le entregue el
Banco de la Nacién, documento que debe ser presentado en la Oficina General de Atencion al
Ciudadano del Ministerio de la Produccion. Si dentro de los quince (15) dias habiles siguientes a la
fecha de publicada o notificada la presente Resolucién, no se recibiera la confirmacion del deposito
realizado y de no existir impugnacién a la presente, se procedera a iniciar el correspondiente
procedimiento de cobranza coactiva.

ARTICULO 6°.- PRECISAR que la presente Resolucién puede ser impugnada mediante recurso de
apelacién en el plazo de 15 dias habiles posteriores a la notificacién de la misma.
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ARTICULO 7°.- COMUNICAR la presente Resolucién Directoral a la interesada y a las
dependencias correspondientes, PUBLICAR la misma en el portal del MINISTERIO DE LA
PRODUCCION (www.produce.gob.pe); y, NOTIFICAR canforme a Ley.
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