MINISTERIO DE ENERGIA Y MINAS
CONSEJO DE MINERIA

RESOLUCION N° 370-2019-MINEM/CM

Lima, 11 de julio de 2019

EXPEDIENTE : “IIUARITUNA I”, codigo 01-00712-05

Teniendo a la vista el expediente de Derecho de
Vigencia y Penalidad “HUARITUNA I”, codigo 01-

00712-05-V
MATERIA 1 Recurso de Revision
PROCEDENCIA - Instituto Geologico Minero y Metaltrgico- INGEMMET
ADMINISTRADO ; Macusani Yellowcake S.A.C.
VOCAL DICTAMINADOR : Abogado Luis Panizo Uriarte
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ANTECEDENTES

A. En el expediente de Derecho de Vigencia y Penalidad del derecho mincro

I8
2

“HUARITUNA I”, codigo 01-00712-05-V

Mediante Escrito N° 01-002214-18-D, de fecha 02 de julio de 2018 (fs. 23),
Macusani Yellowecake S.A.C. acredité el pago del Derecho de Vigencia de sus
treinta y dos concesiones mineras, entre las cuales se encuentra el referido
derecho minero. En dicho escrito se adjuntd los comprobantes de pago del
Banco BBVA Continental N° 6306, 6307, 6308, 6309, 6310, 6311, 6312, 6313,
0314, 6315, 6316, 6317, 6318 v 6319, todos cllos de fecha 07 de julio de 2018
(fs. 25 a27).

Mediante Escrito N° 01-002217-18-D, de fecha 03 de julio de 2018 (fs. 30 a 31),
Macusani Yellowcake S.A.C. sefialé que, al momento de presentar el Escrito N°
01-002214-18-D para acreditar el pago de Derecho de Vigencia de sus treinta y
dos concesiones mineras, no se le permitié adjuntar los siguientes comprobantes
de pago: N° 6320, 6321, 6322, 6323, 6324, 6325, 6326 y 6327 (fs. 32 a 33). La
razén informada fue que dichos comprobantes tenfan hora posterior a las 16:30
horas; sin embargo, esto no es verdad, ya que solo los comprobantes N° 6326 y
6327 tienen hora posterior. Por tanto, adjuntd los referidos comprobantes y
solicitd tomar conocimiento de lo antes sefialado y dar por acreditado el pago del
Derecho de Vigencia de sus concesiones mineras, entre las cuales se encuentra ¢l
derecho minero “HUARITUNA 1.
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El Area Legal de la Direcciéon de Derecho de Vigencia del Instituto Geoldgico
Mineto  y  Metallugico-INGEMMLET  mediante  Informe N¢ 1924-2018
INGEMMET-DDV/L, de fecha 3 de octubre de 2018 (fs. 38 a 44), evalud los
Escritos N° 01-002214-18-D y N° 01-002217-18-D, concluyendo lo siguiente:
1. No estd en discusién que la administrada haya ingresado a las instalaciones
del INGEMMET el 02 de julio de 2018 dentto del hotatio de ateucion, 2. La
administrada no contaba con los recibos de pago por Derecho de Vigencia hasta
las 04:30 pm, hora en la que ya no se permite el ingreso al publico. 3. Los
recibos de pago por Derecho de Vigencia ingresaron irregularmente a las
instalaciones del INGEMMET con posterioridad a las 04:30 pm. 4. El hecho que
la administrada haya ingresado a las instalaciones del INGEMMET no
implica que mesa de partes tenga que esperar por tiempo indefinido hasta que
pueda cumplir con los requisitos de sus obligaciones legales. Permitir hechos
como lo ocurrido ocasionaria que los administrados ingresen al INGEMMET y
permanezcan por tiempo indefinido en sus instalaciones a la espera que, desde el
exterior, le alcancen documentacion para presentar y que no tiene consigo hasta
el horario de atencion. 5. El Lsciito NY 01-002214-18-D ingreso a mesa de
parles sin los recibos de pagos y admitir una acreditacién como ésta conllevaria
a la violacion del Principio de Imparcialidad, en tanto se da un trato privilegiado
a un usuario que no se da a los demas.

La Direccion de Derecho de Vigencia del INGEMMET, mediante resolucion de
fecha 03 de octubre de 2018 (fs. 44 vuelta), elevo los actuados a la Presidencia
Ejecutiva del INGEMMET con el proyecto de resolucion correspondiente.

El Presidente Ejecutivo del INGEMMET, mediante resolucion de fecha 03 de
octubre de 2018, declard inadmisible la acreditacion solicitada por Macusani
Yellowcake S.A.C. mediante Escritos N° 01-002214-18-D y N° 01-002217-18-
D y dispuso que se ponga a conoctmiento de la administrada que lo resuelto solo
podra ser impugnado conjuntamente con la contradiccion de la caducidad que
corresponda.

B. En el expediente del derecho minero “HUARITUNA 17, cédigo 01-00712-05.

A

Mediante Resolucién de Presidencia N° 115-2017-INGEMMET/PCD, de fecha
29 de agosto de 2017, publicada en el Diario Oficial “El Peruano” el 31 de
agosto de 2017 (fs. 66), se aprobo la relacion de derechos mineros que no han
cumplido con el pago del Derecho de Vigencia del afio 2017, encontrdndose
entre ellos al derecho minero “HUARITUNA 1", codigo 01-00712-05, el cual
figura en el item N° 23510 de la citada resolucion.

Por resolucién de fecha 4 de octubre de 2018, sustentada en el Informe N° 1939-
2018-INGEMMET/DDV/L (fs. 71 vuelta), la Directora de Derecho de Vigencia
del INGEMMET autoriz6 que se ponga en conocimiento de los administrados, a
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través de la pagina web del INGEMMET, el listado de los derechos mineros
cuyos titulates 1o han cumplido con el pago oportuno del Derecho de Vigencia
del afio 2018, encontrandose entre ellos al derecho minero “HUARITUNA I7, el
cual figura en el item N° 10511 del anexo N° 1 de la citada resolucion.

Por Resolucién de Presidencia N° 0464-2019-INGEMMET/PE, de fecha 20 de
febrero de 2019, del Presidente Ejecutivo del INGEMMET, se declaro la
caducidad, entre otros, del derecho minero “HUARITUNA I” por el no pago
oportuno del Deteclio de Vigencia de los afios 2017 y 2018, cl cual figura con el
N° 8 en la relacion anexa a dicha resolucion.

Con Documento N° 01-000511-19-D, de fecha 14 de marzo de 2019, precisado
por Documento N° 01-000769-19-D, de fecha 22 de marzo de 2019, Macusani
Yellowcake S.A.C. interpone recurso de revisién contra la Resolucion de
Presidencia N° 0464-2019-INGEMMET/PT.

Medianle resolucion de fecha 10 de abiil de 2019 del Presidente Ljeculivo del
INGEMMET, se dispone conceder el recurso de revision sefialado en el numeral
anterior y elevar el expediente dol derocho minero “HUARITUNA I" al Consejo
de Minetia pata los fines de su competencia; siendo remitido con Oficio N° 244
2019-INGEMMET/PE, de fecha 12 de abril de 2019.

En esta instancia la recurrente present6 el Escrito N° 2955683, de fecha 09 de
julio de 2019, con el que amplia los fundamentos de su recurso de revision.

RECURSO DE REVISION

La recurrente fundamenta su recurso de revision argumentando, entre otros, lo
siguiente:

1?

13.

A pesar de haber cumplido con los requisitos exigidos por el articulo 37 del
Reglamento de Diversos Titulos del Texto Unico Ordenado de la Ley General de
Mineria (adjuntar boletas originales del depésito y sefialar el derecho minero por
el cual se efectiia el pago) y haber respetado el plazo de presentacion, el
INGEMMET declaré inadmisible la acreditacién de pago con fundamentos
refiidos con el derecho.

Respecto a lo afirmado por el INGEMMET de que el Escrito N° 01-002214-18-
D, con el cual acreditd el pago del Derecho de Vigencia de sus 32 derechos
mineros, ingresé sin los recibos de pago correspondientes, se sefiala que dicha
afirmacién no se condice con la realidad, por cuanto, el 2 de julio de 2018, el
INGEMMET accedi6 a recibir el escrito de acreditacion con catorce (14) recibos
de pago de los 22 con los que se contaba.
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14.

19.

20.

El INGEMMET sustentd la resoluciéon de inadmisibilidad de acreditacion de
pago de Derecho de Vigencia invocando la aplicacion de jurisprudencia del
Conselo de Minetfa, la que tesulla impetlinente por batase de precedentes
administrativos que no guardan similitud alguna con los hechos objeto de
evaluacion, ya que versa sobre casos que son factica y juridicamente distintos.

. Se cumplié a cabalidad con la obligacion de presentar los comprobaules de pago

en el ultimo dia permitido, desde el nacimiento de la obligacion de pago del
Derecho de Vigencia, por lo que no corresponde relacionar el caso de autos a
uno de incumplimiento de la obligacion.

El INGEMMET no quiso recibir la totalidad de sus comprobantes de pago al
momento de la acreditacion correspondiente, por lo que se generaron tres hojas
de reclamo: 80161R, 80162R y 80163R, todas ellas de fecha 2 de julio de 2018.
Dichos reclamos fueron atendidos mediante Carta N° 012-2018-
INGEMMET/SG-UADA, de fecha 6 de agosto de 2018, por la Unidad dc
Administraciéon Documentaria y Archivo, que adjunta el Informe N° 03-2018-
INGEMMET/UADA, de fecha 12 de julio de 2018.

. Al sefialar el INGEMMET que los administrados s6lo pueden presentar en mesa

de pattes la documentacion que trafan consigo al momento de su ingreso, es
establecer un requisito adicional en base a interpretaciones que la ley no
contempla, restringiendo sus derechos en base a conjeturas o suposiciones que
no tienen asidero legal alguno.

Existe prueba fehaciente de que los comprobantes de pago fueron presentados el
Gltimo dia de acreditacién permitido por ley y que, ademds, dichos
comprobantes fueron presentados dentro del horario habil del INGEMMET, ya
que de otra forma no se habria procedido con su aceptacién y, mucho menos,
con la reimpresion del cargo a [in de modificar la obscrvacion seiialada
inicialmente (no sc adjunta depdsitos) con otra (sc adjunta catorce (14) vouchers
originales de pago por Derechos de Vigencia).

El Sistema Informatico de Derechos Mineros y Catastro-SIDEMCAT permite la
generacion de codigos de recepcion de documentos una vez pasadas las 16:30
horas. Ello quiere decir que es factible la presentacion de documentacion
posterior a esa hora, no siendo posible que la atencion de dicha entidad se limite
a las 16:30 de manera estricta, sino que se permita, en aplicacién del Principio
de Informalismo que rige a todas las entidades de la administracién publica,
aceptar la presentacion de documentos por parte de los administrados una vez
culminado el horario de atencion.

Si bien es cierto que no se adjuntd la totalidad de los comprobantes de pago, ello
se debid a razones totalmente ajenas a su voluntad, dado que el INGEMMET
discriminé los comprobantes antes acotados en funcion a la hora enla que
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fueron generados, incumpliendo con sus obligaciones como parte de la unidad
de recepceion del INGEMMET.

Deber4d entenderse que el escrito de fecha 2 de julio de 2018 debi6 ser
acompafiado por 22 comprobantes de pago y no por catorce (14). Los ocho (8)
comprobantes restantes no fueron adjuntados al referido escrito, debido a la
calificacion ilegal realizada en la mesa de partes del INGEMMET; razén por la
cual, tuvo que presentarse mediante un segundo escrito el 3 de julio de 2018.

CUESTION CONTROVERTIDA

Es

determinar si procede o no declarar la caducidad del derecho minero

“HUARITUNA I” por el no pago oportuno del Derecho de Vigencia de los afios
2017 y 2018.

NORMATIVIDAD APLICABLE

22,

23.

El articulo 59 del Texto Unico Ordenado de la Ley General de Mineria,
aprobado por Decreto Supremo N° 014-92-EM. modificado por el articulo tnico
de la Tey N° 28196, publicada el 27 de marzo de 2004, aplicable al caso de
autos, en cumplimiento de lo dispuesto por el numeral 2) de la Disposicién
Transitoria Unica del Decreto Supremo N° 054-2008-EM, que establece que
produce la caducidad de denuncios, petitorios y concesiones mineras, asi como
de las concesiones de beneficio, labor general y transporte minero, el no pago
oportuno del Derecho de Vigencia o de la Penalidad, segun sea el caso, durante
dos (2) afios consecutivos. De omitirse el pago de un afio, su regularizacion
podra cumplirse con el pago y acreditacién del afio corriente, dentro del plazo
previsto en el articulo 39 de la ley. En todo caso, el pago se imputard al afio
antetiot veucldo y no pagado.

El primer y tercer al octavo parrafo del articulo 37 del Reglamento de Diversos
Titulos del Texto Unico Ordenado de la Ley General de Mineria, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 03-94-EM, modificado por el articulo 1 del
Decreto Supremo N° 008-2013-EM, publicado 13 de marzo de 2013, que sefiala
que los pagos por Derecho de Vigencia y/o Penalidad se realizaran desde el
primer dia habil del mes de enero al 30 de junio de cada afio, en las entidades
del Sistema Financiero debidamente autorizadas por el Instituto Geologico,
Minero y Metaltirgico-INGEMMET, utilizando el coédigo tnico del derecho
minero, en cuyo caso la acreditacion serd automatica. El titular deberd acreditar
el pago por Derecho de Vigencia y/o Penalidad s6lo en los siguientes casos: a) si
se ha efectuado el pago sin utilizar el codigo tnico del derecho minero, b) si el
derecho minero se encuentra extinguido y no figura en el Padrén Minero
Nacional, estando la resolucién que declard la extincién de dicho derecho
cuestionada judicialmente. Para que la acreditacion antes indicada sea declarada
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24.

25.

27.

admisible se presentard un escrito solicitandola, en la cual se debera: (i) adjuntar
las boletas originales del depdsito integro adeudado en las cuentas autorizadas
por ¢l INGEMMET; ¢, (ii) identificur el derecho pot el cual se efectiua el pago
La presentacion del escrito referido se realizard hasta el 30 de junio de cada afio
en la sede central del INGEMMET u drganos desconcentrados. De no
presentarse la documentacion exigida en el parrafo anterior y en ¢l plazo
indicado, el INGEMMET declarard inadmisible la acreditacion, lo cual solo
podra ser impugnado conjuntatnente con la contadiccion de la caducidad. Sin
perjuicio de lo sefialado en el parrafo anterior, los pagos efectuados y
acreditados fuera de plazo podran ser objeto de reembolso de oficio por el
INGEMMET.

El numeral 1.4. del articulo IV del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444,
Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo
N° 004-2019-JUS, referente al Principio de Verdad Material, que establece que
en el procedimiento la autoridad administrativa competente debera verilicar
plenamente los hechos que sirven de motivo a sus decisiones, para lo cual debera
adoptar todas las medidas probatorias necesarias autorizadas por la ley, aun
cuando no hayan sido propuestas por los administrados o hayan acordado
eximitse de ellas. Tn el caso de procedimientos trilaterales, la autoridad
administrativa estara facultada a verilicar por todos los medios disponibles la
verdad de los hechos que le son propuestos por las partes, sin que ello signifique
una sustitucion del deber probatorio que corresponde a éstas. Sin embargo, la
autoridad administrativa estard obligada a ejercer dicha facultad cuando su
pronunciamiento pudiera involucrar también al interés publico.

El numeral 1.5 del articulo IV del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444,
Ley del Procedimiento Administrativo General, referente al Principio de
Imparcialidad, que establece que las autoridades administrativas actian sin
ninguna  clase  de  disctiminacién  entte  los  administtados,  olorgandoles
tratamiento y tutela igualitarios frente al procedimiento, resolviendo conforme al
ordenamiento juridico y con atencion al interés general.

. El numeral 1.8. del articulo IV del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444,

referente al Principio de Buena Fe Procedimental que establece que la autoridad
administrativa, los administrados, sus representantes o abogados y, en general,
todos los participes del procedimiento, realizan sus respectivos actos
procedimentales guiados por el respeto mutuo, la colaboracion y la buena fe. La
autoridad administrativa no puede actuar contra sus propios actos, salvo los
supuestos de revision de oficio contemplados en la misma ley. Ninguna
regulacién del procedimiento administrativo puede interpretarse de modo tal que
ampare alguna conducta contra la buena fe procedimental.

El articulo 149 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo General, que establece que el horario de atencién
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de las entidades para la realizacion de cualquier actuacion se rige por las siguientes

\

"

28.

29,

teglas 1 Son hotas héabiles las cottespoudientes al hotatio (jado pata el
funcionamiento de la entidad, sin que en ning(n caso la atencién a los usuarios
pueda ser inferior a ocho horas diarias consecutivas; 2. El horario de atencién
diario es establecido por cada entidad cumpliendo un periodo no
coincidente con la jornada laboral ordinaria, para favorecer el cumplimiento de
las obligaciones y actuaciones de la ciudadania. Para el efecto, distribuye su
personal en turnos, cumpliendo jornadas no mayores de ocho horas diarias; 3. El
horario de atencion es continuado para brindar sus servicios a todos los asuntos
de su competencia, sin fraccionarlo para atender algunos en determinados dias u
horas, ni afectar su desarrollo por razones personales; 4. El horario de atencion
concluye con la prestacion del servicio a la tltima persona compareciente dentro
del horario habil; 5. Los actos de naturaleza continua iniciados en hora hébil son
concluidos sin afectar su validez después del horario de atencion, salvo que el
administrado consienta en diferirlos. Dicho conscntimiento debe constar de
forma indubitable; 6. En cada servicio rige la hora seguida por la entidad; en
caso de duda o a Galla de aquélla, debe vetilicatse en el acto, si fuere posible, la
hora oficial, que prevalecera.

kil articulo 4 del Decreto Supremo N° 083-2009-PCM, que establece que en
todos los casos, las entidades garantizan la atencidn de todos los asuntos de su
competencia, durante el horario de atencion al publico que fije para el efecto, el
cual no puede ser menor de ocho (8) horas diarias consecutivas.

El articulo 1 de la Resolucion de Presidencia N° 102-2013-INGEMMET/PCD,
de fecha 25 de julio de 2013, publicada en el Diario Oficial “El Peruano” el 9 de
agosto de 2013, rectificadn mediante fe de erratas publicada el 10 de agosto de
2013, que establece el horario de atencion al publico del INGEMMET para
brindar sus servicios en todos los asuntos de su competencia a nivel nacional. de
acuerdo al siguiente detalle: de lunes a viernes, hora de inicio: 08:15 horas y
hora de término: 16:30 horas.

V. ANALISIS DE LA CUESTION CONTROVERTIDA

30.

3.

De las normas expuestas en los numerales 22 y 23, se desprende que el pago por
concepto de Derecho de Vigencia es una obligacion legal anual exigible por
parte del Estado al titular de un derecho minero, que debe ser pagado y
acreditado entre los meses de enero a junio de cada afio. Caso contrario, dichos
conceptos quedarfan impagos y se podria incurrir en causal de caducidad por no
pago de dos afios consecutivos.

Segin el Registro de Deudas por afio de Vigencia del derecho minero
“HUARITUNA I”, que en copia se anexa en esta instancia, se advierte que
figura como no pagado el Derecho de Vigencia correspondiente a los afios 2017
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33.

34.

35.

y 2018, consignandose por cada periodo el monto de US$ 1,800.00 (Un mil
ochocientos y 00/100 dolares americanos), calculado en base a 600.0000
hectateas de extension y al 1égimen genetal.

. Cabe sefialar que el INGEMMET fijo un horario de atencion a los administrados

para la realizacion de sus actuaciones procedimentales, el que va de las 08:15 am
a 430 pm. Dicho horario debe concluir con la prestacion del servicio a la dltima
persona compareciente dentro del horario hdbil, conforme lo sefiala la norma del
numeral 27 de esta resolucion. En consecuencia, la recurrente debio ser atendida
dentro de dicho horario para acreditar los pagos de Derecho de Vigencia por los
afios 2017 y 2018,

Revisados los actuados del expediente de Derecho de Vigencia y Penalidad del
derecho minero “HUARITUNA I”, se advierte que el INGEMMET verificé que
la recurrente presentd el Escrito N° 01-002214-18-D, de fecha 02 de julio de
2018, sin anexar los comprobantcs de pago y eso sc acredita con la generacion
de la primera constancia de presentacion con su observacion realizada a las 4:30
pm y del codigo realizada a las 4:35 pm, conforme lo sefiala el Informe N 001-
2018-INGEMMET/OSI-DM/MSG-MGM, de la Direccion de Sistemas de
Informacién, cuya copia se adjunta en autos. En consecuencia, con la recepcion
del referido escrito v con la generacién de la constancia de presentacion se puede
advertir que se llevaron a cabo dentro del horario de atencién del INGEMMET
(08:15 am a 4:30 pm) aprobado por Resolucién de Presidencia N° 102-2013-
INGEMMET/PCD, y la atencion a la empresa recurrente culmind desde el
momento que se le generd la referida constancia y codigo respectivo.

Por otro lado, se advierte que, después de la presentacion del Escrito 01-002214-
18-D con su respectiva constancia, el INGEMMET recibié catorce (14)
comprobantes de pago y en la constancia se cambio la observacién inicial,
indicando que se adjuntan los referidos comprobantes de pago, siendo realizado
ello a las 5:16 pm, conforme lo secfiala el Informe N° 001-2018-
INGEMMET/OSI-DM/MSG-MGM, es decir, fuera del horario de atencién
indicado en el numeral 29. En consecuencia, con una nueva atencion se pretende
dejar constancia que el Escrito N° 01-002214-18-D contaba con catorce (14)
comprobantes de pago desde un inicio, lo que no responde con la realidad de los
hechos. Cabe precisar que dicha situacion fue verificada por el INGEMMET, en
cumplimiento de sus funciones, después de que la recurrente presenté sus quejas
ante el Libro de Reclamaciones (N° 000080161R, N° 000080162R y N°
000080163R, cuyas copias se adjuntan en autos), al no permitirsele entregar
ocho (8) comprobantes mds, los que fueron presentados al dia siguiente
mediante Escrito N° 01-002217-18-D, de fecha 3 de julio de 2018.

Por tanto, el INGEMMET, después de atender a la recurrente dentro del horario
de atencién y recibir su escrito sin comprobante de pago alguno, no debié recibir
los catorce (14) comprobantes antes acotados fuera del referido horario. Debid
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proceder conforme procedio con los ocho (8) comprobantes restantes (los cuales
no fueton tecibidos), porque al tecibitlos dejé sin efecto un hecho acontecido, es
decir, una actuacién procedimental que dio inicio a un procedimiento administrativo, y
que era objeto de evaluacion y andlisis posterior por parte de la autoridad minera
competente

Cabe precisar que recibir de la administrada los comprobantes de pago despucs
de presentar el Escrito N° 01-002214-18-D sin dichos comprobantes es dar un
tratamiento preferencial con respecto a los demds usuarios, sin sustento ni
razonabilidad alguna. Asimismo, dicho tratamiento excepcional discriminaria
frente a los demds administrados que estdn o estarian en la misma situacion y
que no se beneficiarian con un tratamiento similar. Por tanto, seria contrario a lo
prescrito por los Principios de Imparcialidad y Buena Fe Procedimental.

Ln cuanto a los sefialado por la recurrente en su recurso de revision y que se
consigna en los numerales 17 y 18 de esta resolucion, se precisa que los
administiados pueden ser atendidos siempre y cuando se encuentren dentro del
horario de atencién del INGEMMET (08:15 am a 4:30 pm) y, en el caso de
autos, la recurrente estuvo dentro del referido horario y se le atendio recibiendo
su Escrito N° 01-002214-18-D con la observacién de que no se adjunta los
comprobantes de pago. Dichos comprobantes fueron presentados después de
generada e impresa la constancia de presentacion con su observacion original, es
decir, a las 05:16 pm, fuera del horario de atencién. Asimismo, cabe precisar
que la recurrente tenia la oportunidad de cancelar el Derecho de Vigencia de los
afios 2017 y 2018 entre los meses de enero a junio de cada afio; sin embargo,
pagd y acreditd los respectivos pagos presentando catorce (14) comprobantes de
pago cl Gltimo dia fuera del horario de atencidon del INGEMMET y ocho (8)
comprobantes mediante Escrito N® 01-002217-18-D, al dia siguiente fuera del
plazo para acreditar dichos pagos.

Al haber presentado desde un inicio el Escrito 01-002214-18-D sin acompafiar
los respectivos comprobantes de pago, la empresa recurrente no acreditd
conforme a ley el cumplimiento de los pagos por concepto de Derecho de
Vigencia correspondiente a los afios 2017 y 2018. En consecuencia, los pagos
efectuados no pueden dar por cancelados el Derecho de Vigencia por dichos
afios consecutivos correspondiente a su derecho minero, encontrandose incursa
en causal de caducidad; por lo que la resolucién recurrida se encuentra de
acuerdo a ley.

VI. CONCLUSION

Por lo expuesto, el Consejo de Mineria debe declarar infundado el recurso de
revision formulado por Macusani Yellowcake S.A.C. contra la Resolucion de
Presidencia N° 0464-2019-INGEMMET/PE, de fecha 20 de febrero de 2019, del
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MINISTERIO DE ENERGIA Y MINAS
CONSEJO DE MINERIA

RESOLUCION N° 370-2019-MINEN.CM

Presidente Ejecutivo del Instituto Geologico Minero y Metaltrgico-
INGEMMET, en el extremo que declara la caducidad del derecho minero
“HUARITUNA I por el no pago oportuno del Derecho de Vigencia de los atios
2017 y 2018, la que debe confirmarse.

Lstando al dictamen del vocal informante y con ¢l voto favorable de los
miembros del Consejo de Mineria que suscriben;

SE RESUELVE:

Declarar infundado el recurso de revision formulado por Macusani Yellowcake
S.A.C. contra la Resolucion de Presidencia N° 0464-2019-INGEMMET/PE, de
fecha 20 de febrero de 2019, del Presidente Ejecutivo del Instituto Geoldgico
Minero y Metaltirgico-INGEMMET, en el extremo que declara la caducidad del
derecho minero “HUARITUNA I” por el no pago oportuno del Derecho de
Vigencia de los aflos 2017 y 2018, la que se confirma.

Registrese, Comuniquese y Archivese.
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