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EL GERENTE MUNICIPAL DE LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CAJAMARCA

VISTO:

El Expediente N° 15336-2022, de fecha 08 de marzo de 2022, que contiene ¢l escrito de Queja
interpuesto por la Administrada Sefora Mitzi Antuane Pino Rodriguez, el Informe Legal N2 132 -2022-
OGAJ-MPC, emitido por la Oficina General de Asesorfa Jurfdica de la Municipalidad Provincial de
Cajamarca; y.

CONSIDERANDO:

Que, la Constitucién Politica del Perti en su articulo 1942 modificada por la Ley de Reforma
Constitucional N? 28607, concordante con cl articulo 1l del Titulo Preliminar de la Ley N2 27972, establece
que: “Los Gobiernos Locales gozan de autonomia politica, econémica y administrativa en los asuntos
de su competencia, precisando la iiltima norma indicada que la autonomia que la Constitucion
Politica del Peri establece para las Municipalidades, radica en la facultad de ejercer actos de
gobierno, actos administrativos y de administracion, con sujecion ai Ordenamiento Juridico”.

Por su parte, el articulo 9° de la Ley N° 27783 “Ley de Bases de la Descentralizacion” respecto a la
dimensién de las autonomias sefiala: 9.1. Autonomia politica: es la facultad de adoptar y concordar las
politicas, planes y normas en los asuntos de su competencia, aprobar y expedir sus normas, decidir a través de
sus organos de gobierno y desarrollar las funciones que le son inherentes. 9.2. Autonomia administrativa: es
la facultad de organizarse internamente, determinar y reglamentar los servicios ptiblicos de su
responsabilidad. 9.3. Autonomia econémica: es la facultad de crear, recaudar y administrar sus rentas e
A ingresos propios y aprobar sus presupuestos institucionales conforme u lu Ley de Gestién Presupuestaria del
Estado y las Leyes Anuales de Presupuesto. Su e jercicio supone reconocer el derecho a percibir los recursos
que les asigne el Estado para el cumplimiento de sus funciones y competencias.

1.1. De [o manifiestado por la_Administrada Mitzi Antuane Pino Rodriguez,

Que, la administrada refiere que mediante expediente N° 9390-2022, de fecha 18 de febrero de 2022,
presento solicitud de suspension del procedimiento de ejecucion coactiva, ello en merito a la Resolucion
de medida cautelar previa N° 009-2022-O.F./SFCPM-GDE-MPC; sehala también que debido a que

trascurrido los ocho (08) dias de plazo la administracién no ha pronunciado, ella se acogié a la figura de
silencio administrativo,

Indica también que, el acogimiento al silencio administrativo lo presento con fecha 07 de marzo de
2022, mediante Expediente Administrativo N° 14368-2022 y, que dos horas después se le notificé con la

Resolucion de Ejecucion Coactiva N° DOS, de fecha 04 de marzo de 2022, aparentando que haber cumplido
su deber dentro del plazo legal.

1.2. Del Descargo Realizado por el Ejecutor Coactivo y la Auxiliar Coactivo,

Que, el E jecutor Coactivo y la Auxiliar Coactivo, manifiestan lo siguiente:

()

12.1.  Que, si bien es cierto la quejosa argumenta que con fecha 18 de febrero del 2022
pfesentd ante la MPC el expediente N? 9390-2022 mediante el cual solicitaba la
== = - suispensicindel procedimiento de ejecucion coactiva iniciado-en mérito a la Resolucién
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de medida cautelar previa N°009-2022-0.F./SFCPM-GDE-MPC; solicitud que después de
ocho dias hibiles establecidos en el numeral 16.4 artfculo 16, del TUO de la ley 26979
Ley de procedimicnto de E jecucion Coactiva, que dice: El ejecutor deberd pronunciarse
expresamente sobre lo solicitado dentro de los ocho (8) dias hdbiles siguientes(...), no
fue contestada. Y quc vencido dicho plazo sin que medie pronunciamiento se acogié al
silencio administrativo a través del Expediente N° 14368 - 2022 de fecha 07 de marzo.

12.2. Al respecto debo indicar que, el Expediente N° 9390-2022, de fecha 18 de febrero de
2022, nunca llegé a mi despacho, pues fue derivado a la Subgerencia de Fiscalizacién,
Contral y policia Municipal, dado que no solicitan 1a suspensién del procedimiento
coactivo si no realiza un descargo a la resolucién N2685-2021-SGDC-GSC-MPC/CAS;
descargo que fue atendido por la Subgerencia de Fiscalizacion Control y Policia
Municipal a través del Expediente N° 11975 -2022, de manera que la quejosa pretende
sorprender a vuestro despacho faltando a la verdad.

1.3. De lo Establecido en la Normativa y Abselucidn de Fundamentos.

La Queja por defectos de tramitacién se encuentra tipificada en el articulo 169°, del Texto Unico
Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado mediante
Decreto Supremo N° 004-2019-]US, el cual establece lo siguiente:

Articulo 169.- Queja por defectos de tramitacién:

169.1 En cualquier momento, los administrados pueden formular queja contra
los defectos de tramitacion y, en especial, los que supongan paralizacion,
AMPT infraccion de los plazos establecidos legalmente, incumplimiento de los deberes
funcionales u omisién de trdmites que deben ser subsanados antes de la
resolucién de finitiva del asunto en la instancia respectiva.

169.2 La (queja_se presenta ante el superior jerdrquico de la autoridad que
tramita_el_procedimiento, citdndose el deber infringido y la norma que lo
exige. La_autoridad_superior_resuelve la_queja_dentro_de_los_tres dias
siguientes,_previo_traslado_al quejado, a_fin_de que pueda_presentar_el
informe que estime conveniente al dia siguiente de solicitado,

169.3 En ningtin caso se suspenderd la tramitacién del procedimiento en que se

haya presentudo queja, y la resolucion serd irrecurrible.

169.4 La autoridad que conoce de la queja puede disponer motivadamente que
otro funcionario de similar jerarquia al quejado, asuma el conocimicnto del
asunto.

169.5 En caso de declararse fundada la queja, se dictardn las medidas
correctivas pertinentes respecto del procedimiento, y en la misma resolucion se
dispondri el inicio de las actuaciones necesarias para sancionar al responsable.
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Asimismo, del punto 3.2 del INFORME TTCNICO III’va'Z()I‘)-SI'II{VIR/(}I’(;‘L(I, de Techa 05 de
septiembre de 2019, se advierte que: “De acuerdo a o ostablecidn porel artfeulo 1699 del IO LPAL,
la_gqucia_por_defecte_de_tramitacion_constitiye_un_remedio procesal_que_tiene_por finalidad
correqlr_los _defizctos_o_anomalias_gue_gene ran_dilac fones_[nnecesarlas en fa Lramitacion el
procedimicnto administrativo. Por tanto, podemaos colegir que a través de dicho romedio procesal se
cuestiona la conducto de los funcionarios encargados de fa tramitactén de un procedimiento

administrative, y no se enjuicia el contenido del acto administrativo concreto, ™

Ahora, en merito a lo establecido en la normativa, se establece que la Queja por defecto de
tramitacion puede interponerse por los administrados en cualquier momento, y frente a ello es quila
administrada ha presentado su queja fundamentindola en que su solicitud no ha sido respondida
dentro del plazo establecido legalmente para la tramitaciin de su solicitud planteada mediante
expediente N° 9093-2022, de fecha 18 de febrero de 2022.

Al respecto, los quejados en su escrito de descargo sefialan que ¢l Expediente N° 9390-2022, de
fecha 18 de febrero de 2022, nunca llegé a su despacho, debido a que fue derivado a la Subgerencia
de Fiscalizacion, Control y Policia Municipal, dado que la administrada mediante este expediente no
solicita la suspensién del procedimiento coactivo si no que realiza un descargo a la resolucion N9685-
2021-SGDC-GSC-MPC/CAS; descarge que fue atendido por la Subgerencia de Fiscalizacion Control y
Policia Municipal a través del Expediente N° 11975-2022, de manera que la quejosa pretende
sorprender a vuestro despacho faltando a la verdad.

En csc sentido, es menester sefialar lo indicado por MORON URBINA, ha sefialado que “(..) no
puede considerarse a la_queia como recurse - expresion del derecho a la contradiccion- porque_al
presentarse un escrito quejdndose de uno o mds funcionarios, ne se estd tratando de conseguic
la_revocacidn_o_modificacidn de una_resolucion, sino_que_el_cxpediente, que no marcha por
negligencia de uno o mds servidores piblicos o cualquier otra motiva No regular y justificado,_sea
tramitado con la celeridad que las normas quieren y que el interesado _espera’, La queja no se
dirige contra un acto administrativo concreto, sino_enfirenta la_conducta desviada del funcionario
piiblice, constitutiva de un defiecto de tramitacion’?

Por lo que, tomando en consideracidn lo antes mencionado podemos sciialar que la queja se
[ fundamenta en que cuando un funcionario tiene a su cargo un expediente adiministrativo, éste de
manera negligente o inoportuna, no da ¢} tramite correspondiente y con la celeridad que establece la

ley.

Ahora bicn, de la documentacion adjuntada y presentada por los quejados y el adminjstrado se
advierte que el expediente materia de cuestionamiento, esto es expediente N° 9093, de fecha 18 de
febrero de 2022, no ha sido derivado al Ejecutor Coactivo ni a la Auxiliar Coactivo, puesto quv.dc la
revision del sistema se advierte que dicho expediente ha sido derivado a la Suhgcrvpcnp dle
Fiscalizacién, Control y Policfa Municipal dado que no solicitan fa suspension del procedimiento
coactivo si no realiza un descargo a la resolucion N2 685-2021-SGDC-GSC-MIPC/CAS, descaggo que
evidentemente fue atendido por dicha Subgerencia mediante el Expudiente No 1 1975-2022.

/ . 7 / e 0O Adcnice 201062010
1 Recuperado de: https:/ /ednwww,pob.pey aploads/docament/ e/ 13722157 Informes 2 Y A

SERVIR-GPGSC.pf , - R
=3 £2 MORON, URBINA; Juan Carlos. Contesttattos a Lit Loy del Procedinriento Admintstrattoo € weneral, [lomo I, tupryta | ditorial ki fatha =~ 2}
O CELRE Tinia - 2017, D738,

jio C N ; (LIPS
@ Alameda de los Incas N° 253 - Complejo Qhapag N e, .
' [
¢ 076 - 599250 (M k Ca_;arnar Ca
@ www.municajgob.pe VA

Escaneado con CamScanner



uguA:A Drg n

1"‘»0 MUNICIPALIDAD PROVINCIAL CAJAMARCA

R’ J GERENCIA MUNICIPAL

RESOLUCION DE GERENCIA MUNICIPAL N° 211:2022:MPC/G.M,

Cajamarca, 26 de Mayo del 2022.

Que, se advierte también del sistema de Gestion Documental, que el expediente mediante el cual
se solicitd la suspension del Procedimiento de Ejecucidn Coactiva, es ¢l expediente administrativo N°
10849 - 2022, de fecha 23 de febrero de 2022 y no el expediente 9093-2022 de fecha 18 de febrero

de 2022.

En consecuencia, al existir documentalmente que comprucban los pedidos de cada uno de los
expedientes administrativos, los quejados Ejecutor Coactivo Abg. Willer Vasquez Rebaza y a la
Auxiliar Coactivo Abg. Milagros S. Rojas Peralta, no han incumplido con sus deberes funcionales, pues
han emitido su resolucién dentro del plazo legal establecido, por lo que deviene en infundada la queja
presentada por la Administrada Sefora Mitzi Antuane Pino Rodriguez.

Estando a lo expuesto y de conformidad con Ja parte in fine del Art. 392 de la Ley Organica de
Municipalidades, Ley N° 27972;

SE RESUELVE:

ARTICULO_PRIMERQ; DECLARAR IMPROCEDMETE la Queja presentada por la Administrada
Scfiora Mitzi Antuane Pino Rodriguez, en contra de los quejados Ejecutor Coactivo Abg. Willer
Vasquez Rebaza y a la Auxiliar Coactivo Abg. Milagros S. Rojas Peralta, en merito a lo sefialado en los
considerandos de la presente resolucion.

ARTICULO SEGUNDO: NOTIFICAR a la Scfiora Mitzi Antuane Pino Rodriguez, en el domicilio
indicado en ¢l escrito de su propdsito, con las formalidades gue gstablece la Ley.

DISTRIBUCION
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