5562362

v|gente al vencimiento de los plazos antes indlcados
procedera conforme a lo establecido én &l numeral 6_6 &,

{a Directiva N®.001-2005- MTC!15 refe _f
de |a autorizacion, - ;- .

- - Articulo Tercero.- La empresa SIST
ROMANO DE PERU.S.A., bajo_responss
. presentar a la'Direccion’ Generai de Transporie.;
‘Comunicaciones; :la
renovacién o contratacion de una nuéva pdliza de
de.. responsabilidad-. civil extracont(ac !
.anfes del vencimiento .de los plazos que sa’;

del’ Ministerio .de Transportes.y;

conttnuaclon

caduci

Prlmera renovaclén o contra!acibn de fiveva [“17 ¢

poliza oo
Segunda renovacién a contra!actbn da nueva
poliza <2 . oo e o .

Tercera renovambn o contrataclén de
pofiza::

Cuaﬁa rennvacion o cnn!rataclun de nueva
poliza. - -

Qumta ranovaclun o contrataclo de. nueva
pohza : ;

En ¢aso que Ia empres autoriz
presentar la-renovacion
pdiiza al‘vencimiento’ de los:
procedera conforme & |o-establsci
la Dlrectlva Ne 001-2005 MTC/15 ]

(SUTRAN) co
para las-actio

Control de Carga de- GN

Articulo *Sexto.- La
entrara ‘en vigenciaal dia‘siguiente
el Diario Oficial “EI' Perua I+
de fa presente Resolucubn ) :

MIGUEL ANGEL sA
- Director Generai

idem

'ACUERDO N° 1!2015-TCE

20.03.2015

Acuerdo de Sala Plena. ‘sobre la:
aplicacién del Principio de Non. Bis In

En la SESION No. 1/2015 de fecha 20 de marzo

de 2015, los Vocales integrantes -del -Tribunal de
Contrataciones del Estade, acordaron por unanimidad:

'Nacional de. Proveedares (RNP) haya
. por haber presentado docu{nentac

9.4 “ios proveeddres cuya insc C::I,dn i
si

Inexacta +80i0

8 a:ia 108
participantes, ".postores; y . contratistas :qus
documentos falsos o informacion inexacta a fas Enti

III. ANALISIS‘ _
1.' De las nofmas. senaladas precedentemente'

se aprecia bue el numeral 8.4 del ariiculo.9:de-la-Ley
establece que, cuando la Direccién del: Registro.Nacional ;

de Proveedores del .Organismo Super\usor de ‘las..




El Peruano
Lunes 11 de mayo da 2015

Contrataciones del Estado (DRNPIOSGE) Ve
un proveedor ha presentads un doguniento fals
informacién inexacta en un framite seguide:
instancia, debe declarar la hulidad de dichd i
solo podra solicitar su reinscripcion luego de tran:
dos {2) afios desde que guedd ﬁrma la’ res
declaro la nulidad. .«

Alamparo de la cntada norma, “an el acto ministrat!
que emite, la DPRNP/OSCE declara que
encuentra :mpedldo de renovar surinscripcié t
lapso de dos (2) afios desde quéla’ resolicidi & qguis
ta nulidad se encuentrs firme en via' admi

- 8in émbargo,” dade que ‘el accionar “de
su vez, configura la infracclén administratiy
documentos falsos ylo informacion inexacto
tipificada enel literal §) del numeral 5111 del-art
la Ley, éste cornunica los ‘hechas advertidos al T
efectos que se imponga la saitcion’ correspondle.

2. La solicitud de "sancion con

ya ha sido limitado en el gjercicit’
contratar con el Estado al habérse!e

dos {2) afios.

Envirtud de ello, es necesano' _,cl'i_ ecersi o efectos

I!mltatlvos en los derechos del p
¢l acto qle declara la nulidad del ‘tramite an
rapercuten en‘el ejercrcto de Ia potestad sangi
+Tribunal, -

3.-Sobre el ﬁar’tié.ular, és pemnente seﬁa
derecho administrativo sancionador $e fige por pri
los cuales ‘constituyen elementos ‘que-el’ legisla
.considerado bésicos’para ericausar, controlar ylim

- potestad sancionadora del Estado, asi comaola hberaildad

o discrecionalidad de la-administracion enila interpre ac:é
de las normas existentes; en |& integracion juridica-par:
resolver aguelio no regu}ado asi como para desarrollar
las normas administrativas complementarias.”

Asi, tenemos que la_ Ley N° 27444 Ley: gal” |
4344 ef.-

Procedimiento Administrativo ‘General = Ley'N
el numeral 10 de'su articulo 230; ragula el pri

Bis fn ldem, én virtud del cual la autoridad administrativa’

no puedé imponer sucesiva o simulté) nte na

¥ una sancion administrativa por &l mismo =hecho n:los -

casos gue se aprecne Ia 1dent
fundamento, \ .

En ofros termlnos el pnncnplo de Non‘B.!s | :
“constituye una garant[a para el derecho de toda ersona

‘del suletc, 7

-cAs0s que s& sometart a st eol
~ que dispong:la. DRN__ 056
- dal tramite seguu

elp

a ho ser juzgada nuevamente por ‘el mismo:.defite o g

infraccion, aun ciiando en‘el juicio © proceso prlmlgamo'"

haya sido absuelto o conderiado por los hechos ‘que:se | fick

pretenden analizar en segunda ocakién.
4. El Tribunal Constitucional, ‘en- Ia Senten

in Idem, tlene una doble ‘configuracion: por: ur lado,

una’ versién sustantfva -y~ por. ofro,;: una connotacron'

procesal: a. En“su formulacién, mg&;i_g, el enuneciado

segtin el cual wnadie puede ser Castigado dos veces -

por un mismo hechos, expresa la rmposrbrhdad de que

recaigan dos sanciones sobre el misma-sujetd por-ung - |
misma infraceion, puestd que tal proceder constituiria un

exceso del poder sancionadol, contrario a las garant:as
- propias del Estado de Derecho, Su aplicacion, pues,

impide que una persona sea sanclonada o castigada
dos (o méas veces) por ina misma . infracclén cuando .
éxista identidad de sujeto hecho y fundamento. {...) En’ |-
su vertiente procesal, tal principio-significa glie «nadie - |

pueda ser juzgado dos veces por.los mismos hechos»,
es-decir, que un mismo heché no pueda ser objeto de
dos procesos distintos o, si-se quiere, que e inicien dos

pracesos con el mismo Obj&'tﬂ Con elfo se impide, por un -

fado, fa dualidad de procedimientos (por efemplo, utio de
orden administrativo ¥ ofro de orden penal} y, por ofro, el
inicio de un nuevo proceso en cada uno de esos drdernes
juridicos {dos procesos admmrstratmos con el mrsmo
objefo, por efemplo)”.

§. Tal como se ha indicado, la apllcaclcn de dicho

principio, supone la concurrencia de los mgmentes

elementos:

- identidad de Su;eto Debe ser la misma persona ’

a la cual se le inicid los procedimientos que derivaron
en. una restriccion de sus derechos. Esto supone que el
sujeto afectade debe ser el mismo, cualquiera que sea

'.de |
fecha 16 de abril de:2003," recalda en el -Expediente
N° 2050-2002-AAITC, seRald’ que "El Prmc:pm Non Bis -

“Aura Reyes EgoaVII
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Secretaria del Trlbunal (e)




