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Tribunal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Piblica

Resolucion N° 000304-2021-JUS/TTAIP-PRIMERA SALA

Expediente 00225-2021-JUS/TTAIP

Recurrente CESAR GASTON PEREZ BARRIGA

Entidad : MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE MAGDALENA DEL MAR
Sumilla : Declara fundado en parte recurso de apelaciéon

Miraflores, 16 de febrero de 2021

VISTO el Expediente de Apelacion N° 00225-2021-JUS/TTAIP de fecha 28 de enero de
2021, interpuesto por CESAR GASTON PEREZ BARRIGA 2 contra la respuesta
brindada en las Cartas N° 585 y 632-2020-MDMM de fechas 9 y 30 de diciembre de
2020 respectivamente, mediante las cuales la entidad atiende la solicitud de acceso a
la informacién publica presentada ante la MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE
MAGDALENA DEL MAR?® el 1 de diciembre de 2020, el mismo que generé el
Expediente N° 4391-2020.

CONSIDERANDO:
I. ANTECEDENTES

Con fecha 1 de diciembre de 2020, en ejercicio de su derecho de acceso a la
informacion publica, el recurrente solicitdé se le proporcione copia fedateada de la
siguiente documentacion:

h’(...)
I.  Resolucion de Alcaldia N° 007-2019-A-MDMM vy el Cargo que acredite su

remision a la Subgerencia de Gestién de Recursos Humanos, conforme lo
sefialdo en el articulo 2° de dicho acto resolutivo.

. Memornado N° 429-2019-GAF-MDMM, suscrito por la Gerencia de
Administracién y Finanzas y dirigido a la Gerencia de Administracién
Tributaria y Rentas.

lll.  Documentos emitidos por la Gerencia de Administracion Tributaria y Rentas
en atencion al Memorando N° 429-2019-GAF-MDMM.

IV.  Memorando N° 260-2019-GATR-MDMM Gerencia de Administracion
Tributaria y Rentas.
V.  Memorando N° 829-2019-GM-MDMM.
VI. Informe N° 072-2019-MDMM-GATR.
VIl.  Acta de “Transferencia de Gestion” del 31 de diciembre del afio 2018,
correspondiente a la Gerencia de Administracion Tributaria y Rentas.

1 Elevado por la entidad el 28 de enero de 2021 mediante el Oficio N° 011-2021-SG-MDMM.
2 En adelante, la recurrente.
3 En adelante, la entidad.



VIIl.  Memorando N° 255-2019-OCI-MDMM y la respuesta brindada por la entidad
a dicho documento.
IX.  Informe N° 120-2019-GATR-MDMM.
X.  Memorando N° 929-2019-GM-MDMM dirigido a la Subgerencia de Gestién
de Recursos Humanos.
Xl.  Informe N° 196-2019-GAF-MDMM.
Xll.  Memorando Circular N° 003-2019-GM-MDMM vy las respuestas dadas por
las 4reas municipales a dicho documento.
Xlll.  Resoluciones emitidas por la Gerencia Municipal, en el afio 2019 y 2020,
donde se declare la pérdida y reconstruccion de documentacion municipal.
XIV.  Resoluciones emitidas por la Gerencia de Administracion Tribuataria y
rentas, en el afio 2019 y 2020, donde se declare la pérdida y reconstruccion
de documentacién de dicha Gerencia o alguna Unidad adscrita a la misma.
XV.  Informe de Precalificacion N° 052-2020-SEC.TEC/SGGRH/GAF/MDMM.
XVI.  Informe N° 120-2020-SEC.TEC/SGGRH/GAF/MDMM”.

A través de la Carta N° 585-2020-MDMM-SG notificada el 10 de diciembre de 2020,
la entidad comunicé al recurrente que “(...) la documentacion solicitada en el punto
8) ha sido remitida a este despacho mediante Memorando N° 212-2020-OCI-MDMM,
elaborado por el Organo de Control Institucional (adjunto copia 01 folio), asimismo,
la documentacion solicitada en los puntos 15) y 16) han sido remitidos mediante
Informe N° 205-2020-SEC.TEC./SGGRH/GAF/MDMM por la Secretaria Técnica del
PAD (adjunto copia 01 folio) y la documentacion solicitada en los puntos 2) y 11) han
sido remitidos mediante Memorando N° 1025-2020-GAF-MDMM por la Gerencia de
Administracién y Finanzas (adjunto copia 01 folio). En consecuencia, se encuentra
apta para su recojo lo solicitado en los puntos 1), 2), 8), 11) 15) y 16) de su escrito

(..)

De igual forma con la Carta N° 632-2020-MDMM-SG notificada el 5 de enero de 2021,
la entidad comunica la recurrente que “(...) la documentacion solicitada en los puntos
3), 4), 6), 7), 9) ha sido remitida a este despacho mediante Memorando N° 323-2020-
OCI-MDMM¥, elaborado por la Gerencia de Administracion Tributaria y Rentas
(adjunto copia 01 folio), asimismo la documentacion solicitada en los puntos 5), 12) y
13), han sido remitidos mediante Memorando N° 1707-2020-GM-MDMM por la
Gerencia Municipal (adjunto copia 02 folios). En consecuencia, se encuentra apta
para su recojo lo solicitado en los puntos 3), 4), 6), 7), 9), 12), y 13) de su escrito (...)
Sobre el punto 14) se le informa que a través del Memorando N° 323-2020-OCI-
MDMM, la Gerencia de Administracién Tributaria y Rentas, sefiala que en el acervo
documentario de dicha unidad de organizacion, no existe Resoluciones solicitadas

(..)

Al respecto, el Servicio de Administracion Tributaria de Lima al advertir que lo
requerido por no se encuentra en su posesion, reencauzd la solicitud a la
MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE MAGDALENA DEL MAR, mediante el Oficio N°
D000026-2020-SAT-OT929 de fecha 21 de diciembre de 2020, lo cual le fue
comunicado al recurrente a través de la Carta N° 267-091-00491999 de fecha 22 de
diciembre de 2020.

El 21 de enero de 2021, el recurrente interpuso ante la entidad el recurso de
apelacion materia de andlisis, alegando lo siguiente:

Cabe mencionar que si bien en el documento de respuesta se cita el Memorando N° 323-2020-OCI-MDMM, este
debe ser considerado como Memorando N° 323-2020-GATR-MDMM emitido el 28 de diciembre de 2020.



“l..)
2) Con Carta N° 585-2020-SG-MDMM (ANEXO 2), la Secretaria General atiende

en parte mi solicitud y mediante Carta N° 632-2020-SG-MDMM pretende
completar lo solicitado.

3) Vista la documentacién recogida, puedo advertir lo siguiente:

e La no entrega del cargo de cargo que acredita la remision de la Resolucion
de Alcaldia N° 007-2019-A-MDMM a la Subgerencia de Gestion de
Recursos Humanos conforme lo dispone el articulo 2° de dicho acto
administrativo; esto es que la entidad solo me ha hecho entrega de la
resolucién en mencion, sin adjuntar el cargo que acredita su remision.

e Lano entrega del punto VII en la forma solicitada, en cuanto solo se me hizo
entrega de copia simples, debido a que la Gerencia de Administracion
Tributaria y Rentas indicé en el Memorando N° 323-2020-GATR-MDMM que
parte de la documentacion se encontraba en la Gerencia Municipal.

e Lano entrega del Punto VII, en la forma solicitada toda vez que se acredita
gque solo me hacen entrega de ‘copia simple’ pese a haber solicitado en la
forma de fedateada, esto se corrobora con lo sefialado por el Organo de
Control interno en el Memorando 212-2020-OCI-MDMM que se encuentra
en los adjuntos, debiendo mencionar que dicha documentacion corresponde
a documentos propios de la entidad y que la Secretaria General debi6é haber
encauzado ante los 6rganos municipales” (sic).

Mediante la Resolucién N° 000162-2021-JUS/TTAIP-PRIMERA SALA°® se admiti6 a
tramite el referido recurso impugnatorio, requiriendo la remisién del expediente
administrativo generado para la atencién de la solicitud impugnada, asi como la
formulacién de sus descargos®, los cuales fueron presentados a esta instancia el 10
de febrero de 2021 a través de documento de la misma fecha emitido por el
Procurador Publico de la entidad, en el cual argumenta:

“..)

CUARTO.- Cabe indicar que, a pesar de haber recogido la documentacién solicitada,
con fecha 21/01/2021 el administrado presenté recurso de apelacion contra las cartas
antes mencionada, argumentando que los puntos 1, 7 y 8 no han sido debidamente
atendidos.

QUINTO.- Sobre el particular cabe indicar que respecto al punto 1, si bien mi
representada no pudo cumplir con la entrega de informacién solicitada dentro del
plazo de ley, cumpli6é con subsanar su omision cursando al administrado la Carta N°
050-2021-MDMM-SGI" de fecha 22.02.2021 mediante la cual mi representada puso
a su disposicion la documentacion por el monto de S/.10 céntimos por copia simple
en la forma fedateada, siendo recogido por el administrado con fecha 27/01/2021 a
total satisfaccién, como se acredita con el Recibo N° 0307430, por lo que, a la fecha
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Resolucién de fecha 2 de febrero de 2021, la cual fue notificada al correo electronico de la entidad
tramitedoc@munimagdalena.gob.pe, 4 de febrero de 2020, asignandosele el D/S N° 1208-2021, conforme la
informacién proporcionada por la Secretaria Técnica de esta instancia, dentro del marco de lo dispuesto por el
Principio de Debido Procedimiento contemplado en el numeral 1.2 del articulo IV del Titulo Preliminar del Texto Unico
Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General aprobado por Decreto Supremo N° 004-
2019-JUS.

Habiéndose esperado el cierre de la Mesa de Partes Fisica y Virtual correspondiente al dia de hoy.

Carta notificada el recurre te el 25 de enero de 2021, pagina 610 y 612 del documento de descargos.
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la entidad ha cumplido con entregar la informacion en la forma solicitada, por tanto
no existe controversia sobre este punto.

SEXTO.- Respecto al punto 7, el administrado manifiesta que no se le hizo entrega
de la documentacién en la forma solicitada; sin embargo del Memorando N° 323-
2020-GATR-MDMM? de fecha 28.12.2020 se observa que la entidad cumplié con
informar al recurrente el motivo por el que no fue posible atender su pedido en la
forma solicitada.

SEPTIMO.- Respecto al punto 8, el recurrente alega que la entidad si le hizo entrega
de la informacion requerida pero no en la forma solicitada. Es decir, no se habria
entregado en copia FEDATEADA. Sobre este punto, debemos sefalar que la entidad
si ha cumplido con hacerle entrega de la documentacién requerida en la forma
solicitada y prueba de ello es el cargo de la Carta N° 585-2020-MDMM-SG®, mediante
la cual la entidad puso a disposicion del administrado copia fedateada del
Memorando N° 255-2019-OCI-MDMM?™ y la respuesta a dicho documento, el cual
consistié en el Informe N° 203-2019-GM-MDMM, que también se le brind6 en copia
fedateada, tal como se desprende del recibo de pago N° 0298903 de fecha
07.01.2021 donde recoge dichos documentos.”

. ANALISIS

El numeral 5 del articulo 2 de la Constitucién Politica del Per( establece que toda
persona tiene derecho a solicitar sin expresion de causa la informacion que requiera
y a recibirla de cualquier entidad publica, en el plazo legal, con el costo que suponga
el pedido, con excepcién de aquellas informaciones que afectan la intimidad personal
y las que expresamente se excluyan por ley o por razones de seguridad nacional.

A su vez, el articulo 3 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27806, Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica, aprobado por el Decreto Supremo
N° 021-2019-JUS™, establece que toda informacién que posea el Estado se presume
publica, salvo las excepciones de ley, teniendo la obligacibn de entregar la
informacién que demanden las personas en aplicacién del principio de publicidad.

Por su parte, el articulo 10 del mismo texto sefiala que las entidades de la
Administracion Publica tienen la obligacion de proveer la informacion requerida si se
refiere a la contenida, entre otros, en documentos escritos, siempre que haya sido
creada u obtenida por ella 0 que se encuentre en su posesion o bajo su control.

Cabe anotar finalmente que, el segundo parrafo del articulo 13 de la Ley de
Transparencia, establece que la denegatoria al acceso a la informacion solicitada
debe ser fundamentada por las excepciones de ley, agregando el primer parrafo del
articulo 18 de la referida norma que las excepciones establecidas en los articulos 15,
16 y 17 del mismo texto son los Unicos supuestos en los que se puede limitar el
derecho al acceso a la informacion publica, por lo que deben ser interpretadas de
manera restrictiva por tratarse de una limitacion a un derecho fundamental.

10
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Memorando ubicado en la pagina 602 del documento de descargos.

Carta notificada el 10 de diciembre de 2020, pagina 506 del documento de descargos.

A través del Memorando N° 212-2020-OCI-MDMM, la entidad hace entrega, entre otros documentos, el Memorando
N° 255-2019-OCI-MDMM vy el Informe N° 203-2019-GM-MDMM, péaginas 534 y 536 respectivamente del documento
de descargos, las cuales se encontraban fedateadas.

En adelante, Ley de Transparencia.



2.1 Materia en discusién

De autos se aprecia que la controversia radica en determinar si la solicitud de
acceso a la informacién publica presentada por el recurrente fue atendida dentro
de los alcances de la ley de Transparencia.

2.2 Evaluacioén

Respecto al item 1 de la solicitud, Cargo que acredite la remisién a la
Subgerencia de Gestion de Recursos Humanos de la Resolucién de
Alcaldia N° 007-2019-A-MDMM, conforme lo sefialado en el articulo 2°
de dicho acto resolutivo.

El numeral 1 del articulo 321 del Codigo Procesal Civil, de aplicacion
supletoria en el presente procedimiento conforme a lo establecido en el
numeral 1.2 del articulo 1V del Titulo Preliminar del la Ley N° 27444, que
regula la sustraccibn de la materia, la cual origina la conclusion del
procedimiento sin declaracion sobre el fondo.

El Tribunal Constitucional, en los Fundamentos 4 y 5 de la sentencia recaida
en el Expediente N° 01902-2009-PHD/TC, ha sefialado que la entrega de la
informacion al solicitante durante el tramite del proceso constitucional,
constituye un supuesto de sustraccion de la materia, conforme el siguiente
texto:

“4. Que a fojas 37 obra la Carta Notarial entregada con fecha 15 de agosto
de 2007, conforme a la que el emplazado, don Fortunato Landeras Jones,
Secretario General de la Gerencia General del Poder Judicial, se dirige a la
demandante adjuntando copia del Oficio N.° 4275-2006-J-OCMA-GD-SVC-
MTM del Gerente Documentario de la Oficina de Control de la Magistratura
(OCMA), asi como de la Resolucion N.° UNO de la misma gerencia,
adjuntando la informacion solicitada.

5. Que, conforme a lo expuesto en el paragrafo precedente, resulta evidente
gue en el presente caso se ha producido la sustraccion de materia, por lo
gue corresponde rechazar la demanda de autos, conforme al articulo 1° del
Cadigo Procesal Constitucional’”.

Teniendo en cuenta el razonamiento citado, se concluye que, si la entidad
entrega la informacién solicitada, se produce la sustraccion de la materia
dentro del procedimiento.

Por ello, en el caso analizado, se advierte del documento de descargos que
mediante la Carta N° 050-2021-MDMM-SG, notificada el 25 de enero de
2021, la entidad atendié la segunda parte del item 1 de la solicitud de
informacion; por lo que, habiéndose subsanado el hecho materia del recurso
de apelacion, no existe controversia pendiente de resolver; razén por la cual
se ha producido la sustraccion de la materia.

Respecto al item 7 de la solicitud, Acta de “Transferencia de Gestion”
del 31 de diciembre del afio 2018, correspondiente a la Gerencia de
Administracién Tributaria y Rentas.

En cuanto a lo solicitado, la entidad a través del Memorando N° 323-2020-
GATR-MDMM, emitido por la Gerencia de Administracion Tributaria y
Rentas, quien alegd que no es posible atender el pedido en la forma
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solicitada, lo cual fue reiterado en el documento de descargos; sin embargo,
se advierte de autos que el mencionado memorando en su parte final tiene
la siguiente descripcion: “Acta de Transferencia de Gestion al 31 de
diciembre de 2018 original Obra en Gerencia Municipal”.

o,
e
————

GoMroé do Aompmeraen ey Reetn

A g ta Universallzacida de ' Saksd”
MEMORANDO N* 323-2020-GATR-MOMM

A - ABOG. GIANINA GARCIA REYES

De : ECO. TATIANA PEEROLA ROBLES
Gecente do Adwinstracion Tritetera y Renlas

Asunto : Remision de documentacion solicitada en vitud 8 ka Ley de Transpanencla
y Acoeso 8 i informacidn Plblca.

Referencia - Memorando Miltiple N* 125-2020-MOMM-SG.
Expedients N* 4354.2020 Cesar Gaslon Perez Barmga,
Memarsndum N* 303-2020-GATR-MOMM

Focha Magdaona del Mar, 28 de dicembre de 2020,

Por of prasente ma dirjo 8 ustad, pan saludats comdisimento y 8 ks vez sicanzare én stencin 8 su Memorando
Mddpie N* 128-2020-MDMALSG, respacio o Expedients N° 42912020 peesentado por of acministradc Cesat Gasion

Pernz Bamiga, &0 o que e refiere a ks puntos do akcance do esta drea en On & Ia Ley de Transp ia y
Acosso 3 la infoemaciin Publica apeobadk - Decreo Supramo N021-2018-JUS; los miamos que son s
SHPUONIES:

hem

Il Copia Fedsteada de Memorando N*280-2019-GATR-MOMI
IV. Copla Fadatmada de Memorando N*250-2019 GATR-MOMM
V1. Copia Fedateada de Informe N*OT2-2019-MOMM-GATR
v VIL Cogia de Informe N*002-2019-GATR que adjunts Acta de Transferencia d Gestén al 31 de diciemtre
co 2018 (")
X CopiaFedaleads de Informa N*120-2016.GATR-MDMM
XIV, No obran Resclucionss en GATR de la natuwrakeza requenda en o em X1V,

Habiendo dado cumgtimiento 5 su Despacho en plazos oportunce y condorme @ ley de los documearntos malerda de
refarencia que akcanzan o & Gesencia de Administracidn Trbutana y Rentas.
DE_MASDALERA \

I (") Acta de Transterencia de Geslion al 31 de dickermbre de 2018 criginal obra en Garencia Municipal I

De lo expuesto, es preciso mencionar que la negativa para entregar lo
solicitado en el modo y forma requerido es en atencion a dicho documento
se encontraba en un area distinta a la que emiti6 el referido memorando; por
tanto, la entidad no ha negado que la informacion solicitada se encuentre su
posesién ni mucho menos el caracter publico de la misma, apreciandose que
se conoce donde obra dicha documentacion en original para proceder al
fedateo correspondiente.

En ese contexto, cabe indicar que el primer péarrafo del articulo 10 de la Ley
de Transparencia precisa que “(...) Las entidades de la Administracion
Publica tienen la obligacién de proveer la informacion requerida si se refiere
a la contenida en documentos escritos, fotografias, grabaciones, soporte




magnético o digital, o en cualquier otro formato, siempre que haya sido
creada u obtenida por ella 0 que se encuentre en su posesion 0 bajo su
control”; por ello, el Fundamento 6 de la sentencia recaida en el Expediente
N° 09378-2013-PHD/TC y en el Fundamento 12 de la sentencia recaida en
el Expediente N° 02579-2003-HD, el Tribunal Constitucional interpret6 dicho
articulo de la siguiente manera:

“(...) Lo realmente trascendental a efectos de que pueda considerarse como
'informacion publica’, no es su financiacion, sino la posesion y el uso que le
imponen los érganos publicos en la adopcién de decisiones administrativas,
salvo, claro estd, que la informacién haya sido declarada por ley como sujeta
a reserva’. (Subrayado nuestro)

En consecuencia, corresponde estimar este extremo del recurso de
apelacion presentado por el recurrente y ordenar a la entidad que proceda
a la entrega de la informaciéon publica requerida'?, en la forma y modo que
ha sido solicitado, es decir, en copia fedateada, conforme a los argumentos
antes expuestos.

e Respecto al item 8 de la solicitud, Memorando N° 255-2019-OCI-MDMM
y larespuesta brindada por la entidad a dicho documento.

Sobre el particular, en el caso analizado, se advierte que el recurrente
solicitdé “Memorando N° 255-2019-OCI-MDMM vy la respuesta brindada por
la entidad a dicho documento”, siendo que obra en autos la Carta N° 585-
2020-MDMM-SG, notificada el 10 de diciembre de 2020, la entidad ha dado
atencion al item 8 de la solicitud del recurrente, al ponerse a disposicion de
éste el costo de reproduccién de la informacion requerida en copia
fedateada, lo cual fue cancelado con el recibo de pago N° 0298903 de fecha
7 de enero de 2021.

Asimismo, se advierte que mediante el Memorando N° 212-2020-OCI-
MDMM, emitido por la Oficina de Control Institucional de la entidad se pone
a disposicion, entre otros documentos, el Memorando N° 255-2019-OCI-
MDMM vy el Informe N° 203-2019-GM-MDMM, de acuerdo a la solicitud del
recurrente.

Asimismo, se advierte en las paginas 534 y 536 del documento de
descargos, que el Memorando N° 255-2019-OCI-MDMM e Informe N° 203-
2019-GM-MDMM, se encuentran debidamente fedateados, lo cuales fueron
entregados al recurrente luego de la cancelacion del recibo de pago N°
0298903 de fecha 7 de enero de 2021 donde recoge los mismos.

Siendo esto asi, la apelacion formulada por el recurrente con posterioridad
a la respuesta otorgada en la que se pone a disposicién dicha informacion
en la forma requerida debe ser desestimada atendiendo a que la entidad
realizd la referida puesta a disposicion de la informacion publica
correspondiente, en los propios términos en los que fue formulada la
solicitud por el recurrente.

Ello adquiere mayor relevancia, si se tiene en cuenta que la entidad ha
sefialado que el requerimiento de toda la documentacion adjunta en copia

12" salvaguardando de ser el caso, la informacién protegida por las excepciones contempladas en la Ley de
Transparencia.



fedateada fue sefialado recién al presentarse el recurso de apelacion, asi
como si se tiene en cuenta que la entida si_entregé la documentacion en
copia simple, tal como lo afirmé el recurrente en su recurso de apelacion; es
decir, no existe una negativa a la entrega de la informacion alegando algun
supuesto de excepcion, por lo gue gqueda a salvo el derecho del recurrente
de requerir se le proporcione el integro de la documentacion adjunta en
copia fedateada.

En consecuencia, corresponde declarar infundado el extremo
correspondiente al item 8 de la solicitud del recurrente, conforme a los
argumentos antes expuestos.

Finalmente, de conformidad con los articulos 30 y 35 del Reglamento de la Ley de
Transparencia, aprobado por el Decreto Supremo N° 072-2003-PCM, en aplicacion de
la Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil, corresponde a cada entidad determinar la
responsabilidad en que eventualmente hubieran incurrido sus funcionarios y/o
servidores por la comision de presuntas conductas infractoras a las normas de
transparencia y acceso a la informacion publica.

Por los considerandos expuestos®® y de conformidad con lo dispuesto por el articulo 6 y
en el numeral 1 del articulo 7 del Decreto Legislativo N° 1353, Decreto Legislativo que
crea la Autoridad Nacional de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica,
Fortalece el Régimen de Proteccion de Datos Personales y la Regulacion de la Gestion
de Intereses;

SE RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR FUNDADO EN PARTE el recurso de apelacion interpuesto
por CESAR GASTON PEREZ BARRIGA, REVOCANDO Ilo dispuesto por la
MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE MAGDALENA DEL MAR en las Cartas N° 585 y 632-
2020-MDMM; y, en consecuencia, ORDENAR a la entidad que entregue la informacién
publica relacionado con el item 7, conforme a los argumentos expuestos en la parte
considerativa de la presente resolucion.

Articulo 2.- SOLICITAR a la MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE MAGDALENA DEL
MAR que, en un plazo maximo de cinco (5) dias habiles, acredite la entrega de dicha
informaciéon a CESAR GASTON PEREZ BARRIGA.

Articulo 3.- DECLARAR CONCLUIDO el Expediente de Apelacion N° 00225-2021-
JUS/TTAIP de fecha 28 de enero de 2021, interpuesto por CESAR GASTON PEREZ
BARRIGA, al haberse producido la sustraccion de la materia del item 1 de la solicitud
del recurrente.

Articulo 4.- DECLARAR INFUNDADO el recurso de apelacion interpuesto por CESAR
GASTON PEREZ BARRIGA, respecto al item 8 de su solicitud, conforme a los
argumentos expuestos en la parte considerativa de la presente resolucion.

Articulo 5.- DECLARAR agotada la via administrativa al amparo de lo dispuesto en el
articulo 228 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444 - Ley del Procedimiento
Administrativo General, aprobado por el Decreto Supremo N° 004-2019-JUS.

Articulo 6.- ENCARGAR a la Secretaria Técnica del Tribunal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica, la notificacion de la presente resolucion CESAR

13 De conformidad con lo dispuesto en el articulo 4 del Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo
General, aprobado por Decreto Supremo N° 004-2019-JUS.



GASTON PEREZ BARRIGA y a la MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE MAGDALENA
DEL MAR, de conformidad con lo previsto en el articulo 18 de la norma antes citada.

Articulo 7.- DISPONER la publicacion de la presente resolucion en el Portal Institucional
(www.minjus.gob.pe).

ULISES ZAMORA BARBOZA
Vocal Presidente

@@

MARIA ROSA MENA MENA PEDRO CHILET PAZ
Vocal Vocal

vp: uzb



