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VISTOS:

El RECURSO DE RECONSIDERACION, de fecha de presentacion, 12 de enero de 2022, recaido en el
Expediente N° 2112068, formulado por e! sefior Jimmy Jesls Leyva Hilario, idenfificado con DNI N° 41247087;
INFORME N° 188-2022-MGNC, de fecha 24 de febrero de 2022, emitido por la Encargada de la Sub Direccién de
Transportes, Abg. Magyuri Navarro Cabanillas, respecto a la reconsideracion interpuesta; MEMORANDO N° 005-
2022-GRL-GRI/DRTC, de fecha 28 de febrero de 2022, a través del cual se solicitd a la Sub Direccion de
Transportes, determinada informacién documentada; INFORME N° 214-2022-MGNC, de fecha 01 de marzo de
2022, emifido por la Encargada de la Sub Direccién de Transportes, Abg. Magyuri Navarro Cabanillas, en relacion
al MEMORANDO N° 005-2022-GRL-GRI/DRTC; e INFORME N° 0028-2022-DRTC-AL-LASM, de fecha 04 de
marzo de 2022, emiido por el Asesor Legal de la Direccion Regional de Transportes y Comunicaciones;

CONSIDERANDO:

Que, los Gobiernos Regionales son personas juridicas de derecho plblico con autonomia poliica,

Aw 0F SN econdmica y administrava en asunios de su compefencia, teniendo como finalidad esencial, formentar el
.S / 2\ desarrolio integral sostenible, enestricta aplicacion del arficulo 4°de la Ley N° 27867 - Ley Organica de Gobiernos
[z \ ’Q/‘? r,l 0" A Regionales, y de conformidad con lo preceptuado en el articulo 191° de la Constitucién Poltica del Perd;

X' 72 VNS
Nt ) Que, conforme al articulo 15° de la Ley N° 27181 — Ley General de Transporte y Transio Terresfre,
B L modificado por el arficulo 1° de la Ley N° 28172, se sefiala: “Son auforidades competentes en materia de

transporte y transito terrestre, segtin corresponda: b) Los Gobiernos Regionales”; y conforme al Decreto Supremo
N° 017-2009-MTC, del Reglamento Nacional de Administracién de Transporte, en el Arficulo 8°, se establece las
autoridades competentes en maieria de transporte, como son los Gobiernos Regionales, mediante la -Direccion
Regional Sectorial a cargo del transporte;

Que, el articulo 8° del Decreto Supremo N° 017-2009-MTC, que aprueba el Reglamento Nacional de
Administracién de Transporte, establece que las autoridades compatentes en materia de fransporte son: “Los
Gobiernos Regionales, mediante la Direccion Regional Sectorial a cargo del transporte”. Asimismo, el Art 10° de
la misma norma, sefiala cuales son las competencias de los Gobiernos Regionales; entre ellas: “Los Gobiernos
3 ' Regionales en materia de transporte terrestre cuentan con las competencias previstas en este Reglamento, se
%}% encuentran ademas facultados para dictar normas complementarias aplicables a su jurisdiccion sujetandose a los

e

] criferios previstos en la Ley y los reglamentos nacionales. En ninglin caso las normas complementarias pueden
desconocer, exceder o desnaturalizar lo previsto en las disposiciones nacionales en maleria de transporte”;

Que, en lo que respecta a la Region Lima, el inciso e) del arficulo 4° del Reglamenio de Organizacion y
Funciones —~ ROF de la Direccion Regional de Transportes y Comunicaciones, aprobado por la Ordenanza
Regional N° 003-2012-CR-RL, publicada en el Diario Oficial “El Peruano”, el 08 de agosto de 2012, establecié de
que la Direccion Regional de Transportes y Comunicaciones fiene, entre ofras funciones: “e) Regular, supervisar
y controlar el proceso de oforgamiento de Licencias de Conducir, de acuerdo a la normatividad vigente”. Esta
funcién se encuentra especiicamente a cargo de la Sub Direccion de Transportes, ‘(...) Organo de Linea de Ia
Direccion Regional Sectorial de Transportes y Comunicaciones de Lima, responsable de formular, ejecutar, dirigir,
conirolar y administrar los planes y politicas en materia de transporte de la regién, de conformidad con las politicas
nacionales secforiales y regionales”, de acuerdo a lo preceptuado en el Art 20° del Reglamento de Organizacion
y Funciones aludido;
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Que, la Sub Direccion de Transportes cuenta con las Oficinas de Transportes y de Licencias de Conducir,
segln el arficulo 23° del Reglamenty de Organizacion y Funciones de la Direccion Regional de Transportes y
Comunicaciones; y fene como funcién, proponer directivas y mecanismos para opfimizar el proceso integral del
oforgamiento de licencias de conducir, asi como regular y controlar el proceso de su otorgamiento, conforme alo
sefialado en los incisos e) y f) del Art 22° de la norma en mencion;

Que, conforme fluye de lo acluado, con fecha 06 de enero de 2022, el sefior Jimmy JesUs Leyva Hilario,
identficado con DNI N° 41247087, se aperson6 al Circuity de Manejo del Gobierno Regional de Lima, a efectos
de rendir su examen de manejo, resuliando desaprobado, conforme se evidencia de la Hoja de Evaluacion de
Examen de Manejo, suscrita por el Evaluador Responsable, Mario Ledn Rios, asi como por el administrado aludido
(frma y huella digital), evidencidndose la falta denominada “No se alinea y/o centra en casilla de estacionamiento”,
respech al punto ESTACIONAMIENTO DIAGONAL, asi como lafalta “Estacionar atravesado”, en relacién al punto
ESTACIONAMIENTO PARALELO;

Que, como consecuencia de ello, mediante el Escrib signado con el Expediente N° 2112068,
presentado de manera virtual, el 12 de enero de 2022, el sefior Jimmy Jesds Leyva Hilario, identficado con DNI
N° 41247087, inferpuso recurso de reconsideracion confra la desaprobacion de su examen de manejo, con los
siguientes fundamentos:

IIl. FUNDAMENTOS DE HECHO

Que, habiéndose programado para el dia 06/01/2022 la reprogramacién de mi evaluacion de manejo, y
habiendo sido evaluado y desaprobado por el evaluador “Mario” y el encargado de los evaluadores,
quien se identificdé como Saldafia Trujillo José, desaprobacidn que se basa en los siguientes
considerandos alegados:

Primero.- Respecto al estacionamiento paralelo, mi persona se estaciond de forma adecuada, dentro de
la linea de demarcacién de estacionamianto, pero el evaluador considerd: “Que, no estoy derecho y
estoy en diagonaf”. {...).

Notese que la imagen corresponde a una posicion diagonal. En ese sentido, para que sustente lo
expuesto y se corrobore mi version, se debe recurrir al video de la fecha y hora en que he rendido mi
evaluacion; por ello SOLICITO, en este exiremo se recabe el video y se corrobore lo advertido por mi
persona, dado que lo consignado por el evaluador no corresponde a fa realidad de los hechos.

Segundo.- Respeclo al estacionamiento diagonal, mi persona ingresé correctamente al estacionamiento
diagonal y me estacione adecuadamente, deniro de la linea de demarcacién de estacionamiento, pero
el evaluador consider6: “Que, tu error aqui muy adelante, siempre el carro debe de estar en el centro,
“no muy cerca de la linea de aca”, siempre en el centro”. {...)

Notese que las imagenes corresponden a posiciones de estacionamiento en diagonal en distintas sedes
de evaluaciones a nivel nacional. En ese sentido no se evidencia que el vehiculo debe de quedar en el
centro, sino debidamente estacionado respetando las proporciones laterales y guardando una distancia
prudente con el poste que se ubica frente al vehiculo, porlo que el “termino muy adelante... en el centro”,
es impreciso, mas aun que el evaluador no me menciond algin otro hecho o falfa en la que
presuntamente habria incurrido; porlo gue considero que lo manifestado por el evaluador es carente de
veracidad y objetividad. En ese sentido SOLICITO, en este extremo se recabe el video y se corrobore lo
advertido por mi persona.

Honestidad
e 2

Direccién Regional de Transportes y Comunicaciones



‘iio z[e[ Torta[eczmzento de la Soberania Nacional” Doc.N° | 3435926
= I Exp.N° | 2112068

k':_| _._"—_.' -_-ﬂ= = _' = :.77_ _—-___-—'_' e e _.:—__ == — -~ — e == :_E=ﬁ'— = =

Resolucion Directoral Regional

N° 0026-2022-GRL-GRIDRTC

Huacho, 04 de marzo de 2022

Tercero.- Consecuentemente sefiora(ita) directora, discrepo de las conclusiones y versiones del
evaluador responsable por ser falsas y carentes de objetividad y que han conllevade de manera
intencionada a la desaprobacion de mi examen de manejo, y que al reclamarle al sefior Saldafia Trujillo
José (responsable), de porque esa afirmacion al momento de calificarme que he quedado “atravesado”
en el paralelo, dado que ello es inexacto, ante elfo, me manifesté “que eso es lo que se ha consignado
no se puede poner con otro termino en la hoja de evaluacion y en el estacionamiento en diagonal, no se
ha encajonado bien..., y que en todo caso se estas sequro que vas a ganar presenta lu reclamo”,
argumentos de evaluacion totalmente ambiguos, deficientes, y sesgados; aunado a sospechosas
exigencias al momento del examen de manejo en el estacionamiento paralelo y diagonal, que no estarian
dentro de las falfas muy graves, graves, desaprobatorias, y ni siquiera leves, dado que no se me indicé
que tipo de falfa era, y mucho menos fueron explicadas en su base técnica y normativa en la charla
previa de induccion, y aunado a ello, por mantener una actitud soberbia por parte de los evaluadores,
frente a los cuestionamientos de sus decisiones, como si la Administracion Publica estaria puesta al

P T servicio de ellos, hecho que es contrario a los fines de la administracion, dado que la misma debe de
% actuar con imparcialidad, objetividad y buena te, caracteristicas que deben de estar puestas al servicio

P/
/. / de los administrados. {...)";
'\ /_,

_ Que, el recurso de reconsideracion precitado fue absuelio por la Sub Direccion de Transportes, a través
del INFORME N° 188-2022-MGNC, de fecha 24 de febrero de 2022, sefialando que:

“Il. ANALISIS:

1.- Que ante el reclamo del administrado sobre su evaluacion de manejo de fecha 06 de enero de 2022,
el administrado no se encuentra conforme a la hoja de evaluacion de manejo suscrita por el evaluador

y supervisor del fouring.

RANSPOo
5\“% \ (...)
(5[5 vt Y % " .
h\_% DlRE > s 4.- Que confor{ne.a lo expuesto por el administrado el evaluador del Touring el Sr. MARIO LEON RIOS
o / manifiesta lo siguiente:
N7 3'5“/

A) Que al momento que rindid su evaluacién practico de manejo se le desaprobé por la razén a que
incurrid en dos faltas, primera fata “No se alinea y/0 centra en casilla de estacionamiento” (se estaciona
atravesado).

B) Que en la sequnda faka “Estacionar airavesado” aca el postulante se estaciona en formadiagonal es
asi que de acuerdo a estas dos falfas el evaluador de acuerdo a su criterio y funciones desaprobé al
postulante,

5.- Que encontrandose el informe en su hoja de evaluacion de manejo y estando descrito dichas faltas
que incurrié el administrado razén a ello no es factible tomarle una nueva evaluacion porque es clarisima
las faltas que cometié el postulante y de acuerdo a la normativa Decreto Supremo N° 007-2016-MTC y
el Reglamento Nacional de Administracién de Transporte.

6.- Asimismo cabe informar al usuario que mensualmente somos FISCALIZADOS por la SUTRAN que
es la enfidad que se encarga de supervisar y fiscalizar a los ceniros de evaluacion y centros médicos,
resulfa que las inspecciones que ha realizado la SUTRAN al Gobierno Regional de Lima se ha tenido
constancia de visita favorable por la razén que dicha entidad como ente regulador jamas se ha
encontrado ningn indicio de alguna irregularidad en el centro de evaluacidn y las oficina competentes

| Honestind [T
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de la Subdireccion de Transportes, fodo ello en razén que la atencion a los usuarios es de manera legal
y transparente”,

Que, de manera complementaria, la Sub Direccion de Transportes emifid el INFORME N° 214-2022-
MGNC, de fecha de presentacion, 01 de marzo de 2022, indicando que: *(...). 2.- Sobre lo solicitado cabe indicar
gue en cuanto a la copia del video eso ro puede ser factible por la sencilla razon que dichos videos de sala de
evaluacion de escrito 0 manejo, estos son resguardados y custodiados por el area encargada es OGTI por ser un
instrumento muy deficado y que solamente pueden tener acceso las areas competentes, es decir no pueden ser
publicos, y como se ve el administrado solicita los videos, los cuales deben ser denegados ya gue dicha
informacion solamente puede ser accesible ala SUTRAN que es el 6rgano encargado de supervisar y fiscalizar
las evaluaciones de los centros de evaluacion, todo ello amparado al Reglamento Nacional del Sistema de Emision
de Licencias de Conducir y modifica el Texto Unico Ordenado de/ Reglamento Nacional de Transito, aprobado por
Decreto Supremo N° 016-2009-MTC y el Reglamento Nacional de Administracion de Transporte, aprobado por
Decreto Supremo N° 017-2009-MTC. 3.- Que en cuanto al informe del evaluador que estuvo a cargo de la
evaluacion del administrado ya fue argumentado en el informe N° 188-2022-MGNC, en la cual refiere las fallas
y/o falfas que ha cometido el evaluado en el momento de su examen de manejo, lo cual acredifo con fa HOJA DE
EVALUACION suscrita por el evaluador MARIO LEON RIOS, para ello adjunto la hoja de evaluacion en el
presente. (...)";

Que, el arficulo 2° del Reglamento Nacional del Sisema de Emision de Licencias d Conducir, aprobado
por el Decreto Supremo N° 007-2016-MTC y modificatorias, establecid en sus incisos g) y 1), lo siguiente: “g)
Dependencia regional con competencia en transporte: Direccion, gerencia u 6rgano que forma parte de un
Gobierno Regional, con competencias funcionales y sectoriales en transporte y transito terrestre. Se incluye en
esta definicion al 6rgano con dichas competencias de la Municipalidad Metropolitana de Lima. 1) Sistema Nacional
de Conductores: Sistema informético a cargo del 6rgano o unidad organica competente del Ministerio de
Transportes y Comunicaciones, que contiene fa informacién sobre: los postulantes; las Entidades Habiltadas para
Expedir Certificados de Salud para postulantes a licencias de conducir, Escuela de Conductores y Centros de
Evaluacion, el registro de sus requisitos de acceso y condiciones de operacién, sus modificacionas, renovaciones,
/ transferencia de la autorizacion, pérdida de la inscripcion, o extincion, segin corresponda; los resultados de las
N0 < evaluaciones médicas y psicologicas  del postulante y/o conductor, asi como la informacién emitida por las
w Entidades Habiltadas para Expedir Certificados de Salud para postulantes a licencias de conducir; la capacitacion
/ de los postulantes, asi como la informacién emitida por las Escuelas de Conductores; los resuffados de las
evaluaciones de conocimientos y habifidades en la conduccion del postulante y/o conducior, asi como la
informacién emitida por los Centros de Evaluacion; la licencia de conducir que se emita, su modificacion,
cancelacion, y nulidad; asi como- cualquier ofra informacion que disponga el presente Reglamento. El Sistema
Nacional de Conductores permite el acceso y enlace al Registro Nacional de Sanciones”;

Que, segin el articulo 3° del Reglamento Nacional del Sistema de Emision de Licencias de Conducir, el
ambito de aplicaciébn le alcanza, enfre otros: “a) Las personas naturales que solicitan obtener, revalidar,
recategorizar, duplicar o canjear una licencia de conducir. (...) g) Los Gobiernos Regionales, a través de las DRT
que emiten Licencias de Conducir y operan Centros de Evaluacion de conocimientos y habilidades en fa
conduccion (...)",

Que, el literal ¢) del numeral 4.2.4. del Art 4° del Reglamento en mencion, en materia de gestion,
establece que los Gobiernos Regionales son competentes para conducir el proceso de otorgamiento de la licencia
de conducir, lo que incluye la evaluacién a los postulantes ala obtencion de licencias de conducir de clase A, que

Y- —— =
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asi lo requieran, mentas que el lieral d) del mismo numeral, sefiala que los Gobierno Regionales son
competentes para conducir el procedimiento administraivo . de emision de las licencias de conducir de clase A, a
los postulantes que la solicitan, asi como emifir y enfregar la licencia de conducir de clase A, a los postulantes que
cumplan con los requisitos previstos en el Reglamento Nacional del Sistema de Emision de Licencias de Conducir;

Que, el Art 76° del Reglamento Nacional del Sisttma de Emision de Licencias de Conducir, establece
de que los Gobiernos Regionales y las Municipalidades Provinciales, son los linicos responsables de Ia evaluacion
de conocimientos y habilidades en la conduccion a los postulantes inferesados en obtener una licencia de
conducir. Tales evaluaciones de conocimienios y habilidades en la conduccién serén realizadas Unicamente por
los Cenfros de Evaluacion a cargo de las DRT o DPT, segun corresponda, mientras que el articulo 84° del
Reglament aludido, establece las obligaciones de los Centros de Evaluacion, respecto de las cuales se sefiala
las siguientes:

“c) Realizar Ias evaluaciones con los evaluadores registrados, quienes deben estar presentes durante
la evaluacion a su cargo, asi como contar y mantener las condiciones de operacion.

e) Utilizar durante las evaluaciones el equipamiento registrado, el cual debe de contar y mantener las
condiciones de operacion, no debe ser objefo de manipulacion indebida alguna y debe encontrarse
operativo y en buen estado de funcionamiento.

k) Dar cumplimiento a los contenidos y procedimientos que establece el presente Reglamento y sus
normas complementarias.

p) Registrar, transmitir en linea y en tiempo real al SNC, y grabar con los equipos de video, el inicio,
desarroflo y conclusidn de cada una de las evaluaciones realizadas.

r) Expedir, previa evaluacion del postulante, el certificado de evaluacion (nicamente en base a los
resuffados reales de las evaluaciones.

u) Permitir las labores de supervision y fiscalizacion que realice el personal acreditado de fa SUTRAN
en el gjercicio de sus funciones, estando obligados a brindar el acceso a fodos sus ambientes e
instalaciones; asi como el acceso y enfrega de la informacion fisica y digital, documentacion,
declaraciones, entre otros, en la forma y oportunidad solicitadas o que establezca la normativa vigente,
debiendo dicha informacion ajustarse a la verdad.

x) Acatar las disposiciones administrativas que emita la autoridad competente que le permita prestar el
servicio de evaluacién, asi como las sanciones, las medidas preventivas, correctivas y provisionales
dispuestas por fa SUTRAN.

cc) Realizar las evaluaciones con evaluadores que cuenten con una credencial que los identifique como
fal, sefialando su nombre y la indicacién del Centro de Evaluacién en el cual faboran.

ii) Realizar las evaluaciones de conocimientos y de habilidades en la conduccién, de acuerdo a lo
establecido en los protocolos de evaluacién aprobados por el érgano o unidad orgénica competente del
MTC”,

Que, el sefior Jimmy Jesls LeyvaHilario, identficado con DNI N°® 41247087, con fecha 06 de enero de
2022, se presentd al Circuito de Manejo del Gobierno Regional de Lima, administado por la Sub Direccidn de
Transportes -a cargo de regular y controler el procedimiento de emisién de licencias de conducir-, a efecios de

He tidad
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realizar su evaluacion de habilidades en la conduccion, siendo desaprobado por el Evaluador Mario Ledn Rios,
debido a la falta denominada “No se alinea y/o centra en casila de estacionamiento”, respecio al punto
ESTACIONAMIENTO DIAGONAL, asi como la falta “Estacionar atravesado”, en relacién al punio
ESTACIONAMIENTO PARALELO, conforme se evidencia de fa Hoja de Evaluacion de Examen de Manejo de
fecha 06 de enerode 2022, suscrita por el Evaluador aludido, asi como por el administrado aludido (frma y huella
digital);

Que, posteriormente, através del Escrito signado con el Expediente N° 2112068, de fecha 12 de enero
de 2022, ef administrado interpuso recurso de reconsideracion contra la desaprobacion de su examen de manejo,
en untotal de cuatro (04) folios; no obstante, no cumplié con sustentar la nueva prueba exigible paradicho rectrso,
de conformidad con el articulo 219° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444 — Ley del Procedimiento
Administrativo General: "Ef recurso de reconsideracion se interpondra ante el mismo 6rgano que dicto el primer
acto que es maleria de la impugnacién y deberd sustentarse en nueva prueba. En los casos de actos

A 0E N admin,strativos emitidos por érganos que constituyen (nica instancia no se requiere nueva prueba. Este recurso
' es opcional y su no inferposicion no impide el ejercicio del recurso de apelacion”,

VIO

v/ Que, el recurso de reconsideracion consiste en que la misma autoridad administratva que conocid el
; f/ procedimiento y emifio el actr administrativo, revise nuevamente el expediente y subsane errores. En palabras de
Sl # Mordn Urbina, el hecho de que sea lamisma autoridad la que yaconozca el expediente implicard que esta “podra

dictar una resolucién con mayor celeridad- que ofra autoridad que recién conozca de los hechos”. En consecuencia,
si tal autoridad toma nota de su error, a parir del recurso administraivo, esta cambiarg el sentido de su decision
para evitar el control posterior del superior. Por ello, el recurso de reconsideracion fiene como objeto que la misma
autoridad que decidio en el acto administativo impugnado fome cuenta de su propio errory modifique su decisién.
Dicha decision seré més rapida porque fue la misma autoridad;

Que, de acuerdo con el TUO de la Ley N° 27444, el recurso de reconsideracion deberé sustentarse en

una nuevaprueba, la que permitra ala Enfidad, tomar cuenta de su error y que esle sea debidamente modificado.

£ \° %)%} Por tanbo, el papel que cumple la nueva prueba en la imposicion de la reconsideracion es de gran envergadura,

Dmagéﬂ § porque -de acuerdo a lo afrmado por Morén Urbina- “perderia seriedad pretender que pueda modificarlo con tan

\,’%J |_~$" solo un nuevo pedido o una nueva argumentacion sobre los mismos hechos. Para habiltar la posibiidad del

w cambio de criterio, la ley exige que se presente a la autoridad un hecho tangible y no evaluado con anterioridad,
/ que amerite la reconsideracion”;

/o BN
R AatbiOrg, Y
,’:’}*Q N\

Que, de igual manera, Morén Urbina afrma que, para determinar qué es una nueva prueba para fines
del ariculo 219° del TUO de la Ley N° 27444, es necesario diferenciar dos tipos de hechos: (i) el hecho maleria
de la confroversia que requiere ser probado; y, (ii) el hecho o hechos que son invocados para probar el hecho
controvertido. En esalinea, la prueba nuevase hallara enel segundo hecho, y esta buscara dar sustento al primer
hecho, es decir, al hecho materia de la controversia que busca ser probado;

Que, aunado a ello, resulta menester sefialar lo descritb por la Sub Direccion de Transportes,
competente para regular y confrolar el proceso del otorgamiento de ficencias de conducir -inciso ) del Art. 22° del
Reglamento de Organizacion y Funciones — ROF de la Direccion Regional de Transportes y Comunicaciones-, a
través de su INFORME N° 188-2022-MGNC, de fecha 24 de febrero de 2022, respect a lo manifestado por el
Evaluador Responsable Mario Ledn Rios: “4.- /l.- ANALISIS: {...) A) Que al momento que rindio su evaluacion
practico de manejo se le desaprobé por la razon a que incurrié en dos faltas, primera falta “No se alinea /o centra
en casilla de estacionamiento” (se estaciona afravesado). B} Que en la sequnda falta “Estacionar atravesado” aca

Direccion Regional de Transportes y Comunicaciones
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el postulante se estaciona en forma diagonal es asi que de acuerdo a estas dos faltas el evaluador de acuerdo a
su criterio y funciones desaprobd al postulante”;

Que, es decir, para el Evaluador en mencion, el administrado Jimmy Jesls Leyva Hilario, identficado
con DNI N° 41247087, realizd su evaluacion de habilidades en la conduccién con faltas que ya han sido
consignadas precedentemente, v esta evaluacién se efectiia siguiendo profocolos y capacitaciones realizadas por
la Sub Direccién de Transportes; por lo que la nueva prueba que exige el Art 219° del TUO de la Ley N° 27444,
juega un papel imporante para la framitacion del recurso de reconsideracion, debido a que perderia seriedad
pretender modificar la decision de la Enfidad, con un nuevo pedido o a nueva argumentacion sobre los mismos
hechos;

Que, por consiguiente, la exigencia de la nueva prueba implica de que el recurso de reconsideracion no
es una mera manifestacion de “desacuerdo” con la decision de le autoridad, sino que es un requerimento de

y
| \ ; . revisar nugvamente la propia decision en funcion a un nuevo medio probatorio que aporta una revelacion para la
;/ administracion;
' /
-~

Que, también es preciso resaltar de que en cumplimiento al inciso u) del articulo 84° del Reglamento
Nacional del Sistema de Emision de Licencias de Conducir, aprobado por el Decreto Supremo N° (007-2016-MTC
y modificatorias, que textualmente sefiala: “Los Centros de Evaluacion deben cumplir con las siguientes
obligaciones: u) Permitir las labores de supervision y fiscalizacion que realice el personal acredifado de la SUTRAN
en el ejercicio de sus funciones, estando obligados a brindar el acceso a fodos sus ambientes e instalaciones; asi
como el acceso y entrega de la informacion fisica y digital, documentacion, declaraciones, entre otros, en la forma
— y oportunidad solicitadas o que establezca la normativa vigente, debiendo dicha informacion ajustarse ala verdad”,
RSP0k e . la Superintendencia de Transporte Terrestre de Personas, Carga y Mercancias — SUTRAN viene fiscalizando de
VoS Qrbi0AL,
S "’f;\ } manera permanents, los Centros de Evaluacion con que cuenta el Gobierno Regional de Lima, para el
Z\10 1 )procedlmlento de emision de licencias de conducir, tal como lo sefiala la Sub Direccion de Transportes en su

)

HERVASY

2 g\"g :3 INFORME N° 188-2022-MGNC, de fecha 2/ de febrero de 2022 “If.- ANALISIS: 6.- Asimismo cabe informar al

"‘-fq,o @*“,‘7 usuario que mensualmente somos FISCALIZADOS por la SUTRAN que es la entidad que se encarga de

\“Q,.f_’i?-/-’” supervisar y fiscalizar alos centros de evaluacion y centros médicos, resulta que Jas inspecciones que ha realizado
fa SUTRAN al Gobierno Regional de Lima se ha tenido constancia de visita favorable por la razén que dicha

entidad como ente regulador jamas se ha encontrado ningun indicio de alguna irregularidad en el centro de

evaluacion y las oficina compefentes de la Subdireccion de Transportes, todo ello en razon que la atencién a los

usuarios es de manera legal y transparente”;

N

Que, en ese orden de ideas, con fecha 04 de marzo de 2022, Asesoria Legal de la Direccién Regional
de Transportes y Comunicaciones, mediante el INFORME N° 0028-2022-DRTC-AL-LASM, concluy6 yio
recomendd: “Emitir el acto resolufivo que declare INFUNDADO el recurso de reconsideracion interpuesto por el
sefior Jimmy Jestis Leyva Hilario, identificado con DNI N° 41247087, de fecha de presentacion, 12 de enero de

2022, signado con el Expediente SISGEDO N° 2112068,

Que, de conformidad con el articulo 191° de la Consfitucion Poliica del Peru, con Ley N° 27181 - Ley
General de Transporte y Transito Terrestre, Ley N° 27867 - Ley Organica de Gobiernos Regionales, Ley N° 27444
- Ley del Procedimiento Adminisratvo General, Decreto Supremo N° 017-2009-MTC, del Reglamento Nacional
de Administracion de Transporte (RENAT) y sus modificatorias, Ordenanza Regional N® 002-2011-CR-RL, que
aprueba el TUPA de! Gobierno Regional de Lima, aclualizada con la Resolucidn Ejecufiva Regional N°0158-2016-
PRES, Ordenanza Regional N° 001-2013-CR-RL, que aprueba el Reglamento de Organizacion y Funciones de la
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Direccion Regional de Transportes y Comunicaciones; y contando con el visio bueno de la Sub Direccion de
Transportes y de la Oficina de Asesoria Legal de la Direccion Regional de Transportes y Comunicaciones, y en
gjercicio de las facultades y atribuciones conferidas mediante Resolucion Ejecutiva Regional N° 0182-2020-GOB,

de fecha 12 de junio de 2020;

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- DECLARAR INFUNDADO el recurso de reconsideracion interpuesto por el
sefior Jimmy JesUs LeyvaHilario, identficado con DNIN° 41247087, de fecha 12 de enero de 2022, recaido en
el Expediente N° 2112068, por los fundamentos expuestos en la presente Resolucidn Direcoral.

ARTICULO SEGUNDO.- NOTIFIQUESE lapresente Resolucion Directoral, al sefior Jimmy Jesus Leyva
Hilario, identificado con DNI N°® 41247087, para su conocimiento y fines que estime pertinentes.

REGISTRESE, COMUNIQUESE, CUMPLASE Y ARCHIVE

INAL DE LIMA
{OKTES Y COMUNICACIONES

GOBIERNO\RE
DIRECCION REGIONAL DA TRAI.

..................................................

Distribucién:

= DRTC. -

= Sub Direccidn de Transportes.
= (ficina de Asesoria Legal.
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