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RESOLUCION DE ALCALDIA N° 273 -2022-MPC.
Calca, 10 de agosto del 2022

EL ALCALDE DE LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CALCA DEL DEPARTAMENTO DEL CUSCO.

VISTOS: El formulario Unico de Tramite (F.U.T), con Registro 7245 de fecha 20 de julio de 2022, del administrado Rey Manuttupa Alvaro, Informe © 1256-
2022/SGTVIMPCINMM, de fecha 25 de julio de 2022, del Lic. Néstor Minauro Moreyra, Sub Gerente de Transito y Vialidad, Informe de Gerencia Municipal N°
72-2022-MPC/GM, de fecha 26 de julio de 2022, del CPC Juan Enrique Del Mar Santa Cruz, Gerente Municipal, Informe Legal N° 540—2022-OAJ-MPC/ZLLD,
de fecha 08 de agosto de 2022, de la abogada Zoraida Llerena Delgado, Jefe de la Oficina de Asesoria Juridica - MPC, en referencia al pronunciamiento
sobre recurso de apelacion, y;

g

CONSIDERANDO:

Que, el articulo 194° de la Constitucion Politica del Estado, concordante con el articulo Il del Titulo Preliminar de la Ley N° 27972, Ley Organica de Municipalidades: Los
Gobiernos Locales gozan de autonomia politica, economica y administrativa en los asuntos de su competencia. La autonomia que la Constitucion Politica del Pert establece
para las municipalidades radica en la facultad de ejercer actos de gobiemno, administrativos y de administracion, con sujecion al ordenamiento juridico;

Que, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 13) del Articulo 2° de la Consitucion Politica del Estado, por el que se establece que toda persona tiene derecho a
asociarse Y a consfituir fundaciones y diversas formas de organizacion juridica sin fines de lucro, sin autorizacion previa y con arreglo a Ley;

Que, el articulo 20° en su numeral 6 de la Ley N° 27972 - Ley Orgénica de Municipalidades, establece como atribucion del Alcalde el de dictar decretos y resoluciones de
alcaldia, con sujecion a las Leyes y Ordenanzas; del mismo modo el articulo 43° del mencionado cuerpo normativo menciona que las resoluciones de alcaldia aprueban y
resuelven los asuntos de caracter administrativo;

Que, elarticulo VIl del Titulo Prefiminar de fa Ley Organica de Municipalidades ~ Ley N° 27972, establece que, los gobiemos locales estén Sujetos a las Leyes y disposiciones,
que de manera general y de conformidad con la Consfitucion Politica, regulan las actividades y funcionamiento del sector publico, asi como a las normas técnicas referidas a
los servicios y bienes publicos, y a los sistemas administrativos del Estado que, por su naturaleza son de observancia y cumplimiento obligatorio; y, las competencias y funciones
especificas municipales se cumplen en armonia con las politicas y planes nacionales, regionales y locales de desarrollo;

Que, la Ley Organica de Municipalidades en su CAPITULO I LAS NORMAS MUNICIPALES Y LOS PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS SUBCAPITULO | LAS NORMAS

MUNICIPALES Articulo 38 - ORDENAMIENTO JURIDICO MUNICIPAL: El ordenamiento juridico de las municipalidades esta constituido por las normas emitidas por los drganos

de gobiemo y administracion municipal, de acuerdo al ordenamiento juridico nacional. Las normas y disposiciones municipales se rigen por los principios de exclusividad,
territorialidad, legalidad y simplificacion administrativa, sin perjuicio de la vigencia de otros principios generales del derecho administrativo. Ninguna autoridad puede avocarse
a conocer o normarlas materias que la presente ley orgénica establece como competencia exclusiva de las municipalidades.
Que, el numeral 218.1 del articulo 218° de la norma precitada, refiere que los recursos administrativos son:

@) Recurso de reconsideracion.

b)  Recurso de apelacion. Solo en caso que por ley o decreto legislativo se establezca expresamente, cabe la interposicion del recurso administrativo de revision.
Que, en ese entender el numeral 218.2 del articulo 218° de la norma antes aludida sefiala que "el termino para la interposicion de los recursos es de quince (15) dias
perentorios y deberd resolverse en el plazo de treinta (30) dias".
Que, el numeral 20.1.2 del articulo 20° de la norma en mencion sefala que, mediante telegrama, correo certficado, telefax; o cualquier otro medio que permita comprobar
fehacientemente su acuse de recibo y quien lo recibe, siempre que el empleo de cualquiera de estos medios hubiese sido solicitado expresamente por el administrado.
Que, de conformidad al articulo 173° de la citada norma, sefiala que la carga de la prueba se rige por el principio de impulso de oficio establecido en la presente Ley, y;
corresponde a los administrados aportar pruebas mediante la presentacion de documentos e informes, proponer pericias, testimonios, inspecciones y demas diligencias
permitidas, o aducir alegaciones.
Que, el articulo 288° del Texto Unico Ordenado del Reglamento Nacional de Tréansito -Cadigo de Transito, aprobado mediante Decreto Supremo N° 016-2009-MTC, define
la infraccion de trénsito como la accion u omision que contravenga las disposiciones contenidas en el presente Reglamento, debidamente tipificada en los Cuadros de
Tipificacion, Sanciones y Medidas Preventivas aplicables a las Infracciones al Trénsito Terrestre. En ese entender el articulo 289° de la citada norma refiere que el conductor
de un vehiculo es responsable administrativamente de las infracciones de trénsito vinculadas a su propia conducta durante la circulacion.
Que, el articulo 304° de la Precitada norma establece que las sanciones que se impongan por infracciones a las disposiciones del presente Reglamento, son aplicadas por
la SUTRAN o la Municipalidad Provincial, segtin corresponda.
Que, con Resolucion Gerencial de Sancion N° 1313-2022-MPC/GM de fecha 20JUN2022, resuelve sancionar al administrado REY MANUTTUPA ALVARO identificado con
DNI N° 71536741, domiciliado en el inmueble Calle Vilcanota 106, el distrito de San Salvador, provincia de Calca y departamento del Cusco, segiin Reniec, conductor del
vehiculo de placa de rodaje N° 91903A; por la infraccion tipificada en el Codigo G59 por *conducir un vehiculo de categoria 4 con excepcion de la categoria L5, sin tener
puesto el casco de sequridad o anteojos protectores, en caso de no tener parabrisas; o permitir que los demas ocupantes no tengan puesto el casco de seguridad”, con la
multa equivalente al 8.00% dela UIT, correspondiente a S. 360.00 y solidariamente allla propietario/a de la unidad vehicular de placa de rodaje N° 91903: administrado
Walter Edwin Quiza Quispe, con la precitada sancion, y; con la sancion no pecuniaria de acumulacin de 40 puntos en su récord de conducir.
Que, mediante Formulario Unico de Trémite (F.U.T.) con registro de Tramite Documentario (Mesa de Partes) N° 7245 de fecha 20JUL2022, presentado por el sefior REY
MANUTTUPA ALVARO identificado con DNI N° 71536741 (en adelante el administrado), quien interpone recurso de apelacion en contra de la Resolucion Gerencial de
Sancion N° 1313-2022-MPC/GM de fecha 20JUN2022, notificado mediante Notificacion N° 1350-2022-SGTV-GIDU-MP en fecha 07JUL2022, con base a los siguientes
argumentos que de manera sucinta se expone:

* Elprimer fundamento del administrado refiere que: A la imposicion de la papeleta de infraccion el FM' interviniente nunca me informo que tenia derecho a presentar
un descargo, motivo por el cual nunca descerque la infraccion, el FAT solo se atind a imponer la papeleta y el recurrente muy cortésmente recepcione y lo firme. Al
respecto, conforme al numeral 1 del articulo 327° referente al Procedimiento para la deteccion de infracciones e imposicion de la papeleta en la intervencion para la
deteccion de infracciones del Conductor en la Via Pdblica, el efectivo de la Policia Nacional ordenaré al conductor detener el vehiculo y acercarse ala ventanilla del
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lado del conductor a fin de solicitarle su licencia de conducir y la tarjeta de identificacion vehicular o, en su caso, tarjeta de propiedad. Una vez solicitado dichos
documentos, el policia debera indicar al conductor el codigo y descripcion de las infracciones detectadas y procedera al llenado de la papeleta. Acto sequido, solicita
la fima del conductor y le devuelve los documentos conjuntamente con la copia de la papeleta, concluida la intervencién. En caso la persona intervenida se niega a
firmarla, el efectivo dejara constancia el hecho en la papeleta. En ambos casos, se entendera debidamente notificada la papeleta de infraccion al conductor, Referente
aque el PNP nunca informo que tenia derecho a presentar un descargo, no es obligacion del efectivo de la PNP por ser informacién complementaria consignada en
el reverso de la Papeleta de Infraccion N° 1023824, en conformidad con el literal c) del Inciso 1.12 del numeral 1 del articulo 326° referente a los Requisitos de los
formatos de las papeletas del conductor.
El segundo fundamento del administrado refiere que: En fecha 28JUN2022, he sido enterado de la resolucién gerencial de sancion N° 1313-2022-MPC/GM de fecha
20JUN2022, mediante notificacion N° 1350-SGTV-GIDU-MPC, y con el derecho que me asiste contemplando en la Ley N° 27444 Ley de Procedimiento Administrativo
General, tengo a bien de contradecir que sea vulnerado lo prescrito en los Arts. 326 y 327 del D.S. N° 016-2022-MTC, Art. 04 numeral 4.1, 4.24.3 del D.S. N° 003-
2014-MTC. Que prescriben los requisitos de los formatos de las papeletas de infraccion, procedimiento para la detencion de infraccion e imposicion de la papeleta.
Al respecto, en cuanto a los testigos, deberan ser personas que han presenciado los hechos, siendo sujetos distintos alas partes intervinientes, es decir, del infractor
ylo la autoridad de trénsito, toda vez que se deberé garantizar la imparcialidad de las partes en las pruebas aportadas, asi como el debido proceso y el derecho a la
defensa, entre otros preceptos de orden constitucional; en el presente caso el infractor y/o la autoridad de transito no presentaron testigos al haber reconocimiento
de la infraccion por parte del infractor al firmar la papeleta; del mismo modo en el recurso de apelacion presentado por el administrado no especifica si hubo algin
festigo que presencio los hechos al momento de fa imposicion de la papeleta, s decir que no realizo la observacion respecto si usaba el caso de sequridad al
momento de conducir al momento de la intervencion e imposicion de la papeleta, motivo por el cual, el efectivo de la PNP ha procedido en dejar vacio dichos casilleros
trazandolos con una linea al no haber testigo que se pueda identificar. Referente al casillero de la Autoridad que sanciona se encuentra debidamente llenado con los
datos del efectivo de la PNP interviniente por lo que, no se encuenira alguna omision en la Papeleta de Infraccion N° 102382 siendo hechos que no generan ninguna
vicio para una causal de nulidad por que conforme al articulo 326° del T.U.0. del Reglamento Nacional de Trénsito, aprobado mediante Decreto Supremo N° 016-
2009~MTC, son requisitos de los formatos de las papeletas del conductor deben contener los sefialados en su numeral 1, mismos que se encuentran contemplados
en la Papeleta de Infraccion N° 102382. Del mismo modo, el Articulo 14° de la Ley 27444 referente a la conservacion del acto en su numeral 14.1 sefiala que cuando
el vicio del acto administrativo por el incumplimiento a sus elementos de validez, no sea trascendente, prevalece la conservacion del acto.
El tercer fundamento del administrado refiere: a los alcances de Decreto Supremo N° 028-20009-MTC, respecto al articulo 4° referente del levantamiento e la
papeleta. Al respecto, se debe tener en cuenta que la infraccion fue cometida en via nacional (Av. Vilcanota) y no en ambito urbano, conforme al numeral 1 del articulo
327° referente al Procedimiento para la deteccion de infracciones e imposicion de la papeleta en la intervencion para la deteccion de infracciones del Conductor en
la Via Pblica; pero sin perjuicio a ello conforme al Coronel José Franco Martinez en el cumplimiento e sus funciones en el afio 2021 en el Departamento de Transito
de la Policia Nacional del Perd sefialo que en ninguna parte de la norma se afima que se deba mostrar o presentar algtin documento. “Interpretan de una manera
errada el Decreto Supremo 028-2009- MTC", enfatizé. El oficial preciso que lo que si pueden hacer es "nombrar el aperativo que estamos realizando y al mando de
queé oficial estamos ahi. Asimismo, en el Procedimiento de Deteccion de Infracciones al Transito Terrestre se detalla que esta informacion solo se brinda cuando la
intervencion se realiza como parte de un operafivo de fiscalizacion y no cuando el conductor ha sido visto en flagrancia. En ese entender conforme a la norma citada
por el administrado en la parte final del numeral 4.3 sefiala que debera consignar en el rubro "observaciones', las medidas preventivas aplicadas de ser el caso, en
el presente punto resulta ser la norma clara, por qué PNP no consigno la medida preventiva a imponerse.
El cuarto fundamento del administrado refiere que: (...) el efectivo policial pese a no consignar estos rubros que obligatoriamente deben ser consignados en las
papeletas de infraccion al RN.T y no haber cumplido con la MEDIDA PREVENTIVA, que obliga en la Tabla de infracciones al RNT codigo U-59", es decir no ha
cumplido con refener la unidad vehicular; estas omisiones por parte de las autoridades encargados de imponer infracciones deviene en nulidad de pleno derecho: es
mas como es posible que el drgano administrativo de la gerencia municipal del Municipio de calca, ratifique dicha sancion mediante su resolucion de sancion N°., 131
3-2022- MPC-GM. Estos actos administrativos deben ser declarados nulos de puro derecho solo en via administrativa, conforme se tiene la Resolucion de Alcaldia
N°. 064- 2020-MESCH, que lo consideramos como precedente administrativo para el presente caso.
Al respecto, se debe precisar que el efectivo policial si consigno los rubros que son obligatorios en la papeleta de infraccion; respecto al cumplimiento de la medida
preventiva por el oficial la carga de la prueba en conformidad con el articulo 173° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444 Ley del Procedimiento Administrativo
General, aprobado mediante Decrefo Supremo N° 004-2019-J1JS, corresponde al administrado aportar pruebas que acredite su testimonio; hecho que no ocurre
por parte del administrado.
El quinto fundamento del adminisirado refiere: sobre la Ley N° 27444, respecto a los numerales 1y 2 del articulo 10° sobre los causales de nulidad, y; el numeral 2
y 4 del articulo 3° sobre los requisitos de validez de los actos administrativos, articulo 6 sobre Motivacién del acto administrativo, como del principio de legalidad y
principio del debido procedimiento contemplados en el articulo IV del titulo preliminar de la citada norma, asimismo, cita la STC N° 00312-2011-AA,
Al respecto, conforme se vino analizando en los parrafos anteriores la Papeleta de Infraccion N° 1023824, no carece de ning(in vicio que cause su nulidad de pleno
derecho en consecuencia se emitio la Resolucion Gerencial de Sancion N° 1313-2022- MPC/GM de fecha 20JUN2022, conforme a ley. Asimismo, la Resolucion
Gerencial de Sancion N° 1313-2022-MPCIGM de fecha 20JUN2022, ha sido emitido observando el principio de legalidad, conforme a la Ley N° 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo General y el T.U.0. del Reglamento Nacional de Trénsito aprobado por Decreto Supremo N° 016-2009-MTC, asimismo esté fundada
en derecho y esta debidamente mofivada toda vez que contiene unarelacion concreta y directa de los hechos probados relevantes, exponiendo las razones juridicas
y normativas que justifican la decision adoptada, respetando el debido procedimiento, fundamentandola incluso con el informe técnicos juridico proporcionado tanto
por el Sub Gerente de Transito y Vialidad como por la Especialista Legal de la Municipalidad Provincial de Calca, cumpliendo s lo dispuesto por el articulo 6° del
T.U.O. de la Ley N° 27444 y demés normas conexas para el presente caso.
El sexto fundamento del administrado refiere sobre: el "precedente administrativo para el caso" citando la Resolucion de Alcaldia N° 064-2020-MPSCH de fecha
18FEB2020, sefialando el administrado que " el presente caso se deba resolver observando la resolucion citada'. Al respecto, de la revision de la Resolucion de
Alcaldia N° 064-2020-MPSCH de fecha 18FEB2020, resuelve hechos diferentes al presente caso; el precedente administrativo segtin Alberto Cairampoma Arroyo
define al precedente administrativo como la fuente de derecho administrativo mediante la cual la Administracion Pablica define los criterios vinculantes a supuestos
de hecho idénticos, en ejercicio de su potestad discrecional; a excepcion de los supuestos en los que el interés general sustente el apartamiento del mismo, por lo
que para el presente caso no guarda relacion con la resolucion citada por el administrado.

Que, en el presente caso la resolucion impugnada fue notificada al administrado REY MANUTTUPA ALVARQ identificado con DNI N° 74536741, en fecha 05JUL2022, conforme
se advierte en la Notificacion N° 1350-2022-SGTV-GIDU-MPC diligenciada por la noficador ABEL ALVARO CONDOR! identificada con DNI N° 71859424; quien a su vez
presenta su recurso de apelacion por mesa de partes de la Municipalidad Provincial de Calca en fecha 20JUL2022; efectuada la verificacién del plazo, se encuentra dentro el
plazo de ley, por tanto, corresponde emitir pronunciamiento sobre el asunto.
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Que, con Informe N° 1256-2022/SGTV/MPC/NMM de fecha 25JUL2022, del Sub Gerente de Transito y Vialidad Lic Néstor Minauro Moreyra, quien remite informacion respecto
ala solicitud de recurso administrativo d apelacion ala RESOLUCION GERENCIAL DE SANCION N° 1313-2022-MPCIGM de fecha 20JUN2022, interpuesto por el sefior REY
MANUTTUPA ALVAROQ.

Que, mediante Informe de Gerencia Municipal N° 072-2022-MPC/GM de fecha 26JUL2022, del Gerente Municipal CPC. Juan Enrique del Mar Santa Cruz, remite el recurso
de apelacion interpuesta por el administrado contra la Resolucion Gerencial de Sancion N° 1313-2022-MPC/GM de fecha 20JUN2022. )

Que, en ese entender el administrado se encontraba validamente nofificado conforme al literal g) del numeral 1 del articulo 327° del Texto Unico Ordenado del Reglamento
Nacional de Trénsito - Codigo de Trénsito aprobado mediante Decreto Supremo N° 016- 2009-MTC, del mismo modo no ha presentado nuevos medios de prueba que sustente
en diferente interpretacion de las pruebas ya existentes, ni sustentarse en cuestiones de puro derecho, conforme a todo lo expuesto, la resolucion apelada; por lo que resulta
improcedente su recurso de apelacion.

Que, con informe Legal N° 540-2022-OAJ-MPC/ZLLD, de fecha 08 de agosto de 2022, de la abogada Zoraida Llerena Delgado, Jefe de la Oficina de Asesoria Juridica,
CONCLUYE DECLARAR IMPROCEDENTE el recurso de apelacion contra la RESOLUCION GERENCIAL DE SANCION N 1313-2022-MPG/GM de fecha 20JUN2022,
interpuesto por el sefior REY MANUTTUPA ALVARO identificado con DNI N° 71536741, por no presentar nuevo medio de prueba que sustente en diferente interpretacion de
las pruebas, ni sustentarse en cuestiones de puro derecho, conforme a todo lo expuesto, la resolucion apelada ha sido emitido observando el principio de legalidad, conforme
alaLey N° 27444, L ey del Procedimiento Administrativo General y el T.U.0. del Reglamento Nacional de Transito aprobado por Decreto Supremo N° 016- 2009-MTC, asimismo
esta fundada en derecho y esta debidamente motivada toda vez que contiene una relacion concreta y directa de los hechos probados relevantes, exponiendo las razones
juridicas y normativas que justifican la decision adoptada, respetando el principio del debido procedimiento, fundamentandola incluso con el informe técnico juridico
proporcionados tanto por el Sub Gerente de Trénsito y Vialidad como por la Especialista Legal de la Sub Gerencia de Trénsito y Vialidad de la Municipalidad Provincial de
Calca, cumpliendo asilo dispuesto por el articulo 6° del T.U.0. de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, revistiendo todos los requisitos para constituir
un acto administrativo valido, conforme a los articulos 8° y 9° de la Ley N° 27444 establece Ley del Procedimiento Administrativo General; por lo que, se da por agotada la via
administrativa. Debiendo elevarse la Resolucion correspondiente.

Que, con proveido N° 7298 - GM-MPC-2022, La Gerencia Municipal autoriza se emita el acto resolutivo, los que se fundamentan en los documentos que anteceden y estando
conforme a ley es procedente emitir la correspondiente resolucion.

Estando, en uso de las facultades conferidas por el Inc. 6) del articulo 20° de la Ley Organica de Municipalidades N° 27972; de conformidad con el mandato legal, en gjercicio
de sus atribuciones;
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO. - DECLARAR, IMPROCEDENTE el recurso de apelacion contra la RESOLUCION GERENCIAL DE SANCION N 1313-2022-MPC/GM de fecha
20JUN2022, interpuesto por el administrado REY MANUTTUPA ALVARO identificado con DNI N° 74536741, por no presentar nuevo medio de prueba que sustente en diferente
interpretacion de las pruebas, ni sustentarse en cuestiones de puro derecho, conforme a todo lo expuesto, la resolucion apelada ha sido emitido observando el principio de
legalidad, conforme ala Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrafivo General y el T.U.0. del Reglamento Nacional de Transito aprobado por Decreto Supremo N° 016-
2009-MTC.

ARTICULO SEGUNDO. - DISPONER, el cumplimiento de la presente resolucion a la Gerencia Municipal, Gerencia de Infragstructura y Desarrollo Urbano, Sub Gerencia de
Transito y Vialidad y demés unidades organicas pertinentes, para su conocimiento y fines de ley.

ARTICULO TERCERO.- DISPONER, que el encargado de Unidad de Estadistca e Informatica de la Municipalidad Provincial de Calca,
cumpla con publicar la presente Resolucion, en el Portal de Transparencia de la Entidad, bajo responsabilidad.

REGISTRESE, COMUNIQUESE y CUMPLASE.
DISTRIBUCION.

Alcaldia.

Gerencia Municipal.

Gerencia de Infraestructura y Desarrollo Urbano.

Sub Gerencia de Transito y Vialidad.

REY MANUTTUPA ALVARO

Unidad de Estadistica.

Archivo.

AKCClazs.




