OSCE

Firmado digitalmente por
VILLANUEVA SANDOVAL Victor

E ‘ Smm.s  Manuel FAU 20419026809 soft
&as™  Motivo: Soy el autor del documento
Fecha: 14.10.2022 19:53:50 -05:00

BMCA DE o,
&‘3 %,

? PERU | Ministerio

de Economia y Finanzas

Tribunal de Contrataciones del Estado
Resolucion N 3524-2022-TCE-S1

SUMILLA: “(...) el supuesto de informacion inexacta comprende aquellas manifestaciones o
declaraciones proporcionadas por los administrados que contengan datos discordantes
con la realidad y que, por ende, no se ajusten a la verdad {(...)”

Lima, 14 de octubre de 2022.

VISTO en sesion del 14 de octubre de 2022 de la Primera Sala del Tribunal de
Contrataciones del Estado, el Expediente N2 2382/2019 sobre el procedimiento
administrativo sancionador contra el sefior CARLO CHRISTIAN COLONIO CERRON, por
su supuesta responsabilidad al haber informacién inexacta, en el marco de la
contratacién perfeccionada mediante la Orden de Servicio N2 149-2018 del 6 de junio
de 2018; infraccion tipificada en el literal i) del numeral 50.1 del articulo 50 de la Ley; vy,
atendiendo a los siguientes:

. ANTECEDENTES:

1. El 6 de junio de 2018, la Zona Registral N° VIII Sede Huancayo, en lo sucesivo la
Entidad, emitié la Orden de Servicio N2 149-2018' a favor del sefior COLONIO
CERRON CARLO CHRISTIAN, en adelante el Contratista, para la "Contratacion del
Servicio de Consultoria para la Supervision del Expediente Técnico; "Mejoramiento
de los Servicios Registrales de la Oficina Registral de la Selva Central, Urbanizacion
San Carlos, distrito y provincia de Chanchamayo, departamento de Junin", por el
importe de S/ 33,134.40 (treinta y tres mil ciento treinta y cuatro con 40/100
soles), en adelante la Orden de Servicio.

Dicha contratacion se realizdé durante la vigencia de la Ley de Contrataciones del
Estado, Ley N° 30225, modificada por el Decreto Legislativo N° 1341, en adelante
la Ley, y su Reglamento, aprobado por el Decreto Supremo N° 350-2015-EF,
modificado por el Decreto Supremo N° 056-2017-EF, en adelante el Reglamento.

2. Mediante “formulario de “Solicitud de aplicacién de sancién — Entidad”?
presentado el 25 de junio de 2019, ante la Oficina descentralizada del Osce,
ubicada en la ciudad de Huancayo, recibido el 26 del mismo mes y afio en la Mesa
de partes del Tribunal de Contrataciones del Estado, en adelante el Tribunal, Ia

! Documento obrante a folios 60 al 63 del expediente administrativo.

2 Documento obrante a folio 1 al 2 del expediente administrativo.
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Entidad puso en conocimiento que el Contratista habria incurrido en causal de
infraccion en el marco de la ejecucién de la Orden de Servicio.

Mediante Decreto del 8 de julio de 20223, de forma previa al inicio del
procedimiento administrativo sancionador, se requirié a la Entidad, entre otros
documentos, que remita: i) carta notarial, debidamente diligenciada a través de la
cual la Entidad requirié al Contratista el cumplimiento de sus obligaciones
contractuales; ii) sefialar si la resoluciéon contractual fue sometida a un proceso
arbitral u otro mecanismo de solucion de controversias e indicar su estado
situacional; iii) un informe técnico legal sobre la procedencia y supuesta
responsabilidad del Contratista en relacidén a la presentacién de documentacién
falsa o adulterada e informacion inexacta.

Mediante Informe C.E. N° 242-2019-ZRVIII-SHYO/UAJ* presentado el 27 de
noviembre de 2019 ante el Tribunal, la Entidad remitié el Informe N° 119-2019-
ZRVIII-SHYO/UAJ® del 26 el mismo mes y afio, a través del cual sefiald lo siguiente:

4.1. Manifiesta que, en los términos de referencia, la Entidad establecid las
actividades que debia realizar el Contratista, entre ellas, “Verificar la
intervencion, firma y sello de los profesionales del equipo del consultor que
elabora el expediente técnico”, no obstante, mediante Carta N° 009-
2018/ARQ.CCCC/SUNARP-ZRHUANCAYO® e Informes N° 004-2018-
ZRVIII/CCCC.SUP.E.T7, N°005-2018-ZRVIII/CCCC.SUP.E.T® y N° 006-2018-
ZRVIII/CCCC.SUP.E.T.?, el Contratista sefiald expresamente que el consultor
encargado de la elaboracién del expediente técnico, cumplié con todos los
requerimientos y documentos, lo que incluia que todos los profesionales

3 Documento obrante a folios 3 al 7 del expediente administrativo. Dicho Decreto fue notificado a la Entidad y a su
Organo de Control Institucional, el 13 de noviembre de 2019, a través de las Cédulas de Notificacion
N° 69853/2019.TCE y N° 69854/2019.TCE, respectivamente; las cuales obran a folios 87 al 93 del expediente
administrativo.

4 Documento obrante a folios 95 al 96 del expediente administrativo.

5 Documento obrante a folios 97 al 102 del expediente administrativo

6 Documento obrante a folios 147 del expediente administrativo.

7 Documento obrante a folios 150 al 154 del expediente administrativo.

8 Documento obrante a folios 126 al 130 del expediente administrativo.

° Documento obrante a folio 260 al 265 del expediente administrativo.
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propuestos habrian suscrito cada uno de los documentos, planos y memoria
descriptiva.

4.2. El 15 de marzo de 2019, el sefior Victor Edmundo Carrasco Barbieri
[especialista parte del equipo propuesto para la elaboracidn del expediente
técnico], a solicitud de la Entidad, reviso el expediente técnico y sefialé que
las firmas y sellos consignadas en las memorias descriptivas y planos, no le
correspondian.

4.4. Enrazén aello, a través del Oficio N° 349-2019-ZRVIII-SHYO/UADM?! del 20
de marzo de 2019, la Entidad solicité al seifor Victor Edmundo Carrasco
Barbieri, confirmar la veracidad y autenticidad, entre otros documentos, de
los planos y memorias descriptivas correspondientes al expediente técnico
“Mejoramiento de los Servicios Registrales de la Oficina Registral de la Selva
Central, Urbanizacion San Carlos, distrito y provincia de Chanchamayo,
departamento de Junin”.

En respuesta a ello, mediante correo electrénico? del 2 de abril de 2019, el
sefior Victor Edmundo Carrasco Barbieri, informé que las firmas, post firmas
y sellos consignados en los documentos objeto de la consulta no le
corresponden.

4.5. Asimismo, a través del Oficio N° 0445-2019-ZRVIII-SHYO/UADM?®3 del 5 de
abril de 2019, la Entidad solicitd al sefior Luis Armando Chavez Bellido,
confirmar la veracidad y autenticidad, entre otros, de los planos y memorias
descriptivas correspondientes al expediente técnico “Mejoramiento de los
Servicios Registrales de la Oficina Registral de la Selva Central, Urbanizacion
San Carlos, distrito y provincia de Chanchamayo, departamento de Junin”.

En respuesta a ello, mediante Escrito N° 01'% del 23 de abril de 2019, el sefior
Luis Armando Chavez Bellido, informé que las firmas, post firmas y sellos

10 Documento obrante a folios 116 del expediente administrativo

11 Documento obrante a folios 117 al 183 del expediente administrativo

12 Documento obrante a folios 118 del expediente administrativo.

13 Documento obrante a folios 184 al 183 del expediente administrativo

14 Documento obrante a folios 119 del expediente administrativo.
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consignadas en los documentos objeto de consulta no le corresponden.

4.6. Finalmente sefala que, mediante Carta Notarial N° 008-2019-ZRVIII-
SHYO/UADM?® del 6 de mayo de 2019, la Entidad comunicé al Contratista la
resolucidn de la Orden de Servicio, controversia que fue sometida a arbitraje
ante la Cdmara de Comercio de Huancayo (Caso Arbitral N°024-2019-
CA/CCH?®),

5. En el marco del Decreto Supremo N° 080-2020-PCM, que aprueba la “Reanudacién
de actividades econdmicas en forma gradual y progresiva dentro del marco de la
declaratoria de Emergencia Sanitaria Nacional por las graves circunstancias que
afectan la vida de la Nacion a consecuencia del COVID-19”, la Direccién General
de Abastecimiento emitid la Resoluciéon Directoral N° 006-2020-EF-54.01,
publicada el 14 de mayo de 2020 en el Diario Oficial “El Peruano”, disponiendo el
reinicio de los plazos de los procedimientos suspendidos con las Resoluciones
Directorales N° 001, N° 002, N° 003, N° 004 y N° 005-2020-EF-54.01"7, disposicion
gue entrd en vigencia al dia siguiente de su publicacion.

6. Mediante Decreto del 17 de mayo de 20222, previamente, se requirid a la Entidad,
entre otros documentos, remitir un Informe Técnico Legal (Complementario), en
el que se pronuncie sobre la procedencia y supuesta responsabilidad del
Contratista. Asimismo, se sefialé que la documentacidn e informacion solicitada
debe ser atendida segun las siguientes indicaciones: i) sefialar y enumerar, de

15 Documento obrante a folios 179 al 182 del expediente administrativo
16 Documento obrante a folios 185 del expediente administrativo
17 Cabe sefialar que, mediante Decreto Supremo N2 044-2020-PCM, se declaré el Estado de Emergencia Nacional por
el plazo de quince (15) dias calendario, disponiéndose el aislamiento social obligatorio (cuarentena), por las graves
circunstancias que afectan la vida de la Nacidn a consecuencia del brote del COVID-19; habiéndose prorrogado dicho
plazo de forma sucesiva, actualmente hasta el 2 de setiembre de 2021.En dicho contexto, a través de la Resolucién
Directoral N2 001-2020-EF-54.01, se suspendio, a partir del 16 de marzo de 2020 y por quince (15) dias, el computo
de plazos de procedimientos de seleccién, procedimientos de impugnacion que forman parte de procedimientos de
seleccion y procesos administrativos sancionadores, y se dictaron otras medidas en materia de abastecimiento;
habiéndose prorrogado dicho plazo mediante las Resoluciones Directorales N2 002, N° 003, N° 004 y N° 005-2020-EF-
54.01, hasta el 24 de mayo de 2020.
18 Documento obrante a folios 190 al 198 del expediente administrativo. Dicho Decreto fue notificado a la Entidad y
a su Organo de Control Institucional, el 20 de mayo de 2022, a través de las Cédulas de Notificacion
N° 28948/2022.TCE y N° 28949/2022.TCE, respectivamente; las cuales obran a folios 200 al 217 del expediente
administrativo.
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forma clara y precisa, la totalidad de los presuntos documentos con informacién
inexacta y/o falsos o adulterados, presentados por el Contratista; ii) copia legible
y completa de toda la documentacidn que acredite la presunta inexactitud y/o
falsedad o adulteraciéon de los documentos cuestionados, en mérito a una
verificacion posterior.

Por otro lado, se solicité a la Entidad remitir copia completa y legible de los
siguientes documentos: i) Carta N° 009-2018/ARQ.CCCC/SUNARP-ZRHUANCAYO,
ii) Informe N° 005-2018-ZRVIII/CCCC.SUP.E.T, iii) N° 006-2018ZRVIII/CCCC.SUP.E.T.
Asimismo, se requirié informar la fecha en la cual el Contratista presentd ante la
Entidad los referidos documentos.

7.  Através del Oficio N° 188-2022-SUNARP/ZRVIII/JEF *° presentado el 10 de junio de
2022 ante el Tribunal, la Entidad solicité el desistimiento de la denuncia realizada
mediante formulario de “Solicitud de aplicacion de sancion — Entidad”, presentado
el 25 de junio de 2019, bajo el fundamento que el Tribunal de Contrataciones del
Estado no es competente para imponer sancidn en relacién a la infraccion de
resolucidon de contrato cuyos montos de contratacién son iguales o menores a
8UIT, como en el presente caso.

Asimismo, remitié la Carta N° 009-2018/ARQ.CCCC/SUNARP-ZR.HUANCAYO? y los
Informes N° 005-2018-ZRVIII/CCCC.SUP.E.T.2 y N° 006-2018-
ZRVIII/CCCC.SUP.E.T.?%, sefialando que dichos documentos fueron presentados
ante la Entidad por el Contratista el 20 de agosto, 19 de noviembre y 10 de
diciembre de 2018, respectivamente.

8. Mediante Decreto?®> del 17 de junio de 2022, se inici6 el procedimiento
administrativo sancionador contra el Contratista, por haber presentado, durante
la ejecucion contractual, supuesta documentacién con informacién inexacta; en el
marco de la contratacidn perfeccionada mediante la Orden de Servicio; infraccidn
tipificada en el literal i) del numeral 50.1 del articulo 50 de la Ley.

1% Documento obrante a folios 219 del expediente administrativo.

20 Documento obrante a folios 248 del expediente administrativo.

21 Documento obrante a folios 271 al 276 del expediente administrativo.

22 Documento obrante a folios 260 al 265 del expediente administrativo.

23 Documento obrante a folios 295 al 309 del expediente administrativo.
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Documento con informacidn inexacta:

a. Informe N° 004-2018- ZRVIII/CCC.SUP.E.T.?* del 6 de noviembre de 2018,
presentado ante la Entidad por el Contratista, en calidad de jefe de
supervision de obra, mediante Carta N° 009-2018/ARQ.CCCC/SUNARP-
Z.R.HUANCAYO, correspondiente al entregable N° 02 — Disefio Definitivo
Integral y Memorias de Calculo, respecto de la elaboracién del Expediente
Técnico: “Mejoramiento de los servicios registrales de la Oficina Registral
Selva Central, Urbanizacion San Carlos — Distrito de Chanchamayo —
Provincia de Chanchamayo — Departamento de Junin”.

b. Informe N° 005-2018- ZRVIII/CCCC.SUP. E.T.?> del 19 de noviembre de 2019,
presentado ante la Entidad por el Contratista, en calidad de jefe de
supervision de obra, mediante Carta N° 011- 2018/ARQ.CCCC/SUNARP-
Z.R.HUANCAYO, correspondiente al entregable N° 02 — Disefio Definitivo
Integral y Memorias de Calculo, respecto de la elaboracion del Expediente
Técnico: “Mejoramiento de los servicios registrales de la Oficina Registral
Selva Central, Urbanizacion San Carlos — Distrito de Chanchamayo —
Provincia de Chanchamayo — Departamento de Junin”.

C. Informe N° 006-2019- ZRVIII/CCCC.SUP.ET.* del 10 de diciembre de 2018,
presentado ante la Entidad por el Contratista en calidad de jefe de
supervision de obra, mediante Carta N° 013- 2018/ARQ.CCCC/SUNARP-
Z.R.HUANCAYO, correspondiente al entregable N° 3 — Memoria descriptiva,
especificaciones técnicas, metrados, analisis de costos, presupuesto y plan
de riesgos, respecto de la elaboracién del Expediente Técnico:
“Mejoramiento de los servicios registrales de la Oficina Registral Selva
Central, Urbanizacion San Carlos — Distrito de Chanchamayo — Provincia de
Chanchamayo — Departamento de Junin”.

En tal sentido, se otorgd al Contratista el plazo de diez (10) dias habiles, para que
presente descargos, bajo apercibimiento de resolver el procedimiento

24 Documento obrante a folios 150 al 154 del expediente administrativo.

2> Documento obrante a folio 271 al 276 del expediente administrativo.

26 Documento obrante a folio 260 al 265 del expediente administrativo.
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administrativo sancionador con la documentacidn que obra en autos.

Sin perjuicio de ello, se requirié a la Entidad, que en un plazo de cinco (5) dias
habiles, cumpla con remitir los siguientes documentos: Carta N° 009-
2018/ARQ.CCCC/SUNARP-ZRHUANCAYO, Carta N° 011-2018/ARQ.CCCC/SUNARP-
ZR.HUANCAYO, y Carta N° 013- 2018/ARQ.CCCC/SUNARP-ZR.HUANCAYO.

Cabe precisar que dicho Decreto fue notificado a la Entidad y a su Organo de
Control Institucional, el 20 de junio de 2021 a través de las Cédulas de Notificacion
N° 36757/2022.TCE.?” y 36758/2022.TCE?® respectivamente. Asimismo, fue
notificado al Contratista, el 27 de junio de 2022, a través de la Cédula de
Notificacién N° 36756/2022.TCE%.

9. Mediante Oficio N° 00384-2022-SUNARP/ZRVIII/UA® del 23 de junio de 2022,
presentado en la mesa de partes digital del Tribunal, la Entidad remitid la
documentacion solicitada mediante Decreto del 17 de junio de 2022.

10. Mediante Escrito N° 01-20223! presentado el 12 de julio de 2022 ante el Tribunal,
el Contratista se apersond al presente procedimiento administrativo sancionador
y formuld sus descargos en los siguientes términos:

° Manifesté que los hechos cuestionados versan especificamente sobre la
resolucidon de la Orden de Servicio, por incumplimiento contractual; sin
embargo, a su entender, la Entidad pretende forzar la tipificaciéon de los
mismos hechos, a fin de atribuirle la infraccién referida a la presentacion de
presunta informacién inexacta.

° Precisé que, mediante los documentos cuestionados, comunicé a la Entidad
los alcances técnicos del servicio que venia desarrollando el consultor
encargado de la elaboracidon del expediente técnico, y que presumid la
veracidad de los documentos presentados por aquél.

27 Documento obrante a folios 322 al 332 del expediente administrativo.

28 Documento obrante a folios 333 al 342 del expediente administrativo.

2% Documento obrante a folios 310 al 321 del expediente administrativo.

30 Documento obrante a folios 343 al 345 del expediente administrativo.

31 Documento obrante a folios 365 al 370 del expediente administrativo.
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. Afirma que no presentd informacion inexacta ante la Entidad, pues fue
engafado por el consultor encargado de la elaboracién del expediente
técnico, situacion que le generd un perjuicio econdmico, dado que la Entidad
decidié resolver el contrato perfeccionado mediante la Orden de Servicio
por incumplimiento de obligaciones contractuales. Asimismo, sefiala que no
obtuvo algun beneficio o ventaja, por el contrario, se vio perjudicado pues
la Entidad al resolver el contrato no le pago.

° Solicita al Tribunal considerar que los hechos que fundamentan la infraccion
imputada, fueron objeto de evaluacion por la Entidad que lo sanciond con la
resolucidn del contrato, ocasionandole la pérdida de los recursos invertidos
para la ejecucidn del servicio.

° Finalmente, solicita se declare NO HA LUGAR la sancién.

Mediante Decreto3? del 13 de julio de 2022, se tuvo por apersonado al
Adjudicatario al procedimiento administrativo sancionador, y por presentados sus
descargos. Asimismo, se dispuso remitir el expediente a la Primera Sala del
Tribunal para que resuelva, siendo recibido por el vocal ponente el 14 del mismo
mes y afo.

Mediante Decreto3? del 5 de octubre de 2022, se comunicd a las partes que la
Primera Sala se encuentra conformada por el Presidente de Sala, Victor Manuel
Villanueva Sandoval y como miembros integrantes a los vocales Maria del
Guadalupe Rojas Villavicencio de Guerra y Juan Carlos Cortez Tataje. Asimismo, se
precisd que el procedimiento continda segun el estado en el que se encuentra el
presente expediente.

FUNDAMENTACION:
Es materia del presente procedimiento administrativo sancionador, determinar si

el Contratista incurrié en infraccién administrativa por haber presentado como
parte de su cotizacion, supuesta documentacion falsa o adulterada en el marco de

32 Documento obrante a folios 377 al 378 del expediente administrativo.
33 Documento obrante a folios 379 del expediente administrativo.
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la contratacion perfeccionada mediante la Orden de Servicio; infraccidn tipificada
en el literal i) del numeral 50.1 del articulo 50 de la Ley de Contrataciones del
Estado, Ley N° 30225, modificada por el Decreto Legislativo N° 1341, norma
vigente al momento de suscitarse los hechos imputados.

Cuestion previa: sobre la competencia del Tribunal para determinar
responsabilidad administrativa en las contrataciones por montos menores a 8
uiTt

En la medida que los hechos materia de denuncia no derivan de un procedimiento
de seleccidn convocado bajo el TUO de la Ley ni de su Reglamento, resulta
pertinente evaluar la competencia de este Tribunal para emitir pronunciamiento.

Asi, cabe traer a colacion los supuestos excluidos del ambito de aplicacidn sujetos
a supervision del Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado — OSCE,
en el marco de la referida Ley:

“..)

Articulo 5. Supuestos excluidos del ambito de aplicacion sujetos a
supervision:

5.1 Estdn sujetos a supervision del Organismo Supervisor de las
Contrataciones del Estado (OSCE), los siguientes supuestos excluidos de la
aplicacion de la Ley:

a) Las contrataciones cuyos montos sean iguales o inferiores a ocho (8)
Unidades Impositivas Tributarias, vigentes al momento de la transaccion.
Lo sefialado en el presente literal no es aplicable a las contrataciones de
bienes y servicios incluidos en el Catdlogo Electrénico de Acuerdo Marco.

(...)”

Adicionalmente, el numeral 50.1 del articulo 50 del TUO de la Ley, establece lo
siguiente respecto a las infracciones pasibles de sancion:

50.1 El Tribunal de Contrataciones del Estado sanciona a los proveedores,
participantes, postores, contratistas, subcontratistas y profesionales que se
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desempefian como residente o supervisor de obra, cuando corresponda,
incluso en los casos a que se refiere el literal a) del articulo 5, cuando incurran
en las siguientes infracciones:

(...)

50.2 Para los casos a que se refiere el literal a) del numeral 5.1 del articulo 5,
solo son aplicables las infracciones previstas en los literales c), i), j), y k) del
numeral 50.1 del articulo 50.

(...)”
(El resaltado es agregado).

De dicho marco normativo se aprecia que, si bien las contrataciones cuyos montos
son iguales o menores a 8UIT vigentes al momento de la transaccién, estan
excluidos del ambito de aplicacién del TUO de la Ley;, respecto de las
contrataciones sefialadas en el literal a) del numeral 5.1 de su articulo 5, dichas
contrataciones estan sujetas a supervision del OSCE. Ello guarda concordancia con
lo establecido en el numeral 50.1 del articulo 50 del TUO de la Ley, en virtud del
cual el Tribunal es competente para imponer sancidn incluso en los casos a que se
refiere el literal a) del articulo 5 de la Ley. Asimismo, en el numeral 50.2 del mismo
articulo se precisa que para dichos casos solo son aplicables las infracciones
previstas en los literales c), i), j), y k).

4. Estando a lo sefalado y considerando que la infraccién imputada [presentacion de
documentacidn inexacta] tipificada en el literal i) del numeral 50.1 del articulo 50
de la Ley, estda comprendida en los supuestos referidos en el literal a) del articulo
5 de la Ley respecto a los cuales el Tribunal tiene competencia para imponer
sancion, corresponde efectuar el anadlisis sobre la responsabilidad atribuida al
Contratista.

Sobre la posibilidad de aplicar el principio de retroactividad benigna.

5. Ante los frecuentes cambios normativos producidos en la Ley de Contrataciones
del Estado y su Reglamento, es necesario evaluar si, en el presente caso, es de
aplicacién lo dispuesto en el numeral 5 del articulo 248 del Texto Unico Ordenado
de la Ley del Procedimiento Administrativo General, Ley N° 27444, en adelante el
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TUO de la LPAG, en virtud del cual:

“Son aplicables las disposiciones sancionadoras vigentes al momento de
incurrir el administrado en la conducta a sancionar, salvo que las posteriores
le sean mds favorables.

Las disposiciones sancionadoras producen efecto retroactivo en cuanto
favorecen al presunto infractor o al infractor, tanto en lo referido a la
tipificacion de la infraccion como a la sancion y a sus plazos de prescripcidn,
incluso respecto de las sanciones en ejecucion al entrar en vigor la nueva
disposicion”.

(Subrayado es agregado)

En ese sentido, si bien bajo el principio de irretroactividad, como regla general, en
los procedimientos administrativos sancionadores la norma aplicable es aquella
vigente al momento de la comisidon de la infraccién; también se admite la
aplicaciéon de una norma posterior, si esta resultase mas favorable para el
administrado.

En este punto, cabe indicar que el examen de “favorabilidad de una norma”
implica una valoracion integral de los elementos y hechos que confluyen en el caso
concreto, tales como una atipicidad de la conducta, una sancién menos gravosa o
un plazo de prescripcién ya vencido, analisis que debe efectuarse inclusive aun
cuando el proveedor imputado no lo haya solicitado, dado que los principios del
procedimiento administrativo sancionador exigen su aplicacidn de oficio.

6. En atencidn a lo expuesto, en el presente caso, si bien el procedimiento se inicid
por la presunta comisién de la infraccidn establecida en el literal i) del numeral
50.1 del articulo 50 de la Ley, norma vigente al momento de ocurridos los hechos
cuestionados; cabe mencionar que, el 13 de marzo de 2019, se publicé el Texto
Unico Ordenado de la Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 082-2019-EF, modificado por los Decretos
Legislativos N° 1341 y 1444, y, que, el 30 de enero de 2019, entré en vigencia el
Decreto Supremo N° 344-2018-EF, que derogd el Reglamento de la Ley N° 30225,
los cuales en lo sucesivo se denominaran el TUO de la Ley y el nuevo Reglamento.
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En ese sentido, de la comparacién de las normas vigentes a la fecha de ocurrida la
conducta imputada y las normas vigentes actualmente, se aprecia que, si bien ha
variado relativamente su tipificacién al haberse realizado precisiones sobre los
supuestos de hecho que contiene el tipo, tales cambios no alteran o modifican su
alcance; asimismo, cabe precisar que la norma vigente contempla el mismo
periodo de sancion aplicable y plazo de prescripcion.

En consecuencia, este Colegiado concluye que, en el caso concreto, la normativa
vigente no resulta mas favorable para el administrado; por lo que no corresponde
la aplicacidon del principio de retroactividad benigna, correspondiendo analizar la
supuesta responsabilidad del Contratista, con la norma vigente al momento de
ocurrido los hechos cuestionados.

Naturaleza de las infracciones

El literal i) del numeral 50.1 del articulo 50 de la Ley, establecia que los agentes de
la contratacidn incurriran en infraccién susceptible de sancién, cuando presenten
informacidn inexacta a las Entidades, al Tribunal de Contrataciones del Estado o al
Registro Nacional de Proveedores (RNP), y siempre que dicha inexactitud esté
relacionada con el cumplimiento de un requerimiento o factor de evaluacién que
le represente una ventaja o beneficio en el procedimiento de seleccién o en la
ejecucién contractual.

En torno al tipo infractor aludido, resulta relevante indicar que el procedimiento
administrativo en general, y los procedimientos de seleccién en particular, se rigen
por principios, los cuales constituyen elementos que el legislador ha considerado
basicos para, entre otros aspectos, controlar la liberalidad o discrecionalidad de la
administracion en la interpretacién de las normas existentes, a través de la
utilizacién de la técnica de integracion juridica.

Sobre el particular, es importante recordar que, uno de los principios que rige la
potestad sancionadora de este Tribunal es el de tipicidad, previsto en el numeral
4 del articulo 248 del TUO de la LPAG, en virtud del cual solo constituyen
conductas sancionables administrativamente las infracciones previstas
expresamente en normas con rango de ley, mediante su tipificacién como tales,

sin admitir interpretacidon extensiva o analogia.
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Por tanto, se entiende que dicho principio exige al drgano que detenta la potestad
sancionadora, en este caso al Tribunal, que analice y verifique si, en el caso
concreto, se ha configurado el supuesto de hecho previsto en el tipo infractor que
se imputa a determinado administrado, es decir —para efectos de determinar
responsabilidad administrativa— la Administracion debe crearse convicciéon de
gue, en el caso concreto, el administrado que es sujeto del procedimiento
administrativo sancionador ha realizado la conducta expresamente prevista como
infraccidon administrativa.

Atendiendo ello, en el presente caso, corresponde verificar —en principio— que
el documento cuestionado (con informacion inexacta) fue efectivamente
presentado ante una Entidad contratante (en el marco de un procedimiento de
contratacién publica), ante el RNP o ante el Tribunal.

Adicionalmente, al amparo del principio de verdad material consagrado en el
numeral 1.11 del articulo IV del Titulo Preliminar del TUO de la LPAG, que impone
a la autoridad administrativa el deber de adoptar todas las medidas probatorias
necesarias autorizadas por ley, al margen que no hayan sido propuestas por los
administrados o estos hayan acordado eximirse de ellas, el Tribunal tiene la
facultad de recurrir a otras fuentes de informacién que le permitan corroborar y
crear certeza de la presentacién del documento cuestionado. Entre estas fuentes
estd comprendida la informacion registrada en el SEACE, asi como la que pueda
ser recabada de otras bases de datos y portales web que contengan informacién
relevante, entre otras.

Una vez verificado dicho supuesto, y a efectos de determinar la configuracién de
dicha infraccién, corresponde evaluar si se ha acreditado la inexactitud contenida
en el documento presentado, en este caso, ante la Entidad, independientemente
de quién haya sido su autor o de las circunstancias que hayan conducido a la
inexactitud; ello en salvaguarda del principio de presuncion de veracidad, que
tutela toda actuacidn en el marco de las contrataciones estatales, y que, a su vez,
integra el bien juridico tutelado de la fe publica.

En ese orden de ideas, cabe recordar que la informacion inexacta supone un
contenido que no es concordante o congruente con la realidad, lo que constituye

una forma de falseamiento de esta. Ademas, para la configuracion del tipo
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infractor, debe acreditarse, que la inexactitud esté relacionada con el
cumplimiento de un requerimiento o factor de evaluacion que le represente una
ventaja o beneficio en el procedimiento de seleccidn o en la ejecucion contractual.
Asimismo, en el caso de presentarse estos documentos al Tribunal de
Contrataciones del Estado, al Registro Nacional de Proveedores (RNP) o al OSCE,
la ventaja o beneficio debe estar relacionada con el procedimiento que se sigue
ante dichas instancias.

En cualquier caso, la presentacién de informacién inexacta supone el
guebrantamiento del principio de presuncién de veracidad, de conformidad con
lo establecido en el numeral 1.7 del Articulo IV del Titulo Preliminar, y el numeral
51.1 del articulo 51 del TUO de la LPAG.

De manera concordante con lo manifestado, el numeral 4 del articulo 67 del
mismo cuerpo legal, ademas de reiterar la observancia del principio de presuncién
de veracidad, dispone que las declaraciones juradas, los documentos suceddneos
presentados y la informacién incluida en los escritos y formularios que presenten
los administrados para la realizaciéon de procedimientos administrativos, se
presumen verificados por quien hace uso de ellos.

Sin embargo, conforme al propio numeral 1.7 del articulo IV del Titulo Preliminar
del TUO de la LPAG, la presuncién de veracidad admite prueba en contrario, en la
medida que es atribucién de la Administracién Publica verificar la documentacion
presentada. Dicha atribucion estd reconocida en el numeral 1.16 del mismo
articulo, cuando, en relacidn con el principio de privilegio de controles posteriores,
dispone que la autoridad administrativa se reserve el derecho de comprobar la
veracidad de la documentacién presentada.

Configuracion de la infraccion
En el caso materia de analisis, se imputa al Contratista haber presentado, durante

la ejecucion contractual, informacién inexacta; en el marco de la contratacion
perfeccionada mediante la Orden de Servicio.
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Documento con informacidn inexacta:

a) Informe N° 004-2018- ZRVIII/CCC.SUP.E.T.3* del 6 de noviembre de 2018,
presentado ante la Entidad por el Contratista, en calidad de jefe de
supervision de obra, mediante Carta N° 009-2018/ARQ.CCCC/SUNARP-
Z.R.HUANCAYO, correspondiente al entregable N° 02 — Disefio Definitivo
Integral y Memorias de Calculo, respecto de la elaboracion del Expediente
Técnico: “Mejoramiento de los servicios registrales de la Oficina Registral
Selva Central, Urbanizacion San Carlos — Distrito de Chanchamayo —
Provincia de Chanchamayo — Departamento de Junin”.

b) Informe N° 005-2018- ZRVIII/CCCC.SUP. E.T.3> del 19 de noviembre de 2019,
presentado ante la Entidad por el Contratista, en calidad de jefe de
supervision de obra, mediante Carta N° 011- 2018/ARQ.CCCC/SUNARP-
Z.R.HUANCAYO, correspondiente al entregable N° 02 — Disefio Definitivo
Integral y Memorias de Calculo, respecto de la elaboracion del Expediente
Técnico: “Mejoramiento de los servicios registrales de la Oficina Registral
Selva Central, Urbanizacion San Carlos — Distrito de Chanchamayo —
Provincia de Chanchamayo — Departamento de Junin”.

c) Informe N° 006-2019- ZRVIII/CCCC.SUP.ET.?¢ del 10 de diciembre de 2018,
presentado ante la Entidad por el Contratista en calidad de jefe de
supervision de obra, mediante Carta N° 013- 2018/ARQ.CCCC/SUNARP-
Z.R.HUANCAYO, correspondiente al entregable N° 3 — Memoria descriptiva,
especificaciones técnicas, metrados, analisis de costos, presupuesto y plan
de riesgos, respecto de la elaboracién del Expediente Técnico:
“Mejoramiento de los servicios registrales de la Oficina Registral Selva
Central, Urbanizacion San Carlos — Distrito de Chanchamayo — Provincia de
Chanchamayo — Departamento de Junin”.

14. Conforme a lo sefialado en los parrafos que anteceden, a efectos de analizar la
configuracion de la infraccién materia de analisis, debe verificarse la concurrencia

34 Documento obrante a folios 150 al 154 del expediente administrativo.

35> Documento obrante a folio 271 al 276 del expediente administrativo.

36 Documento obrante a folio 260 al 265 del expediente administrativo.
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de dos circunstancias: i) la presentacion efectiva de los documentos cuestionados
ante la Entidad y; ii) la inexactitud del documento presentado, siempre que esté
relacionada con el cumplimiento de un requerimiento o factor de evaluacién que
le represente una ventaja o beneficio en el procedimiento de seleccién o en la
ejecucion del contrato.

15. En el presente caso, de la documentacion que obra en el expediente se aprecia
gue los documentos cuestionados fueron presentados ante la Entidad durante la
ejecucion del contrato, a través de la Carta N° 009-2018/ARQ.CCCC/SUNARP-
ZRHUANCAYO?’, Carta N° 011-2018/ARQ.CCCC/SUNARP-ZR.HUANCAYO3*® y Carta
N° 013-2018/ARQ.CCCC/SUNARP-ZR.HUANCAYO?*®, el 8 de noviembre, 19 de
noviembre y 10 de diciembre de 2018, respectivamente.

16. En ese sentido, habiéndose acreditado la presentacién de los documentos
cuestionados, resta determinar si existen en el expediente suficientes elementos
de juicio y medios probatorios que permitan generar certeza respecto del
guebrantamiento del principio de presuncién de veracidad del que se encuentran
premunidos dichos documentos.

Respecto de la inexactitud de los documentos consignados en los literales a), b)
y ¢) del fundamento 14 de la presente resolucion.

17. Se cuestiona la veracidad de los Informes N° 004-2018- ZRVIII/CCC.SUP.E.T, N°
005-2018-ZRVIII/CCCC.SUP.E.T., N° 006-2019- ZRVIII/CCCC.SUP.ET., presentados
ante la Entidad por el Contratista, en calidad de jefe de supervision de obra,
durante la ejecucion contractual, en el marco de la contratacién perfeccionada
mediante la Orden de Servicio.

18. Segun lo sefalado por la Entidad y lo referido en el Decreto de inicio del presente
procedimiento administrativo sancionador, se presume la inexactitud de los
documentos descritos porque el Contratista sefialé expresamente que el consultor
encargado de la elaboracion del expediente técnico, cumplié con todos los

37 Documento obrante a folio 347 del expediente administrativo.
38 Documento obrante a folio 3448 al 349 del expediente administrativo.
39 Documento obrante a folio 350 del expediente administrativo.
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requerimientos y documentos, lo que incluia que todos los profesionales
propuestos habrian suscrito cada uno de los documentos, planos y memoria
descriptiva, pese a que los sefiores Victor Edmundo Carrasco Barbieri y Luis
Armando Chavez Bellido [especialistas parte del equipo propuesto para la
elaboracidon del expediente técnico], sefialaron que no elaboraron ni suscribieron
las memoria descriptivas y los planos presentados.

Para mejor andlisis, a continuacidn, se reproducen los documentos cuestionados:

Informe N° 004-2018- ZRVIII/CCC.SUP.E.T

INFDAME HI04-2018-ZRVIVCOCE SUP.ET,

DEL < AROL CARLD CHAISTIAN COLONIO CERRON
Jete da Supervisidn de la Obra

Al - LIC. LEONEL PACHECD VILA = Jede de fa Unkdad de Adminisiracion 2o Registsl N° VHl-Seds Huancay)

ASUNTO : BAESENTACHIN DEL INFORME CORRESPONDIENTE AL ENTREGAELE N° 02 Dissfia Definitive integeal
¥ Memorias de Caleulo,

REF i Expediente Técnico: DF L(S SERVICIS REGISTRALES DE LA
OFICINA REGISTRAL SELVA CENTRAL, URBANIZACION SAN CARLOS — DISTRITO DE CHANCHAMAYO
i DE - DE JUNN

FECHA  Huaneaya, 05 de Noviembre del 2018

1 INTRODUCCION

11 GENERALIDADES

Pasado ya 2l tercer mes de elaboracion del expediente 1ecnico del PIF; “MEJORAMIENTO DE LOS SERVICIOS
REGISTRALES DE LA OFICINA REGISTRAL SELVA CENTRAL, URBANIZACION SAN CARLDS — DISTRITO DE
CHANCHAMAYD — PROVINCIA DE CHANCHAMAYD — DEPARTAMENTD DE JUNIN®, fenignca come copsulior
meponsabia & Josd Luis Calbd Gavino, Brenciada per la 7ona Registral N° VIl - Sede Huscayo. supavissda
or &l Avm, Carka Christian Coloeso Candin, E] misma que fizne un costo de slaborcicn de 5. 173,710.16 sokes,
teniendo come plazo electivo de elabosaciin de expedisnle Wenico de 80 dizs calandarics. Se remile &l presenis
e para su ravisicn y conacimisnts de los achados durante este décima mas da cbra

12 INFORMACION BASICA DEL PP

121 Aspectos Gerevales

Cdigo del PIP - 2322060,

Nornbee del FIP : “MEJORAMIENTD DE LDS SERVICIOS REGISTRALES DE LA OAICHA
REGISTRAL SELVA GENTRAL, URBANIZACION SAN CARLOS — DESTRITO
DE  CHANCHAMAYO — PROVINCIA DE  CHANCHAMAYD —
DEPARTAMENTO DE JUNIN®.

Ublcacidn Urbenizacitn San Garlos.

Regitn + Junin.

Provincia : Chanchamayo.

Distrita  Chanchamayn.

Dependzncla que - SUNARP - Zona Regisiral N° VIl - Sede Huancayo.

Firariia

. e
Conlraip M y fechz + CONTRATO W® D0G-201 B-ZRVI-SHYO. L

13 de Julia del 2018,

Consultor Aesponsatile : Joad Luis Calkdo Gaving.
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Especialista Diseio < Luis A Ghévaz Ballido.
Especialisia Estucturas - Dionisia A Aguirrs Gaspar.
Espacialista Inst Eiéciricas B wllnuo sum:mpn Rajas.
o E.

Redes.
Especialista Inst. Sanitarias vn:nr E. Carrasco Barbilen.
Especiailsa Seg. y Desensa Ciil : Sandr G. Galindo Cuijada.

e

Trounal do Comrmmconas
oo

Autorizacidn de ingreso af farmeno
Fecha de Inicie de i Cansultoria
Plazo de eecucion al consultor

Tenming de ta Consultoria Ofickal

: 24 de Julio del 2018 (Acta de entrega del termanc)
- 24 de Julio det 2016,

+ 90 Dias calandarios.

: Mo determinable

Monto del Gantreto de fa Consultoria - §/. 173,710.16 (Ciante setent2 y res mil setecientos dlez y 167100
soles)

de la
Jefe del Esti am c:ﬂn [ O:lmlu Cerdn
Especialista en Dlsam Arquittetsnico

A utarma.
Espacialista on Instaiacionas Sanitanas | Ing. Marceling M. Famirez Da la Cruz.

1.22  ubicacitn Politica y Geogréfica
El &rea donde se encusntian localizada la obra, periensce polib al diswito ge de la
pravincia de Chanchamayo, Regicn Junin.
El drea de trabajo se encuenta a una alliud media de T50.50 m.s.nm, Las distitos cercancs més imporiantes
Son San Ramen, Tarma y Pichanaki
123 Caracteristicas def Proyecto
Deniro del PIP estd conslderado realizar 1 (D1) Proyects en gensral el mismo que considera como
campanentss a-
= Gonstruccion de nusva infeestiuciura en un drea de temeno proplo da 807 m2. La constuceitn saré en
03 nivelas con un drea tachada de 1,368.05 m2. Ef sistema estruchural serd aporticada 20 Coneetn
armado, 8l sisterme conlempla viges de cimentacidn.
= Seealizard & Imolementacion 02 equipas y mabiliario para el prsom reglstal.
=  Seimplementard un programa de capacitasion y sensibilizacisn pasa el personal registral,
13 ESTADO DE AVANCE DEL EXPEDIENTE TECNICO AL ENTREGABLE N° 02

El avance ds los wabajos en la siabomacisn del Expedients Téenico gL
SEFVICIOS REGISTRALES DE LA OFICRA REGISTRAL SELVA GENTRY
DISTRITO D CHANCHAMAYD - PROVBNCIA DE CHANGHAMAYO —

zarmentss del Contruio.y snminas Ge miorentis son 15s slguisniz.

© Luis A Chivez Bellido.

- Dianisia A. Aguirme Gaspar.
- Wilfredo Surichagul Rojas.
: Flavio E.

+ Wietor E. Carrasco Barbierl.
: Sandro &. Galindo Culfada.

Especialista Dissfio

Espestalista

Espacialista Inst. Eiéciricas
Redes.

ot Es

Especialisia Inst. Sanisrias

Especiallsta Seg. y Defensa Chuil
Aullorizacion de ingreso al fereno : 24 de Julio del 2018 (Acta de entrega cel terrano)
Facha de Inicio de ia Consultorta =24 do Julio del 2018,
Pz de ejecusion al consultor : 90 Dias catendarics.

Teming g ta Otictal Mo

Monta del Gantrato de fa Consultoria = S/, 173,710,716 (Ciante setenta y tres mil selzcientos diaz v 16,100
sale:

Supervisor de la Gonsultoria : Carlo Chistian Caloy
e

Espedialists en Insiafociongs Elgaiicas - g, sua
Espocialsta on Gableao Estnicturido: fng. Gesar Jesis Lino Gutaa,
Especialista en Instalacines Sanitarias © Ing. Marceiino M.

1.22  Ubicacidn Politica y Geografica

El drea donde se encuentan localizada la obea, perienece i al diswino ge
pravincia de Chranchamayo, Regidn Junin.

El drea de rabajo se encuentra a una aliitud media de 760.50 m.s.nm. Las distritos cercancs més impanantss

=on San Ramon, Tarma y Pichanaki

123  Camcteristicas def Proyecto

Dentro del PIP esté conslderado realizar w1 (01} Proyecto en general of mismo que considera
componentes -

= Constuccion de nusva infrasstiuctura en un dres de femeno proplo de 887 m2. La constucoien serd en
03 niveles con un drea techaca de 1,368.05 m2. 1 sistema estruceural serd aporticado en concetn

armado, el sisterma contempla vigas de cimentacién.
© 3o realiard la Imwlementicion ga squipasy meslinco parsof parsonal rgista

- un programa de ner:onnl registal,

13 ESTADO DE AVANCE DEL EXPEDIENTE TEGNICO AL ENTREGABLE N° 02

£l avance wabajos en la elahomcisn del Expedients Técnico del
EFVICIOS REGISTRALES DE LA OFICHA ﬁEG.ISrRAL SELVA G
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23
231

AGTIVIDADES DESARROLLADAS
ACTIVIDADES DESARROLLADAS POR EL CONSULTOR EN EL PERIODD

Las Actividades preseniadas por el consuitor en el endregable N° 02 del Expesiertz
“MEJORAMIENTO DE LOS SERVICIOS REGISTRALES DE LA OFICRA REGISTRAL SELVA CENTRAL,
10K 05 — DISTRITO DE CHANCHAMAYO — PROVINGIA DE GHANGHAMAYD —

CARLS
DEPARTAMERTO DE JUNINT son las sigulentss.

Eniregable N° 01, debidamante sprobadn por 1 Enfidad y e anisproyecio arQUIISCAINIoD aprabano por

&l Municipio.
Disanas definitivs, a nivel de conshuceidn de OB, 53N sus respecihas memorias de calculo ¥ (a3
fectiblidadss de s8rvicios otanidos

!

Pianos de Instalasiones Saniiarias
Fianos de Instalacionss ERclricas.

Pianos de Instslaciones Electromecinicas.
Plans de Cableado Estucturaca de Voz y Datd,

Planos de Evacuaciin y Seguridad.
ivas del Proyects en 30 (Tres interiores v tres exteriorss)

Téonico del FIP:

Entregaile N° 0; debidamente aprabado por la Entidad v el anteprayecio arquiiscisnico aprbado por
&l Municipio.
Disefios definitivos, @ nivel de8 construccitn de obra, con sus respectivas memorias de cilouio v las
faciibildaces de s u:msI ootenisos:
de Arquites
Dhsorvads: Por s adiunta plage de Mo presenta

e o cocpmamci i o Aot

b Planos de Estiucluras N
Por el 58 arfunia pliego de abservacionss. No presenfa
#irma ool responsable en Esiruciuras.

o Planos oa instalaciones Sanitarizs
Por el 58 adfunta pliego de observacianes.

d. Planos de Instalacionss Eléctricas
Por &l = se adfunts pliega de chssrvationss.

s Planos de Instalaciones Elnclomecinicas. . .
Por el i se acfuvea plisgo de shsarvaciones Se inclue st

faas el dnges
€ Flasos do Cabluado Extuctivade de Vaz y Data.
Citisarvaga: Por af especialisia respansatie, 56 aojunts pIEGE &6 BSENVacionas.

Planas de Evacuzcicn y Saguridad.

Foa

Farspactivas del Proyecto arquitsctinico en 50 (Tres Intarionss ¥
Observado: Soio ha pressniads 02 visas ffemiores.

i Faclibifdares de los Servicias Obtenisos.
Dtsarvado: No presenta Facibiidades de jos Servicias,

Controles de Cafidad al Expedients Téenico

Se ha solicitado al consulior presentar para ef segundo enfregable que el estudio de mecinica de Suslos sex

realizago par s Laboratorio reconocida y de sar possbie de | capial ya que en nuesim medio o con@mos con

labortorios G2 Suslas y Concrstos de seriedad y garsntia. Por I que en este salragabia se ha verficado ef

pumplimisalo de las soliciada del missma modo se aﬂmm % par e prdsimo enlregable que ol Diselo 6
un

Gontrol def Plazo de Ejecucion del Expedients Técnlco

ga acuerde a |o anakizads en cuanto a los plazos para fa realizacion ded expedients Bcnico se puede indicar lo

Fecha de la firma del Contrato 1 I,
Facha de sutarzacion ds fgreso al teeno 2&orz01e
Fecra oo presentecicn del primar eniregablo 1408472018
Fecha de agrabacion de corsulta 02¢10/2018
Fochia de preseniacion det ‘saguraio arregabls 30102018
TOTAL DIAS DE EJECUCION DESDE LA FIRMA DEL CONTRATO 108 iss calendarios.
il PARAEL LE

Par estar an el penaiimo mes dé) afio y sienda o plazo para p pader aprobar en su lotalidad ef di
del PIP: “MEIDI DE LOS DE LA OFICRA mm&ggvf‘émﬁ
u O SAN CAALDS — DISTRITO DE CHANGHAMAYO — PROVINCA DE CHANGHAMAYD —
DEPARTAMENTO DE JUMIN®, 38 SOLICITA o cansulior acelers tabajos programados para el lercer
entregable y asi na realics la sntrega del tercer entregable el ime dia os su plam Fara ol poder cumplic con
las objetivos y mesas ce fa entidad (SUNARP - Zona Registral M* VI - Sede Huancayo) cemm del presente afio.

Pac oo lado, s¢ la rcusrda gue debe de entregar para el dercer entregable o indicado sa af [TEM 5.12
PRODUCTOS ENTREGABLES, Entregable N° 03 que es parie de 10 Mrminos de rotsrencia que foma

Bases integraas del provesa y gal gontrato ton a satidad, P de e
PERSONAL ¥ RECURSOS RSICOS

Personal Profesional del Cansultor:

lista Disera : Luis A Chavez lel-du
Especialista Estructsas : Dionisia R Apuirme Gaspar.
Espaciaista Inst. Eléckicas < Wilitacka Surichaqui Rojas.
specialista Aedes de Comunicasicn  © Flavio £. Quisps Bolafias,
Espocialista Inst. Sanitastes : Viclor £. Camasco Bartien
Esgecialista Sag. y Datensa il Sandro G. Galindo Quijacs.

Personal Profesional del Suparvisor:
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T—
Especialists en Estucturas - ing. Ruén Arure Palomino Diaz
Especialists en Instalacionas Eléotricas - ng. Juan Carlos Huaman
pecialista en ez < tng. Casar J Lindo Gutarra
salista en farias : ing. b i Ramirez De la Cruz

200 - CONCLUSEONES Y RECOMENDACIONES
31.- CONCLUSIONES
+  Se reafiz esie informe del Enlregabla M° 02, de acusids 2 las nammas

e
201E-ZRVII-SHY(, Témminos de Referencia da las de
201 E_SUMARS-ZRVII-SHYD-SEGUNDA COMVOCATORLA

Mo 002~

de contod de fa Ley. Coatram N° 006~
o y. GO

~  El GONSULTOR. ha ] e 02 del s tonico del P9 “MEJORAMIENTO DE LOS
SFMMGCIOS AEGISTRALES DF LA DFICINA REGISTRAL SELVA CENTRAL. URBANIZACION SAN CARLOS
Z DISTRITO DE CHANCHAMAYD - PROVINCLA DE CHANCHAMAYD - DEPARTAMEMNTO DE JURINT. Sin
la ferrma de los pi £ las distini=zs B por b qus se solicila que para 155
praximas revisionss se cuenbe con |a firma del protesional.

~  El CONSULTOR ha el ne 02 del jends scnico del PIP: "MEJORAMIENTO DE LOS
SERIEI0S AEGISTRALES DE LA OFICINA REGISTRAL SELyA GENTRAL, UABANUZACION SAM CARLOS
" DISTRITD DE CHANCHAMAYO — PROVING1A DE CHANCHAMAYD — DEPARTAMENTO DE JUNINT, 21
cual esta OBSERVADO por la supervision y el equipo técnice que estd conformade por los
specialistas segin cotimoidn pressniada. Estas obsanaclones esian siendo adjuniadas segn cada
especialidad al presents Informe.

+ L SUMARP Zona Registral N® VII-Sede-Huancayo, Fa sido fluido en la atencica y snirega de = documentacion.

2.~ RECOMENDACIONES

-+ La recomandagion al COMSULTOR, en revisar en breve ei presente informe y resalver las obsenmciones 3 fin do
poder lograr el desarrolio definitiva def expedients icnico centro del prasents afic.

+ At Enided an motificar al consufior y 2 equipd tecmico respomsable de la slaboracion dal PIF:
MEJORAMIENTD DE L0OS SEAVICIOS REGISTAALES DE LA DFICINA REGISTRAL SELVA GEMTHAL,
URBANIZACION SAN GARLOS — DISTRITO DE GHANCHAMAYD — PROVINGIA DE CHANCHAMAYO —
DEPARTAMENTO DE JUMING, & fin de tener mayar responssbilidad y compromise con el desaaoilo del
proyestn

b, Do

Informe N° 005-2018- ZRVIII/CCC.SUP.E.T

EDRME NE005-2016 SUPET,
DEL : AR GARLO CHRISTIAN COLONIO CERRON

Jefe de Supervisidn de ka Obra
AL = LIC, LEONEL PACHECD VILA — Jefe ds la Unidad de Adminlsiracita Zana Registral N* WI-Sede Huncayo
ASUNTO : PRESEMTACION DEL INFORME CORRESPOMDIENTE AL ENTREGABLE N 02 Disefio Definitive Integral

¥ Mamerias de Caleulo.

REF - Elaboracitn def Expediants Técnico: * 0 DE LOS
SEI TALE:
OFICINA REGISTRAL SELYA CENTRAL, URBANIZACION SAN CARLOS — DISTRITO DE wiﬂﬁmm il
— PROVINGHA DE CHANCHAMAYD — DEPARTAMENTO DE JUNIN®,

FECHA : Huancayo, 19 de Moviernbre ded 2018,

1 INTROOLGCTION
11 GENERALIDADES

Pasado ya el tercer mes de elaboraclén def expediente Wcnico del PIF: “MEJORAMIENTD DE L

REGISTRALES DE LA OFICINA REGISTRAL SELVA CENTRAL, URBANIZACION SAN CARLOS ;nglgl"lﬂglgﬁ
CHANGHAMAYD — PRS)V\NCM DE CHANGHAMAYD — DEFARTAMENTD DE JUNB®, teniendo como consulior
responsable 3 José Luis Calixto Gaving, financiaca par la Zona Regiswral N* Vil - Sﬂlun Huancayo, supanvisada
por el Arg. Carlo Christian Colonio Cerrdn. Ef mismo que fiene un costo de elaboracién de S/, 173, 'hUJS soles,
teniendo como plazo sfectivo ds alaboeacitn de expedients tcnico de 90 dias salendarios. Se rEln‘IIE el ;lreﬂﬂﬂﬁ’:
informe: para su revisiin y conocimiento da bos actuados durante aste décimo mes de obra.

12 INFORMACION BASICA DEL PIP .
1.21 Aspecins Ganarales

Cedigo del PIP + 2322060,

Homiara det PIP : “MEJORAMIENTD DE LOS SERVICIOS REGISTRALES DE LA OFICINA
SEGIwmAh?V’ﬂ CENTRAL. URBANIZACION SAN CARLOS — DISTRITO

AMAYD —  PROVINCIA DE  CHANCHAMAYO —

DEPARTAMENTD DE JUNIN®.

Ubicacion + Urbaanizacidn San Carlos

Regitn Jusin e

Pr_mplnda : Chancharmayo.

Distrito + Chanchamayo,

Depandencia que + SUNARP - & jistral Ne VIl -

Depands ana Registral N° VIl - Seds Huancayo

Contrato N® y facha - CONTRATD N° D06-201 B-ZRVIE-SHYO,

13 de Julio del 2018,
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Especialisia Disaio LuisA ctﬂm Bellido.

Especiafista Estructums Dienisia R, Agulme Gaspar.

Especialista inst. Elécaricas - witedo Surichanu Rajas.

Especialista Redes de Gomunicacisn - Flavio E. Quispe Bolanas

Especlalista Inst. Sanisarias Wiclor E, Carmsco Barbieri

Especialista Seg. y Defensa Civil : Sandro 6. Gakndo Quijada.
Autorizacian de ingreso al lareno £ 24 e Julfo ciel 2018 {Acta de entrega del semena)
Fecha de Iniclo da la Consultora 24 de Jullp del 2018,
Plazn de ejecucion af consultor © 80 Dles calendarios.

Tamina de la Consultoria Oficial : Mo determinabie.
PMorrio del Contrato de fa Consultorfa - S/ 173,710.15 (Clento ssterta y tres mil seteciertos diez y 16100
sofes)

Superviser de fa Consiltada + Garlo Ghristian Calonio Csro:
Jeie del Essadin Arq. Carto C. Cowanlo Cerdn.
Especialista en Disefio Amuitacttnico nrq Mdnica N. Palacios Huamdn
eciafist en Estnuciuras Ing. Aubsn AMura Psloming Diaz
Especialista én instalacianes Elciricas - mg Juzn Carfos Huaman
Especialista en Cableado Estructurade : ing. Cesar Jests Linde Gutarm.
i Saniarias : ing: . Raminez De |a Gz,

122 Ubicacisn Politica y Geogrifica

El drea conde se ancusmian localizada a obra, pestanece al disim de G L de fa
provincia de. cm:-dnma . Regian Junin. R

El area de trabajo se encusnim a una amfud media de 760,50 m.s.nm. Los disitios: cercancs mas importantes
som San Ramén, Tamma y Ficharakd

123  Camectssoss del Proyecto
Deeto del PIP estd considerado realizr un (01} Proyec en gendral @l misma quo comsidem coma
componenes

+  Construcestn de nuswa infraesinactura en un dea de terren propio oe BS7 m2. La constuceitn serd en
03 niveles con un drsa techada de 1,358.05 m2. El slsema estrucinal serd aporticado en concrem
armana, &1 sislema contemala wigss de ckmentacian

+  Sa malizard i implementacién de equipes y mabiliario pam el personal reglsiral.

+ 5o implementss un programa de capaciiacitn ¥ Semaibalzacon par ef personal regisial.

13 ESTADO DE AVANGE DEL EXPEDIENTE TECNICO AL ENTREGABLE N0 02
2] sanes de los tratajes en la elabosacicn det Eapsulunne Téonico del PIP: “MEJORAMIENTD DE LOS
05 REGESTRALES DE LA DFICRNA l?Ewsl'RAL GENTRAL, URBAMIZACION SAN CARLOS —
CASTRITO DE CHANCHAMAYD. — DEP, DE JUNM®. D= acuerdo a

105 nsarnientas del Contrabo y Wirminas ge nemmnw son dos siguisntes:

2. Dissfics definitivos, @ nivel de constuceion de obra, con sus respectivas memorias de cleula y las
facibllidades d nidne:
2. Planos de Arguitectura.

b Pianos de Estucturas’
c Planos e Instalaciones Sanitanas
d.  Planos ds instalacianes Eléctricas.
& Planos de Instalacionas Elacramacsnl
I Flanos de Cableads Estuseturado de Voz y Data,
9. Planas de Evacuscicn y Ssguridad
h. Parspectivas dal Proyecia arquitectinico en 30 (Tres Inlariares y res exedares)

2 ACTIVIDADES DESARROLLADAS

21 ACTIVIDADES DESARROLLADAS POR EL CONSULTOR EN EL PERIODO

Las Actvidadas orsseniadas ot Soneulter o0 ol oripable e 02 el Exgadisnis Teonion dol PIP:
ME.HORAMEE] 5y senwmos REGISTRALES LA OFICIMA REGISTRAL SELVA Ci

UHBANIZACIDN SAM CARLOS — DISTRITO DE MCHP.MAYU ~ PROVINGIA DE CHANCHAMAYD —
DEPARTAMENTO DE JUMIN® 500 las siguisntes.

1. Entregable N° 01; gabidamente aprobado pov 1a Entidad y el anleproyecto amuslactinico aprobada por
l Munlcipio.

2. Dissfios definithos. a nivel de construcsidn de abm, 00N Sus respectivas memorias ds odloulo ¥ fas.
ractkllrdades du scMcIns abianidos:
Amwmumm ¥ Mamaria.
o espacialsta responsabis, sn adfunta infanme del responsabie.

Planos 8 Estructuras.
Aprobade: Por ef 8 e

6. Ffanos de Instalacianes Sanitarias
Aprabado: Por ef se adluoriz fnorme

d Phncs do memiaciooas Elearics.
ol espaciafistz (espansabis, se Sofunts IfonTe J6l Asponsabie.

= Plares de Insialaciones Electomecznicas
c Por of sspecialista respansatie, se adfunta informe del responsatis, 8 MISTO QUe
s parte def ingenier Elveifelsta.

f.  Planos ce Cableado Estruchurada de Voz y Data.
Aprobac: Por of =

chol
9. Plancs dn Evacuacitn y Sequridad.
Aprotiads: Por el v aronta i
n wias del Proyect 30 (Tres Interores v ves exeriares) _
Agrobado: Por el e acfonts ooLGs
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Factinilizadss de los Servicics Obleridos.
Presania Factiblidades de fos Servicias.

211 Contmies de Calidad al Equedients Técnico
cumplimienic de jos salicitida del mismo moda se soficitar. para e priximo entregable que el Dissfio de
Mezria sea sguaimens realizzdo se un isboraborl reconocido y de ser posile acreditaca en IMAGAL,

212 Control del Plazn da Ejscucion def Expedients Técnico
D= acuerdo a ko analizda en cuanto = Jos plams para i realizacidn del expedients 18cnica sa puede indicar o

siquie
Fecha de la firma del Contraty 13072018
Fecha de aulnrizacion de Ingreso al tereno. 24/07/2018
cicn def primer eniregabds 14/08/2018
Fecha de aprobacion ded antiproyectn en consulta . o210v2018
pressntacicn del Segunda entregabie 30102018
Facha de dal Segund can 1441172018
TOTAL DIAS DE EJECUCION DESDE LA FIRMA DEL CONTRATO 123‘%& calendarios.

2z PROGAAMA DE ACTIVIDADES PARA EL MES SIGUSENTE ENTREGABLE

For estar gn al perdltimo mes dsf ano y siando el plam para poder aprobar en su totlidad &l modi:mmmluo
del PIP: “MEJORAMIENTC DE LOS SERVICIOS REGISTRALES DE LA OFICINA REGISTRAL SELWA CEMTRAL,

ZACION SAN CARLOS — DISTRITO DE GHAMNGHAMAYO — PROVINGIA DE CHANCHAMAYD
DEPARTAMENTO DE JUNIN®, 5e SOLICITA 21 consuffor acelere tas habsjos propramados pam ef larcer
enrBgabie v asi o reaios [a entrega del tercer eniegable el ummn dh e s plazm. Para asi pmumprzenn
Ios objetives ¥ Metas de i antidad (SUMARP - dantro del

Pa:nlmhdn. s2 e recuerda que debe de entiegar para al hm:ur eniregatie jo indicada en el MEM 512
lnmnsquusm los Krminos da refersncla que forma parle de las
entidad.

Basas mtaa-—anasdur Pprocesa y @l cantrata con la

23 PERSONAL ¥ RECURSOS ASICOS
281  Persanal Profesional dsl Comsultor:

Espacialista Disefio : Luis A, Chiinez Bellido.
Especialista Estrusturas A. Aguirre Gaspar.
Especialista inst. Bk Mlhﬂus.llid’sqll-m]as.
Espesialista Redes da cmmmnim - Flavio E. Quispe Bolafios.
Inst. Wictor E. Casrasco Barbierl.
Especlafista Sag. y Dafansa Civi + Sandro G. Galinda Cuijada.
23z Persoral Profesional del Supesvisor:
Jefe dal Estudio : Am. Carfo C. Cofonio Cermdn.
Especialista en Disefio Amuitecttnico  : Am, Mdnica M. Palacios Husman.
ESDSCBII!E en Estucturas ©Ing. Rubén Arturo Paloming Dfaz

an Instalaciones Eléciricas : Ing. Juan Carlos Huamén Masios.
Especialista en Cableado Estructurado : Ing. Casar Jesis Lindo 7.
&nuclalrsmm Instalaciones Sanitarias : k. Marcslino M. Ramirer De la Cruz.
3.00.- CONCLUSIONES ¥ RECOMENDACIONES
3.1.- CONCLUSIONES

" Se readiza este informe del M= 02, can 48 acuaedo a 1as nomas de
Gontml 88 fa Lay, Contrat A® 0OB-2018-ZFVII-SHYO, rswn-wa de FAefarencia de hs Bases Integradas de la
INVOCATO

Adjudicacian Simpiificada N° 002-2018-SUNARP-ZRVIII-SHYO-SESUNDA. COI

~ E| CONSULTOR, ha presentado el entegable N° 02 con sl levantamients de chsenaciones del expedients

tcnico del PIP: “MEJORAMIENTO DE LOS SERVICIOS REGISTRALES DE LA OFICINA REGISTRAL

SELVA CENTRAL, URBANIZACION SAN CARLOS — DISTRITO DE CHANCHAMAYO - PROVINCIA DE

CH*\PDGHHMHTU DEPARTAMENTO DE JUMIN. De aumo a lo indicado en el [NFORME N“OOE-EDTB-
VCCGCSUP ET. Por lo que lag sagan Sus infor

nmsunn

« Bl CONSULTOR ha entregado e entregabie N 02 con &l levantamiento de obsanaciones dal expedients cnico
cel PIP: “MEJORAMIENTO DE LOS SEAVICIOS REGISTRALES []E LA OFICINA REGISTRAL SELVA
CENTRAL, URBAMIZAGION CARLOS — DISTRITDN DE CHAMCHAMAYOD — PROVINCIA DE
CHANCHAMAYD — [EPMTWENTG DE JUNIN®, el cual esti CONFORME Y APROBADO por la
supsnvisidn v el equipo técnico que estd conformado por los profesionales de.las distintas
especialidades.

~  La SUNAR® Zona Fegistal N° VIl-Sede-Huancayo, ha sido Hluido en la atencién v entega de la documentacicn,

8.2 - FECOMENDACIONES

~ La recamendacion 3 ka ENTIDAD, en revisar en besve el preseris informe y reallzar o slimite comespandients a
fir1 de poder logear ¢l sesarollo definltivo de! expedients ¥onico dantro del presenie afic.
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Informe N° 006-2018- ZRVIII/CCC.SUP.E.T

NFORSE NGOG -201 8-ZEVIVCCCC SUP.E,

DEL ARQ. CARLO CHAISTIAN COLONIO CERRON
Jefe de Supervisidn de & Obra

AL + LIC. LEONEL PACHESO VELA, — Jf de 5 Unidad de Adminisiraciie Zona Arglsizsl H- W1Il-Seda Husnoayn
ASUNTO < PRESENTACION DEL IMFORME CORRESPONDIENTE AL ENTREGASLE N* 03 Mernoria Descripiva,
Espacificacicres Técnicas, Mstragas, Andlisis 08 Coslos, Presupuesio y Plan de fiespas

REF ica: “ME. DE LOS SERVICH
OFICINA IEISISTFML SEL\mCFIﬂRAL, URBANIZACION SAN CARLOS — DESTRITO DE GHA.NCHAMRYU
— PROVINGLA DE CHANCHAMAY T — DEPARTAMENTO DE JUNIN®

FECHA Huancaya, 10 de Diciembre del 2018
1 INTRODWCCION
11 GEMERALIDADES

Fasado ya el jercer mes de elaboracitn cel expedients ¥cnico del PIP; "MEJORAMIENTD DE LOS SERVCIOS
REGISTRALES DE LA OFICINA REGISTRAL SELVA CENTRAL, URBANIZACION SAN CARLOS — DISTRITO DE
CHANCHAMAYD — PROVINCIA DE CHANCHAMAYD — DEPARTAMENTO DE JUNIN®, tBnisndd como consulior
responsabie a José Luis Calivo Gavine, financiada por fa Zona Regisiral N° WIIF - Sede Huancayo, supandsada
por el Am. Carle Christian Colonéa Cerran. El misme que tiene un cosio de elaboracidn de S 173,710,168 sales,
tenienda como piazo efectivo de slaboracicn ¢ expedients Eonico de 80 dizs calendarios. Se remite ef presenis
informe pan su revision ¥ coNoCimienia de IDS JCUA00S Surnts asts décima mes de

12 INFORMACION BASICA DEL PIP
121 Aspectos Genevales

Codige cel PP : 2322060
Homére del FIP : "MESCRAMIENTO DE LOS SEAVICIOS RESISTRALES DE LA OFICHA
REGISTRAL SELVA CENTRAL, URBANZACION SAN c.o.RLos DIsTHr'o
DE  CHANCHAMAYO —  PACVINGIA DE
DEPARTAMENTO OE JUNIN®
Ubicacidn : Urbanitzaciin San Carlas.
ién - dunin,
Pravincia Cha
Distrita Chanchamays.
Dependenciz qua + SUNAAP - Zana Registral O VIl - Sede Husncaya.
Financi.
Cantrato N7y fecha + GONTRATO I 006201 8-ZRVIII-SHY D,
13 de Juffa dol 2018,
Consuitor Respansable - Jusé Luis Calislo Gavine.
Especiafisia Dissfio Luis A Chivez Baiido.
Especiasisia Esvucauas Dianisia . Aguirre Gaspar.
Especiaisn Inst. Elecvicas - Wiliido Surlchaqui Foss
Espacialista Redes de Comunicacion - Flavio E. Duisps
Especialisia Inat. Saniiarias e £ Gandavo Baroieri
Especialista Seq. y Defensa Cadl * Sandra . Galindo Quijsda
Patorizacion ce ingresa al temenn + 24 de Julia dsl 2018 {Acta de eniregs del lEmena)
Fecha de Inicla de la Consulioria 24 do Jutia dsl 2018,
Prazo de sjscucion al consultor 50 Dizs calandarios.
Termine de la Consultorta Olicial - No desesminabse.

Mot del Contrato de 2 Consulicefa  © &, 173,710.16 (Clento setenta y tres mil satecientos disz y 167100
avies) .

Su;umin(dc la Consultoria Carka Gratatian Golanis Carmdn.
o €. Colonia

el Estudia
Esp&:kallim en Diserio Amuitmcttnico An: Rhimion 6 Piacios Huardn,
Espesiallsa on Esiruciuras Fubsn Arfura Paloming Diaz
5 uan Garios Iiatios.
Especialista en o Cabiearia Exiruchwate, - Ing. Cesar Jesis Lina Guara,
Especizlista en Instalacicnes Sanitarias : Ing. Marcefine M. Ramérez e la Cruz.

122  Ublcacidn Poillica y Geogrifica

El drea donde s encuentan Incalizsda la obe, parsnece al distrite de de la
provincia de Cranchamaya, Regitn Junin

El firea s trabaje s2 encuentsa 3 una altitad media de T50.50 M.anm. Los distriios cercnas mas imporiantes
son Sen Rarndn, Tarma y Pichanakd,

123  Camclessticas del Froyucio

Dertra gl PIP esti consideraso reslizar un (07} Proyecto en general el mismo gue comsidera come

companantes -

Construccion de nueva iNTaeStruchues en un drea de 1BTEno prapi oa BA7 m2, La construccitn serd en

o8 mv-le: ‘can un drea fechada de 1,368.05 m2 Bl sistema estructural serd aporticado en concrel
el sislema confernpla vigas de cimentacicn.

« 5t reaiizars a Impismenmacin o8 eauiacs yanuumam para ol parsonal regissal.

- Eeh un pi &l parsonal regisiral

13 ESTADG DE AVANCE DEL EXPEDIENTE TECHICO AL ENTREGABLE N 03

£ avence de Ios tabaos en la elaboracian gel Expediorta Touco dal FIP: -MEJORMATHTD DF Las
SERVICIOS REGISTRALES DE LA OFICIIA REGISTRAL SELVA CENTRAL. TACION SAN GARLOS —
DISTRITO DE GHANGHAMAYD — PROVINCIA DE GHANCHARMAND — DEr AR AMENTO D JUNIN e acusron 2
Ins Enezmientos del Contrate y mins de referencia son 105 siguientes:
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1. Dissfias Definitivos (Entegabla N° 02); debigamanee apranadas por la Entidsd,
Marnoria Descriptiva, Especificacianes Menicas de las especlalidades de Arquitectura, Estruchure,

z
Insialacicnes Sanétarfas, [nstlaciones Elécricas, wslalaciones  elechiomecinicas, cableade
estuciurado de vaz y da, s8uidad y evacuacien. La relacitn ds ems debe ser concomans con &
matrado y presupunsto

3. Penlla de metrados de las de Amui . Esfruchuras, i Saniarias,

Eléctricas, , cableado estructurado de woz y data
seguridad y evacuacion. (La relacin de ams dsos ser concondanls con ks sspecificaciones fcnicas
¥ el presupuesia).

4. Presupussto 98 obra del expedienie tenica:

Valor raferanciar.
- 2 Resumen de presupussto.

3. Presupusst por especialidad.

4. Presupuestn desagregado.

5. Relaclin de insumos,

6. Fdmmuia poiindmica por especialidades.

7. Andlisis e costs unitarios por tal e Estruchurss,

, Sanitarizs cabl
¥ dala. Eviar en lo pasibie n (globales s E:D smﬂ:mv e v

B Andlisis de desagregado de gastos generales (Fijos y Variabies).

9. Falackin de jnsumos {malerales, manas de abra y equipos), por especialidsdes

0. Programacian de aeance dz abra (Cronograma Gantt), donde se aprecis fa dumcidn, roursas ¥
costn de cada una de las partidas.

11. Crancgrama vaiorizade de avance da cbra

12. Gronagrama de adquisicion de materisles.

13, Cronograma de desembolsos.

4. Collzacién de manesiales, squipos, identilicando fos principalas proveedores del fugar (materiales,
alquiler de aquipos, etc); wINSpos [cotizaciones) por volumen y Wil dahidaments sustantadas
<on proformas de lus provesdoras dé Is zora y de rabejos eapecaiizados en ariginal, kos Instmos
wia partidas da mayor incidencla dabiersn de fener camo minima 03 cobizaciones,

15, Estutic de canieras pasa las agregados {distncla d 2 obra). ubicacitn de botaderns autrzados
madllants planos ssquemiticos.

16. Plan ds gestién da fiesgas, de acuerdo a lo indicado en al sistema BVERTE: Diectva N° 012-
2017-0SCE/CD (inciuye Anexns) y gufa pristica N° 6 EGma sa implsmenda 1z gesticn de fissoos
& ia planificacion de Ia sjecucian de thras?

2 ACTMIDADES DESARROLLADAS

21 ACTIVIDADES DESARROLLADAS POR EL CONSULTOR EN EL PERIODO

Las Actividades presenfadas por el consullor en ef enfregable W' 03 del Expediants Técnico def Pie-
MESORMIENTO DE LOS SERVICIOS REGISTRALES DE LA OFICINA REGISTAAL SELVA CENTRAL,
URBANIZACION SAN CARLOS — DISTRITD DE CHANCHAMAYO — PROVINGIA DE CHANCHAMAYO —
DEPARTAMENTO DE JUNIN® s0n las siguisrites.

5. Disefios Desinitivas (Entragabls N° 02); debldamanis aprobadas par Ia Entidad.

6 Memora Descriptiva, i técnicas de fas de . Estruchuas,

Sanitarias, A Elécwicas, cahleada

estucluado de voz y dals, sequridad ¥ evasuacicn. La relacidn de fema dabe ser concordanle ccn el
meFada y presupoesio.

Focha de presentacion del Tercer entregable 05/12/2018

TOTAL DIAS DE EJECUCION DESDE LA FIRMA DEL CONTRATO 145 dlas calendarlos.

22 PROGRAMA DE ACTIVIDADES PARA EL MES SIGUIENTE ENTREGABLE

Por estar en el pendltimo mes del aflo y siendo el plazo para poder aprobar en su lotalidad el expediente técnico
del PIP: "MEJORAMIENTO DE LOS SERVICIOS REGISTRALES DE LA OFICINA REGISTRAL SELVA CENTRAL,
URBANIZACION SAN CARLOS — DISTRITO DE CHANCHAMAYO — PROVINCIA DE CHANCHAMAYO —
DEPARTAMENTO DE JUNIN", se SOLICITA al consultor acelere los trabajos programados para el fercer
entregablo y asl no realice la entrega del tercer entregable el itimo dia de su plazo. Para asi poder cumplir con
los objetivos y metas de la entidad (SUNARP - Zona Reglstral N° VIl - Sede Huancayo) dentro del presents afio,

Por oto lado, se lo recuerda quo debe de entrogar para el tercer entregablo o Indicado on of ITEM 6,12
PRODUCTOS ENTREGABLES, Entrogable N° 04 que es parte de los términos do roferencia que forma parte da fas
Bases Inegradas dol proceso y del contrato con la entidad.

23 PERSONAL Y RECURSOS FISICOS

231 Personal Profesional del Consultor:

Especialista Disefio + Luls A, Chévez Bellldo,—

Especiallsta Estructuras ionisla R, Aguirre Gaspar,

Espociallsta Inst. Eléctricas : Wilfredo Surichaqul Rojas.

Especialista Redes de Comunicacién : Flavio E. Quispe Bolafios, .

Especlalista Inst. Sanitarlas Victor E, Carrasco Barbler, .
Espocialista Sag. y Defensa Civil Sandro G, Galindo Quijada.

232 Personal Profesional del Supervisor:

Carlo C. Colonlo Corron.

Jefe dol Estudio 1 Arg,
Arg. Ménica N. Palacios Huamdn, #”

Espoclalista en Disario Arquitecténico
Especialista en Estuoturas Ing. Rubén Arturo Palomino Dfaz

Especialista en Instalaclones Eléctricas : Ing. Juan Carlos Huamdn Mattos,
Especialista en Cableado Estructurado : Ing. Cesar Jesds Lindo Gutarra,
Especialista en Instalaciones Sanitarlas : Ing, Marcelino M. Ramirez De la Cruz.

38,00.- CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

3.1.- CONCLUSIONES
v Se reallza este Informe del Entregable N° 03, de acuerdo a las normas de control de la Ley, Contrato N® 006-
2018-ZRVIII-SHYO, Términos de Referencla do las Bases Integradas de la Adjudicacion Simplificada N° 002
2018-SUNARP-ZRVIII-SHYO-SEGUNDA CONVOCATORIA,

E1 CONSULTOR, ha presentado ef entregable N° 03 de acuerdo a lo referido en los términos de referencla del
oxpediente técnico del PIP: "MEJORAMIENTO DE LOS SERVICIOS REGISTRALES DE LA OFICINA
REGISTRAL SELVA CENTRAL, URBANIZACION SAN CARLOS — DISTRITO DE CHANCHAMAYO -
PROVINCIA DE CHANCHAMAYO - DEPARTAMENTO DE JUNIN®, Por lo que las distintas especlalidades
dan la conformlidad segdn sus Informes adjuntos al presento. \
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v E| CONSULTOR ha entregado el entregable N° 03 con el levantamiento de obssrvaciones del expediente tcnicol
del PIP: "MEJORAMIENTO DE LOS SERVICIOS REGISTRALES DE LA OFICINA REGISTRAL SELVA
CENTRAL, URBANIZACION SAN CARLOS ~ DISTRITO DE CHANCHAMAYO — PROVINGIA DE
CHANCHAMAYO — DEPARTAMENTO DE JUNIN®, el cual estd CONFORME Y APROBADO por fa
supervision y el equipo técnico que estd conformado por los profesionales de las distintas
especialidades.

v La SUNARP Zona Registral N° VIIl-Sede-Huancayo, ha sido fiuido en la atencion y entrega de la documentacion

3.2.- RECOMENDACIONES

v La recomendacidn a [ ENTIDAD, en revisar en breve el presnte Informe y realizar el trdmite comespondients a
fin de poder lograr el desarrollo definitivo el expedient tcnico dentro el presents afio,

El cuestionamiento respecto de la veracidad de los citados documentos se genera,
seglin lo sefialado en el Informe N° 119-2019-ZRVIII-SHYO/UAJ*® del 26 de
noviembre de 2019, debido a que los sefiores Victor Edmundo Carrasco Barbieriy
Luis Armando Chavez Bellido [especialistas parte del equipo propuesto para la
elaboracion del expediente técnico], manifestaron que no elaboraron ni
suscribieron los planos y memorias descriptivas adjuntas al expediente técnico
objeto de la supervision.

En este contexto, es pertinente recodar que la informacién inexacta supone un
contenido que no es concordante o congruente con la realidad, lo que constituye
una forma de falseamiento de aquella.

En ese sentido, en el presente caso, puede apreciarse que el Contratista, a través
de los documentos cuestionados, remite informacidn de caracter técnica y/o las
observaciones que efectuaba en relaciéon al trabajo de quien elaboraba el
expediente técnico.

Sin embargo, en los documentos cuestionados no se aprecia aseveracién alguna
gue tenga que ver con la veracidad o falsedad respecto de la participacién de los
profesionales que supuestamente participaron en la elaboracion del expediente
técnico; tampoco existe alguna mencién que dé cuenta de la veracidad de las

40 Documento obrante a folios 97 al 102 del expediente administrativo.
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firmas y sellos consignados en los documentos, tales como los planos, memorias
descriptivas, entre otros, correspondan a los sefiores Victor Edmundo Carrasco
Barbieri y Luis Armando Chavez Bellido.

Ello no podria ser de otro modo, ya que el alcance de la supervisién no puede
abarcar la realizacion de pericias o exdmenes técnicos para comprobar que las
firmas del supervisado o de su equipo de profesionales es verdadera, en cuanto
ello no es el propésito de la supervisién, sino los aspectos de orden técnico, para
garantizar que el expediente técnico se elabore de acuerdo al compromiso del
proyectista.

Asimismo, del expediente administrativo no se advierten indicios que permitan
suponer que el Contratista debia conocer que los profesionales que
supuestamente suscribieron los planos y memorias descriptivas adjuntos al
expediente técnico no participaron en la elaboracién de los referidos documentos.

21. Sin perjuicio de ello, cabe precisar que, si bien en los términos de referencia®!, la
Entidad seiiald las actividades que debia realizar el Contratista, entre las cuales, se
encuentra “Verificar la intervencion, firma y sello de los profesionales del equipo
del consultor que elabora el Expediente técnico”, sin embargo, ello no fue
abordado ni mencionado en los documentos objeto de analisis, lo que impide
aseverar que el Contratista realizé declaraciones inexactas.

22. Por ello, en el presente caso, no se logra apreciar que la conducta atribuida al
Contratista se encuadre en el tipo infractor que se le imputa, esto es, la infraccion
tipificada en el literal i) del numeral 50.1 del articulo 50 de la Ley.

23. En consecuencia, en atencion a los fundamentos antes expuestos, este Colegiado
concluye que no se configura la infraccién tipificada en el literal i) del numeral 50.1
del articulo 50 de la Ley, por lo que corresponde declarar NO HA LUGAR a la
imposicién de sancién contra el Contratista.

Por estos fundamentos, de conformidad con el informe del vocal ponente
Victor Manuel Villanueva Sandoval y, la intervencion de los vocales Annie Elizabeth

41 Documento obrante a folios 68 del expediente administrativo.
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Pérez Gutiérrez (en reemplazo de la vocal Maria del Guadalupe Rojas Villavicencio
de Guerra) y Juan Carlos Cortez Tataje, y, atendiendo a lo dispuesto en la
Resolucion N° 091-2021-OSCE/PRE del 10 de junio de 2021, ratificada por
Resolucién N° D000198-2022-0OSCE-PRE del 3 de octubre 2022, y en ejercicio de
las facultades conferidas en los articulos 50 y 59 de del Texto Unico Ordenado de
la Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por Decreto Supremo
N° 082-2019-EF, y los articulos 20 y 21 del Reglamento de Organizacién y
Funciones del OSCE, aprobado por Decreto Supremo N° 076-2016-EF del 7 de abril
de 2016, analizados los antecedentes y luego de agotado el debate
correspondiente, por unanimidad;

LA SALA RESUELVE:

Declarar NO HA LUGAR a la imposicion de sancién al sefior COLONIO CERRON
CARLO CHRISTIAN con R.U.C. N2 10800966910, por su supuesta responsabilidad
al haber presentado, durante la ejecucién contractual, supuesta informacion
inexacta, en el marco de la contratacién perfeccionada mediante la Orden de
Servicio N2 149-2018 del 6 de junio de 2018, conforme a los fundamentos
expuestos.

Disponer el archivo DEFINITIVO del expediente administrativo.
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Pérez Gutiérrez.
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