INSTITUTO PERUANO DE ENERGIA NUCLEAR

Resolucion Directoral
Oficina Técnica de la Autoridad Nacional

No. 2240-22-1PEN/OTAN Lima, 29 de Setiembre de 2022

VISTO: El Informe Final de Instruccion N° 002-2022-FISC-OI del Departamento de Fiscalizacion de la
Oficina Técnica de la Autoridad Nacional — OTAN, sobre el Procedimiento Administrativo Sancionador contra EL
HOSPITAL NACIONAL EDGARDO REBAGLIATI MARTINS — ESSALUD, vy,

CONSIDERANDO:

Que, la Oficina Tecnica de la Autoridad Nacional, en adelante la OTAN, tiene como funcién y
responsabilidad el velar por el cumplimiento de la normativa que regula las préacticas que dan lugar a exposicion
o potencial exposicién a radiaciones ionizantes con el fin de prevenir y proteger, de sus efectos nocivos, la salud
de las personas, el medio ambiente y la propiedad, y en aras de dicha labor, los inspectores y representantes de
la Autoridad Nacional pueden ingresar a las instalaciones y emplazamientos en donde se ubican las fuentes de
radiacién ionizante, a fin de obtener la informacién cierta y real, realizando las inspecciones inopinadas con la
finalidad de comprobar, in situ, el estado de la seguridad radiolégica, la proteccion fisica y las salvaguardias, segun
corresponda, y verificar el cumplimiento de las normas sobre la materia;
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(o] Que, en lo concerniente a la aplicacién del procedimiento de sancién, el articulo 4 del Reglamento

s ia establece que: “(...) el inicio e instruccion de los procedimientos sancionadores establecidos en el presente
u@.;a Reglamento, es la Oficina Técnica de la Autoridad Nacional (OTAN), quien resuelve o sanciona en primera

Fimado digtamerte por BARRIOS instancia (...)”. Aunado a ello, conforme el numeral 5.2.3 de la Directiva del Procedimiento Administrativo
20131371295 sof Sancionador (PAS) en el Ambito del Uso de las Fuentes de Radiacion lonizante, la Direccion de la OTAN esta

Motivo: Doy V°

Fecha 26.09.2022 11:0306 05:00 facultada para determinar la existencia de responsabilidad administrativa, disponer la realizacién de actuaciones
complementarias, imponer sanciones, dictar medidas provisionales y correctivas;

Que, mediante la Resolucién de Presidencia N° D000033-2021-IPEN-PRES de fecha 01 de marzo de
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g 2021, la Presidencia del Instituto Peruano de Energia Nuclear en calidad de Segunda Instancia Administrativa
gv 13 conforme lo establece el articulo 4 del Reglamento, declaré la nulidad de oficio de la Resolucion Directoral N° 1921-
w 20-IPEN/OTAN de fecha 23 de septiembre de 2020 que resolvié sancionar al Hospital Nacional Edgardo Rebagliati
Firmado digitaimente por conoorl Martins — ESSALUD (en adelante HNERM) con la imposicion de MULTA equivalente a cincuenta (50) Unidades
CCARI Jorge Leonidas FAU
20131571293 ot Impositivas Tributarias (UIT) por haberse acreditado que incurrié en la comision de las infracciones tipificadas en

Fecha: 28092022 11:24:16 0500 |0S numerales 2 y 34 del Anexo Il del Reglamento. Aunado a ello, dispuso retrotraer el Procedimiento Sancionador
hasta la etapa de notificacion de cargos;

Que, la nulidad de oficio y, en conciencia, su retorno a la etapa de notificacion de cargos se debié a los
vicios encontrados en el procedimiento administrativo, por lo tanto, el presente proceso administrativo sancionador
se ha ajustado a las disposiciones establecidas en el Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, Texto Unico Ordenado
de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, asi como los procedimientos que se aplican a
este proceso;

Que, el reinicio del presente proceso se realiza conforme a lo dispuesto en la Resolucién de Presidencia
N° D000033-2021-IPEN-PRES, la misma que resuelve en su articulo primero retrotraer el procedimiento a la etapa
de notificacion de cargos, esto es desde el momento en que se produjo el vicio administrativo. En consecuencia,
el reinicio del procedimiento se basa en el informe técnico previo a la ocurrencia del vicio administrativo, es decir,
el Informe N° 162-2019-FISC de fecha 25 de octubre de 2019;

Que, mediante Informe N° 005-22-FISC de fecha 04 de febrero de 2022, el Departamento de Fiscalizacion,
en la etapa preliminar, concluy6 que se ha configurado las infracciones tipificadas en los numerales 2 y 34 del
Anexo Il que forma parte integrante del Decreto Supremo N° 039-2008-EM, que aprueba el Reglamento de la Ley
N° 28028, Ley de Regulacion del Uso de Fuentes de Radiacion lonizante al haber producido dafio en un paciente
por alta dosis y por no haber remitido informacion solicitada sobre el caso, segun lo requerido;



Que, mediante Oficio N° DO00003-2022-IPEN-FISC de fecha 23 de febrero de 2022, el Departamento de
Fiscalizacion en calidad de Organo Instructor, establecio los hechos imputados constitutivos de infraccion que se
detallan a continuacion:

a) Por haber producido una lesion dérmica radioinducida al paciente AUGUSTO ANGEL GAMARRA
ARRUNATEGUI, en la aplicaciéon de una intervencion de diagnéstico guiada por fluoroscopia efectuada
en el Servicio de Radiologia Intervencionista del Hospital Nacional Edgardo Rebagliati Martins —
ESSALUD. Este hecho constituye una calificacion MUY GRAVE tipificada en el numeral 2 del Anexo IlI
gue forma parte integrante del Decreto Supremo N° 039- 2008-EM y sancionable con 5 a 100 UIT y/o
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%g suspension de la autorizacion o revocacion de la autorizacion.
e b) Por no remitir un informe actualizado del estado clinico del paciente indicado, asi como no remitir un
Firmado digitalmente por CONDORI . P g . . ..
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e gue forma parte integrante del Decreto Supremo N° 039-2008-EM y sancionable con una Amonestacion,
con 0,5 a 2 UIT en caso de reincidencia y/o suspension o revocacion de la autorizacion.

Que, con fecha 24 de febrero de 2022, la OTAN efectu6 la natificacion al HNERM, mediante Oficio N°
D000003-2022-IPEN-FISC de fecha 23 de febrero de 2022 de forma fisica. Aunado a ello, el Departamento de
Fiscalizacion en calidad de Organo Instructor, otorgd en el referido oficio un plazo de siete (07) dias habiles
contados a partir del dia habil siguiente de su recepcion, a fin de que el administrado presente sus descargos
adjuntando la documentacion, informes y medios de prueba que considere convenientes, de conformidad al
numeral 6.1.2.3 de la Directiva del Procedimiento Administrativo Sancionador en el Ambito del Uso de las Fuentes
de Radiacion lonizante, aprobado por Resolucién de Presidencia N° D000152-2021-IPEN-PRES de fecha 12 de
noviembre 2021;

Que, mediante Oficio N° 287-GRPR-EsSalud-2022 de fecha 19 de abril de 2022, el HNERM dio respuesta
al Oficio N° DO00003- 2022-IPEN-FISC en el cual se le notificé la imputacién de cargos. Empero, la respuesta fue

*‘*0“\;;”"% remitida fuera del plazo otorgado por la OTAN. Por lo que, vencido el plazo, el Organo Instructor realiz todas las
g‘; i:a actuaciones necesarias para el examen de los hechos, recabando los datos e informacion que permita confirmar
&, la existencia de responsabilidad susceptible de sancién. Empero, sin perjuicio de lo expuesto, el Organo Instructor,
e considero el descargo presentado extemporaneamente, en los extremos pertinentes debido a la complejidad del
Firmado digitalmente por BARRIOS
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Que, en esa linea, mediante Informe Final de Instruccién N° 002-2022-FISC-OI de fecha 25 de agosto de
2022, el Departamento de Fiscalizacion en calidad de Organo Instructor dispuso lo siguiente: “En funcién al examen
de los hechos y al andlisis de los datos e informaciones recabadas y que son relevantes a los hechos imputados
se recomienda sancionar al HOSPITAL NACIONAL EDGARDO REBAGLIATI MARTINS — ESSALUD (HNERM)
con una multa equivalente a CINCUENTA (50) UNIDADES IMPOSITIVAS TRIBUTARIAS (UIT), por cometer las
infracciones establecida en el numerales 2 y 34 del Anexo Il que forma parte integrante del Decreto Supremo N°
039-2008-EM; por haber producido una lesion dérmica radioinducida al paciente AUGUSTO ANGEL GAMARRA
ARRUNATEGUI, en la aplicacion de una intervencion de diagndéstico guiada por fluoroscopia efectuada en el
Servicio de Radiologia Intervencionista del Hospital Nacional Edgardo Rebagliati Martins — ESSALUD; y, por no
remitir un informe actualizado del estado clinico del paciente indicado, asi como no remitir un informe sobre el
seguimiento clinico a todos los pacientes que hayan sido tratados en el Servicio en los ultimos 10 meses”;

Que, conforme el literal a) numeral 6.1.3.1 de la Directiva del Procedimiento Administrativo Sancionador
en el Ambito del Uso de las Fuentes de Radiacion lonizante, aprobado por Resolucion de Presidencia N° D000152-
2021-IPEN-PRES de fecha 12 de noviembre 2021, la Direccion de la OTAN, en calidad de Organo Sancionador,
notifico el 26 de agosto de 2022, mediante Carta N° D000012-2022-IPEN-OTAN, el Informe Final de Instruccion
N° 002-2022-FISC-OI, otorgando al HNERM un plazo de siete (07) dias habiles afin de que presente sus descargos
correspondientes. Transcurrido el plazo sin haber presentado sus descargos, el Organo Sancionador en primera
instancia ha procedido con la revision y evaluacion de las pruebas contenidas en dicho Informe; asi como aquellas
en las que se actuaron en la fase instructora, con lo cual emite la presente Resolucion Directoral;

Que, en el presente caso, de acuerdo a la informacion existente a la fecha de emisién del Informe N° 162-
2019-FISC de fecha 25 de octubre de 2019, el evento fue comunicado a la Oficina Tecnica de la Autoridad Nacional
el 14 de febrero de 2019, mediante Oficio N° 100-GHNERM-EsSalud-2019, adjuntando informes sobre el hecho y
solicitando el apoyo técnico del caso;

Que, las acciones y actuaciones seguidas, después de la comunicacion del evento, se reportan en el
Informe N° 162-2019-FISC, en base a la informacion solicitada, remitida e intercambiada entre el HNERM y la
OTAN, la cual forma parte del expediente del caso, dan cuenta que en el curso del procedimiento guiado en
intervencionismo con rayos X, ocurrido el 14 de noviembre de 2018, el paciente Augusto Angel Gamarra
Arrunategui (AAGA) fue irradiado con una dosis de radiacién mayor a 10 Gy conforme se detalla en los resultados
de las mediciones contenidas en el formato denominado: “informe de evento adverso ligado a un equipo biomédico
(generador de radiacion ionizante)” adjunto a la Carta N° 752-GHNERM-GRPR-ESSALUD-2019 de fecha 28 de
junio de 2019;

Que, este hecho ocasiond lesiones severas en la region glitea y sacra, las mismas que estaban siendo
objeto de tratamiento continuo. De acuerdo con el informe N° 162-2019-FISC, esta irradiacion se produjo debido
al mal funcionamiento del equipo y a que no se siguio el procedimiento adecuado para este tipo de exposiciones;
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Que, la OTAN, mediante Carta N° 110-19-IPEN/OTAN/FISC, notificada el 26 de septiembre de 2019,
solicito al HNERM, en un plazo de 20 dias, un informe actualizado del Estado de Salud del paciente AAGA,
debiendo detallar la evaluacion de la lesion radioldgica presentada y de otras que pudieron aparecer; asimismo,
un informe sobre el seguimiento clinico de todos los pacientes que hayan sido tratados en los Ultimos 10 meses
en el servicio de radiologia intervencionista con el equipo de rayos X Marca Toshiba modelo Infinix VF-iS/P serie
99D0892941, en especial aquellos casos que requirieron que el equipo haya operado en modo Cine-angiografia.
No obstante, el HNERM no cumplié con remitir la informacion adicional requerida, emitiéndose el 25 de octubre de
2019, el Informe N° 162-2019-FISC;

Que, retrotraido el proceso a la notificacion de imputacion de cargos, la OTAN emitio, en la etapa
preliminar, el informe N° 005-22-FISC de fecha 04 de febrero de 2022, en el cual se da el reinicio del procedimiento
sancionador al HNERM. El acotado informe concluye que el HNERM irradi6 con una dosis mayor a 10 Gy al
paciente AAGA, conforme se precisa en el resultado de las mediciones sefialadas en el formato denominado:
‘informe de evento adverso ligado a un equipo biomédico (generador de radiacién ionizante)” adjunto a la Carta N°
752-GHNERM-GRPR-ESSALUD-2019 de fecha 28 de junio de 2019;

Que, el informe emitido en la etapa preliminar sefial6 que el dafio producido fue durante el curso de su
procedimiento radiolégico en el cual se utiliz el equipo de rayos X de marca Toshiba modelo Infinix VF-iS/P y serie
99D0892941, el cual se encontraba autorizado al HNERM a través de la Licencia de Operacion N° 4925.C1;

Que, en base a estos hechos y pruebas, la etapa preliminar, en el informe N° 005-22-FISC de fecha 04
de febrero de 2022, concluyd que las lesiones producidas son consistentes con efectos que la radiacion produce
en piel a determinadas dosis, detallando estos efectos en las Tablas 3.1, 3.2 y 3.3, tomando como informacion
referente a la Comisién Internacional de Proteccion Radioldgica (CIPR o ICRP);

Que, es evidente que esta irradiacién fue producida por el equipo de rayos X a cargo del HNERM, durante
un procedimiento radioldgico llevado a cabo en su establecimiento, lo cual ocasion6 dafios radiologicos especificos
a la piel, eritemas dérmicos y a tejidos y estructuras biolégicas internas, complicados con ulceras, necrosis 6sea y
depresion profunda de dificil tratamiento, que se consideran ser de naturaleza severa y grave, causada por la falla
del equipo de rayos X utilizado en la intervencién del paciente;

Que, respecto a la infracciéon imputada correspondiente al numeral 2 del Anexo Il que forma parte
integrante del Decreto Supremo N° 039-2008-EM, se aprecia de los descargos extemporaneos presentados el 19
de abril de 2022 que, mediante Nota N° 186 DI-GADyT-GHNERM-GRPR-EsSalud-2022, el Jefe del Departamento
de Imagenologia del HNERM, remiti6 al Gerente de Ayuda al Diagnéstico y Tratamiento, la Nota 133-SRI-DI-
GADyT-GHNERM-2022 del Jefe del Servicio de Radiologia Intervencionista, en donde se sefiala que el
procedimiento de embolizacion prostatica efectuada al paciente AAGA el 14 de noviembre del 2018 se realizé
mediante protocolos y que los tiempos de exposicion se encontraron dentro de rangos establecido para
procedimientos similares;

Que, sin embargo, se debe precisar que el presente procedimiento versa sobre el dafio producido en
personas del publico, pacientes y/o trabajadores por altas dosis, pues se ha evidenciado que los dafios severos
presentados en el paciente AAGA se debio a la alta dosis, mayor a 10 Gy. Por lo tanto, no es materia de discusion
del presente procedimiento sancionador si se hizo el seguimiento o no del paciente, por el contrario, se busca
determinar la responsabilidad del dafio radioldgico ocasionado al paciente por la alta dosis, mayor a 10 Gy al
momento de su intervencion en el uso del equipo de rayos X de marca Toshiba modelo Infinix VF-iS/P y serie
99D0892941;

Que, otro de los fundamentos que sustenta el HNERM en su descargo extemporaneo presentado el 19
de abril de 2022, es que en el procedimiento de embolizacion prostética efectuada al paciente AAGA, se uso el
equipo de rayos X Toshiba modelo Infinix VF-iS/P y serie 99D0892941, el cual habria pasado por varios controles
de calidad efectuados por distintas empresas prestadoras de servicio, Seguratom Med Inc. S.R.L., X Ray Quality
Control S.A.C. y Bioelectrén S.A.C., sefialando el HNERM que en ninguna de estas pruebas se evidencié que el
equipo no superara las pruebas requeridas por la norma Tecnica I.R.003.2013. Sin embargo, por disposicién de la
Autoridad Nacional se requirio otro control de calidad efectuado por parte de la empresa QC Dose el 10 de octubre
del 2019, arrojando como resultado que el equipo no supera las pruebas, recomendandose no trabajar con el
equipo en el modo fluoroscopia continua ni en el campo de tamafio de 15”. Por consiguiente, de los hechos y
documentacion expuesta se confirman que la sobreexposicion que sufrio el paciente se produjo por la falla 0 mal
funcionamiento del equipo de rayos X usado;

Que, respecto a la infraccién imputada correspondiente al numeral 34 del Anexo Il que forma parte
integrante del Decreto Supremo N° 039-2008-EM, la OTAN, mediante Carta N° 110-19-IPEN/OTAN/FISC, requirid
al HNERM remitir Informes actualizados del estado de salud del paciente, asi como informacion de otros pacientes
gue pudieron haber sido tratados con el mismo equipo. Empero, el HNERM, transcurrido el plazo otorgado no
cumplié con presentarlos, hecho que configurd la infraccién propuesta por el drgano instructor;

Que, el HNERM, presentando sus descargos de manera extemporanea el 19 de abril de 2022, aleg6 que
mantuvo comunicacion permanente y cercana con la OTAN, a su vez sostuvo que ha estado a disposicion para
atender los requerimientos asociados con el evento radiolégico. Sin embargo, resalta que la entrega de informacion
de manera formal de una institucion a otra tiene asociado una demora implicita debido a que se busca seguir con
los protocolos internos de comunicacion y vistos respectivos;
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Que, la imputacién correspondiente al numeral 34 del Anexo Il del Reglamento, notificado el 26 de agosto
de 2022 mediante Carta N° D000012-2022-IPEN-OTAN, esta relacionado al no cumplimiento de la entrega de
informacion requerida por la OTAN en los plazos establecidos. De los documentos presentados por el HNERM, se
tiene el documento denominado “Anexo 1 — Hoja de Ruta” en donde se verifica el traslado de la documentacion a
las areas correspondientes. No obstante, este documento corresponde a la recepcion del Oficio N° DO00003-2022-
IPEN-FISC de fecha 23 de febrero de 2022, y no de la Carta N° 110-19-IPEN/OTAN/FISC notificada a la entidad
administrada el 26 septiembre de 2019, documento por el cual se le imputa la infraccion;

Que, la Nota N° 133-SRI-DI-GADyT-GHNERM-2022 sefiala en su numeral 2 que en un principio la OTAN
solicitd al HNERM mediante Carta N° 002-2019-IPEN/OTAN/FISC informacion sobre el evento radiolégico en un
plazo de 10 dias habiles, no obstante, mediante Oficio N° 185-GHNERM-GRPR-EsSalud-2019, el HNERM solicitd
la ampliacién del plazo, solicitud que fue concedida mediante Carta N° 030-19-IPEN/OTAN/FISC de fecha 29 de
marzo de 2019, conforme se sefiala en el correo de la misma fecha, adjunta al anexo 20 del escrito de descargo.
Luego, mediante Carta N° 752-GHNERM-GRPR-ESSALUD-2019, se remiti6 a la mesa de partes de la OTAN
informacién sobre el evento radiolégico;

Que, debido a la gravedad del caso, la OTAN requiri6 mayor informacion mediante Carta N° 110-19-
IPEN/OTAN/FISC, notificada al HNERM el 26 de septiembre de 2019, conforme el sello de recepcién de la entidad
otorgando un plazo de 20 dias Utiles, transcurrido el plazo la entidad no cumplié con remitir lo solicitado;

Que, si bien es cierto, el HNERM fundamento el retraso que tuvo al remitir el requerimiento contenido en
la Carta N° 110-19-IPEN/OTAN/FISC, debido a los protocolos internos de comunicacién y vistos respectivos que
tiene su entidad, no menos cierto es que, como lo ha sefialado en la Nota N° 133-SRI-DI-GADyT-GHNERM-2022,
la OTAN ha venido otorgando plazos razonables a fin de que pueda presentar la documentacién requerida, sin
embargo, la entidad continu6 con el retraso de la documentacion. Por lo tanto, la infraccion al numeral 34 del Anexo
Il del Reglamento por no cumplir con remitir la informacién requerida por la OTAN en los plazos indicados en la
Carta N° 110-19-IPEN/OTAN/FISC, configura la infraccion por el incumplimiento de no remitir la informacion
solicitada en el plazo establecido. Por consiguiente, de los hechos y documentacién expuesta se confirma la
infraccién imputada.

Que, por todo lo expuesto, la Direccion de la OTAN en calidad de Organo Sancionador, considera que se
configuran como hechos materia de infracciones la irradiacion de un paciente, con las consecuencias descritas,
asi como el incumplimiento del administrado en remitir la informacién requerida por la OTAN, hechos que constituye
infracciones de categorias muy grave y leve, respectivamente, a la seguridad radiolégica y que deben ser
analizadas de acuerdo con lo establecido en el Reglamento. En consecuencia, corresponde reafirmar en la
propuesta de sancién impuesta por el Organo Instructor al quedar acreditada la existencia de las conductas
constitutivas de infraccién en los numerales 2 y 34 del Anexo Il que forma parte integrante del Decreto Supremo
N° 039-2008-EM, que aprueba el Reglamento de la Ley N° 28028, Ley de Regulacion del Uso de Fuentes de
Radiacion lonizante;

Que, el Organo Sancionador, con el fin de determinar la graduacion de la sancion por las faltas imputadas,
considera necesario tener en cuenta los criterios establecidos en el articulo 81 del Reglamento, siendo estos los
siguientes:

a) Naturaleza y gravedad de la infraccion cometida
- Segun los hechos expuestos, la calificacion correspondiente al numeral 2 del Anexo Il que

sﬂa forma parte integrante del Decreto Supremo N° 039-2008-EM, se consideran con una

B calificacion MUY GRAVE.

w@ - Segun los hechos expuestos, la calificacion correspondiente al numeral 34 del Anexo Il que
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b) Laintencionalidad, las circunstancias de la comisidn de la infraccidn, la existencia real o potencial
del dafio o perjuicio material derivado de su actuacién, la gravedad del dafio y las acciones
correctivas tomadas por el infractor
Se observa que en el caso actual no ha existido una intencionalidad manifiesta en la comision
de las infracciones. En consecuencia, la sancion a imponer debe considerar la no existencia de
agravantes manifestadas en la intencionalidad en la comision de la misma por parte del HNERM,
asi como en el hecho de haberse llevado a cabo acciones de enmienda.

Que, sin perjuicio de lo mencionado anteriormente, el numeral 3 del articulo 248 del Decreto Supremo N°
004-2019-JUS, Decreto Supremo que aprueba el Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General, y sus modificatorias, dispone que la potestad sancionadora de todas las entidades esta
regida adicionalmente por el principio especial de razonabilidad, que prevé que las sanciones a ser aplicadas
deben ser proporcionales al incumplimiento calificado como infraccién, observando los siguientes criterios que se
sefialan a efectos de su graduacion y que es necesario tener en cuenta en el presente procedimiento administrativo
sancionador. Siendo estos los siguientes:

a) El beneficio ilicito resultante por la comisién de la infraccién;
Se advierte del expediente que las infracciones a los numerales 2 y 34 del Anexo Il que forma
parte integrante del Decreto Supremo N° 039-2008-EM, no han generado un beneficio al
HNERM.
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b) La probabilidad de deteccion de la infraccién;
En el presente caso, el HNERM mediante Carta N° 100-GHNERM-EsSalud-2019 informé a la
Autoridad Nacional del incidente radioldgico, por lo tanto, no existe indicios de un ocultamiento
del dafio producido.

c) Lagravedad del dafio al interés publico y/o bien juridico protegido;
El HNERM es responsable de la severa lesion dérmica radioinducida al paciente AAGA, en la
aplicacion de un procedimiento de diagnoéstico guiada por fluoroscopia efectuada en el Servicio
de Radiologia Intervencionista, lo que constituye una afectacion a la salud publica.

d) El perjuicio econémico causado;
De la revision del expediente no se ha verificado un perjuicio econémico causado.

e) Lareincidencia, por la comision de la misma infraccion dentro del plazo de un (1) afio desde gue
quedo firme la resolucion que sanciond la primera infraccion;
No se evidencia una reincidencia por el mismo hecho al HNERM.

f)  Las circunstancias de la comision de la infraccién;
La infraccién al numeral 2 del Anexo Il que forma parte integrante del Decreto Supremo N° 039-
2008-EM, se realiz6 como parte de un procedimiento radiolégico médico. Mientras que la
infraccion al numeral 34 del Anexo Ill del Reglamento se efectué dentro de las diligencias de
investigacion del presente procedimiento sancionador.

g) La existencia 0 no de intencionalidad en la conducta del infractor;
No se evidencia una intencionalidad por parte del HNERM.

Que, aunado a ello, el articulo 83 del Reglamento establece que: “La comisién de infracciones previstas
en el Anexo Il del presente Reglamento, es sancionada administrativamente con amonestacion, multa,
suspension, revocacion de autorizaciones, decomiso o inhabilitaciéon de las fuentes de radiaciones y clausura de
instalaciones”. En esa linea, el literal c) del articulo 81 dispone que cuando en un mismo hecho se incurra en mas

de una infraccion, se aplica a la infraccion mas grave;

De conformidad con lo dispuesto en los literales e y f del articulo 42 del Reglamento de Organizacién y
Funciones — ROF, aprobado con Decreto Supremo N° 062-05-EM:

Con el visto de la Asesora Legal de la Oficina Técnica de la Autoridad Nacional;
SE RESUELVE:

Articulo Primero.- SANCIONAR al HOSPITAL NACIONAL EDGARDO REBAGLIATI MARTINS -
ESSALUD (HNERM) con una multa equivalente a CINCUENTA (50) UNIDADES IMPOSITIVAS TRIBUTARIAS
(UIT), por cometer las infracciones establecidas en el numerales 2 y 34 del Anexo Ill que forma parte integrante
del Decreto Supremo N° 039-2008-EM; por haber producido una lesion dérmica radioinducida al paciente con
siglas AAGA, en la aplicacion de un procedimiento radiolégico guiado por fluoroscopia efectuada en el Servicio de
Radiologia Intervencionista del Hospital Nacional Edgardo Rebagliati Martins — ESSALUD; y, por no remitir un
informe actualizado del estado clinico del paciente indicado, asi como no remitir un informe sobre el seguimiento
clinico a todos los pacientes que hayan sido tratados en el Servicio en los ultimos 10 meses.

Articulo Segundo.- Ante la presenta Sancién, corresponde la interposicibn de los recursos
administrativos contemplados en el articulo 218 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo N° 004-2019-JUS. El término para la
interposicion de los recursos es de quince (15) dias habiles.

Articulo Tercero.- Disponer la notificacion de la presente Resolucion al Hospital Nacional Edgardo
Rebagliati Martins — ESSALUD, al Departamento de Fiscalizacion en calidad de Organo Instructor, a la Oficina de
Administracion conforme el literal d) del numeral 6.1.3.1 de la Directiva del Procedimiento Administrativo
Sancionador en el Ambito del Uso de las Fuentes de Radiacion lonizante, aprobado por Resolucion de Presidencia
N° D000152-2021-IPEN-PRES, en un plazo no mayor de cinco (05) dias de ser expedida.

REGISTRESE, NOTIFIQUESE Y COMUNIQUESE
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Director de la Oficina Técnica de la Autoridad Nacional
Instituto Peruano de Energia Nuclear
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