ﬁg‘,uauca DEL PeR,

Independencia, 06 de octubre de 2022.

' wvIsTO
? El Expediente N° 104909-0, de fecha 11 de agosto de 2022: Recurso de Apelacién interpuesto
por Edgar Pedro Velasquez Lujerio contra la Resoluciéon Gerencial N° 234-2022-MDI-
GDUyR/G de fecha 02 de agosto de 2022, y;

CONSIDERANDO:

Que, las Municipalidades son érganos de Gobierno local que gozan de autonomia econémica,
administrativa y politica, tal y como se establece en el Articulo 194° de la Constitucion Politica
del Peru, concordante con el Articulo II del Titulo Preliminar de la Ley N° 27972, Ley Organica
de Municipalidades, en el que se determina la facultad de las mismas para ejercer actos de
gobierno, administrativos y de administracién, con sujecién al ordenamiento juridico;

Que, de acuerdo al articulo VIIl.del Titulo Preliminar de la Ley N° 27972, Ley Organica de
Municipalidades, los Gobiernos Locales estan sujetos a las leves y disposiciones que de
manera general ¥y de conformidad con la Constitucion Politica del Perti, regulan las actividades
v funcionamiento del Sector Publico, asi como a las normas técnicas referidas a los servicios
v bienes publicos, y a los sistemas admlmstratwos del Estado que por su naturaleza son de
observancia y cumplimiento obligatorio;

N Que, el articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley N° 27444 Ley del Procedimiento
\a Administrativo General, establece los principios rectores de la administracion publica;

, ;—Que, el TUO de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General (en adelante
TUO de la LPAG) aprobado por D.S. N° 004-2019-JUS, prescribe en el “Articulo 220° Recurso
de apelacion.- El recurso de apelacién se interpondra cuando la impugnacién se sustente en
diferente interpretacion de las pruebas producidas o cuando se trate de cuestiones de puro
derecho, debiendo dirigirse a la misma autoridad que expidié el acto que se impugna para que
eleve lo actuado al superior jerarquico”;

Que, a solicitud del administrado Edgar Pedro Velasquez Lujerio ante SUNARP, mediante
Informe Técnico N° 007978-2021-Z.R.N° VII-SEDE-HUARAZ /UREG/CAT de la SUNARP, se
efectuo la busqueda catastral del Predio Nogal Pampa sito en la Av. Los Olivos S/N - Sector
Los Olivos, conteniendo las siguientes Conclusiones: “No existe superposicion grafica con
predios inscritos. El plano y memonria descriptiva adjunta CONTEMPLAN todos los datos técnicos
requeridos segun la Directiva N° 004-2020-SUNARP-SN; en meérito a la Memoria Descriptiva y
antecedentes que menciona que “La transferencia se realizo en tres actos que se conceden en
venta real de 03 lotes que hoy conforman un solo lote matriz dados en las fechas 10y 11 de
mayo del 1974 y 29 de diciembre de 1981, actualmente presenta una sucesion intestada
inscrita en SUNARP (partida 11329790) y se lee como tinico heredero a Edgar Pedro Velasquez
Lujerio” y Plano presentado para Visacion de plano para prescripcion adquisitiva de dominio
y/o titulo supletorio, asimismo, del Certificado de Busqueda Catastral, tiene como conclusion:
No existe superposicion grdfica con predios inscritos”;

Que, mediante Carta N° 720-2021-MDI-GDUR-SGHUyC/SG, de fecha 24 de junio de 2021, la
Sub Gerencia de Habilitaciones Urbanas y Catastro, solicita a Edgar Pedro Velasquez Lujerio
que levante las observaciones a la solicitud de visacion de plano efectuado mediante
Expediente N° 61122-0, contenidas en el Informe N° 607-2021-MDI/GDUR/SGHUyC/V, sobre
observaciones de visacion de planos que en copia simple obra a folios 46 a 47, siendo atendido
mediante expedienté ‘N° 61122-8, por el cual hace el Levantamiento de Observaciones
presentando: "Declaraeiﬂnes Juradas de los colindantes de los predios de la Av. Los Olivos
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S/N - Nogal Pampa; Constancia de No Adeudo N° 436-2021/G Constancia de No Adeudo de
Impuesto Predial del predio registrado con codigo N° 31660499, Area 144 m?2, Av. Los Olivos
S/N; Constancia de No Adeudo N° 435-2021/G Constancia de No Adeudo de Impuesto Predial
- del predio registrado con codigo N° 31660499, Area 144 m?, Av. Los Olivos S/N y Constancia
i | de No Adeudo N° 434-2021/G Constancia de No adeudo de Impuesto Predial del predio

' registrado con codigo N° 31660499, area 144 m2, Av. Los Olivos S/N, y constancia de
busqueda catastral en la SUNARP;

Que, con escrito de fecha 05 de noviembre de 2021, en el expediente N° 61122-3, que obra en
copias simples, folios (53 a 76), los senores Pedro Velasquez Vasquez, Wiliams Beder
Velasquez Lujerio, Freddy Cano Cérdova, Mercy Andrea Cano Velasquez, Gonzalo Roosvelth
Cano Velasquez y Rodrigo Jesus Cano Velasquez interponen oposicién y suspension de todo
tramite administrativo contra Edgar Pedro Velasquez Lujerio, argumentando que “El serior
Pedro Velasquez Vasquez es propietario y los demdas los herederos de la que en vida fue la
senora Alejandrina Lujerio Figueroa del predio materia de litis, ubicado en los Olivos. En la
actualidad la propiedad de estos predios se encuentra debidamente acreditadas y el serior
Edgar Pedro Velasquez Lujerio se viene apropiando de los terrenos rusticos, sorprendiendo a la
autoridad administrativa {(...)";

Que, mediante Informe Administrativo N° 949-2021-MDI-GDUR-SGHUyC/AL/WHVG, de

fecha 08 de diciembre de 2021, el asesor externo de la Sub Gerencia de Habilitaciones

Urbanas y Catastro da a conocer la oposicion presentado por Pedro Velasquez Vasquez y otros

del predio ubicado en los Olivos S/N, mencionando que se corra traslado a todas las areas de
2> la Sub Gerencia de Habilitaciones Urbanas y Catastro a efectos de tomar conocimiento de la
- \\{-'«presente oposicion; el cual se corre traslado al senor Edgar Pedro Velasquez Lujerio,
*C‘otorgandole un Plazo de 15 dias para que realice sus descargos respectivos; en ese orden, a
/& través del Informe Técnico N° 0125-2021-MDI/GDUyR/SGHUyC/Y, se comunica oposicion a
~ todo tipo de tramite que pueda realizar el sefior Edgar Pedro Velasquez Lujerio cuyo pedido
se encuentra en calidad de observado con fecha 23 de junio de 2021 y mediante Informe
Administrativo N° 949-2021-MDI-GDUR-SGHUyC/AL/WHVG, reingresa al area de visaciones
con fecha 07 de diciembre de 2021; en ese contexto, mediante escrito con registro de
expediente N° 61122-11 de fecha 11 de marzo de 2022, el sefior Edgar Pedro Velasquez Lujerio
contesta a la oposicion formulada por el sefor Pedro Velasquez Vazquez y otros,
argumentando que “El opositor que es su padre, no tiene legitimidad sobre el indicado predio
que ha presentado oposicion de visacién de planos para prescripcién adquisitiva de dominio
y/ o por cuanto su madre es duena del predio ubicado en la Av. Los Olivos s/n como consta en
el testimonio del ario 1977 y escritura publica de compra venta del 21 de febrero de 1980, por
lo cual ha decidido efectuar la sucesién intestada, por tal razén su persona es el tinico heredero
universal de los terrenos de su madre (...) no corresponde a la Municipalidad declarar la
improcedencia o denegar la solicitud de visacion de planos y memoria descriptiva sustentando
tinicamente en que el bien inmueble tiene propietarios, maxime por lo que su persona presenta
Constancia de No Adeudo N° 434 y encontrandose en posesiéon por mas de 30 anos”; de la
revision y evaluacién técnico legal de la oposicion mediante Informe Legal N° 229-
2022 /ABOGADO, concluye que deviene en improcedente la oposicion planteada por Pedro
Velasquez Vasquez, Wiliams Beder Velasquez Lujerio, Freddy Cano Cordova, Mercy Andrea
Cano Velasquez, Gonzalo Roosvelth Cano Velasquez y Rodrigo Jesus Cano Velasquez (...) y
que se continte el tramite administrativo de visacién de planos y memoria descriptiva para
prescripciéon adquisitiva de dominio solicitado por Edgar Pedro Velasquez Lujerio, lo cual dio
lugar a la emisién de la Resolucion Gerencial N° 158-2022-MDI-GDUR/G de fecha 15 de junio
de 2022, que resuelve en el “Articulo Primero: Declarar improcedente la solicitud presentada
por los administrados Pedro Velasquez Vasquez, Wiliams Beder Velasquez Lujerio, Freddy
Cano Cérdova, Mercy Andrea Cano Veldsquez, Gonzalo Roosvelth Cano Veldsquez y Rodrigo
Jesus Cano Velasquez (...)";
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_ Que, mediante escrito con registro de expediente N° 99287-0, de fecha 20 de junio de 2022 el

.\ senor Pedro Velasquez Vasquez y otros interponen Recurso de Reconsideracion contra la

J ! Resolucién Gerencial N° 158-2022-MDI-GDUR/G de fecha 15 de junio de 2022,

o !argumentando que “El recurso tiene por objeto que se revoque declarando la nulidad total de

la resolucién mencionada por contravenir a la verdad material contenida en el articulo IV, inciso

1.11 del TU de la LPAG al existir nueva prueba que no se ha tomado en cuenta, (...) sustentado

o en el principio de presuncion de veracidad adjuntan la documentaciéon que son hijos, nietos y
/.‘ \7@ yernos herederos de la seriora Alejandrina Lujerio Figueroa y Pedro Velasquez Vasquez |(...).
2% %\ Nueva Prueba: presentan demanda de inclusién de herencia ante el Primer Juzgado
|3 Especializado en lo Civil de la Provincia de Huaraz N° 851-2021, adjuntando copia de auto
[ /;s admisorio de la demanda, copia de la Resolucion N° 03 que declara fundada la solicitud de
o & medida cautelar de innovar’. En este punto, mediante Informe Administrativo N° 60-2022-
MDI-GDUR/rpt, de fecha 27 de julio de 2022, el personal de apoyo administrativo y legal de
la Gerencia de Desarrollo Urbano y Rural, emite opinion al recurso de reconsideracion contra
la Resolucién Gerencial N° 158-2022-MDI-GDUR/G y recomienda que dicho recurso sea
declarado procedente y se emita la resolucion correspondiente (...) que el acto administrativo
a emitirse debera declarar suspendido el procedimiento administrativo sobre visacion de
planos para fines de prescripcion adquisitiva de dominio iniciado con el Expediente N° 61122-
0 del 23 de junio de 2021, asimismo, disponer la inhibicién de la autoridad administrativa
municipal, hasta que el 6rgano jurisdiccional concluya con el proceso judicial sobre inclusion
de herencia; en mérito a la opiniéon antedicha se ha emitido la Resolucion Gerencial N° 234-
2022-MDI-GDUR/ G de fecha 02 de agosto de 2022 que resuelve: “Articulo Primero: Declarar
~2) Procedente el Recurso Impugnatorio de Reconsideracion contra la Resolucién Gerencial N° 158-

.<<\Q = .
\©2022-MDI-GDUR/ G; Articulo Segundo: Ordénese la SUSPENSION del procedimiento

(/)
s ~Jo .

ATNNPAL

o

3 ﬂ"‘:'u,.n_E‘l’administrativo sobre Visacién de planos en la modalidad de prescripciéon adquisitiva de
3 /,-'_:-F'dominio y/o titulo supletorio (...) asimismo, la INHIBICION de la autoridad administrativa

\/ municipal, hasta que el érgano jurisdiccional, concluya con el proceso judicial sobre inclusion
de herencia”;

"0 NO@ Que, mediante Expediente Administrativo N° 104909-0 de fecha 11 de agosto del 2022, el
©Administrado Edgar Pedro Velasquez Lujerio, interpone Recurso de Apelacion contra la
esolucion Gerencial N° 234-2022-MDI-GDUR/G de fecha 02 de agosto del 2022, y para
dfectos de admisibilidad, se present6 dentro del plazo previsto en el articulo 218° del TUO de
a LPAG, por lo que es procedente admitir el recurso impugnatorio de apelacion. En este
punto, el administrado apelante, cita los argumentos sobre el cual versa su recurso
impugnatorio:

“Fundamentos 2.1 y 2.2: Que mediante la Resolucién Gerencial N° 158-2022-MDI-
GDUyR/ G del 15 de junio de 2022 se resolvié a su favor continuar con el tramite de visacién
de planos para prescripcién adquisitiva de dominio y/o titulo supletorio y se dispone
declarar improcedente la solicitud presentada por Pedro Veldsquez Vasquez y otros sobre
visacién de planos por prescripcién adquisitiva de dominio y/o titulo supletorio sobre el
predio ubicado en la Av. Los Olivos S/ N, sector Los Olivos y que en via de reconsideracion
mediante Resolucion Gerencial N° 234-2022-MDI-GDUyR/ G del 02 de agosto de 2022, la
misma resuelve declarar procedente el recurso de reconsideracion y ordena la suspension
del Procedimiento administrativo {...) y declara la inhibicién de la autoridad administrativa
hasta que la autoridad jurisdiccional resuelva el proceso sobre inclusion de herencia y
ordena la acumulacién de los expedientes, siendo los expedientes administrativos N°
99287-0 del 20 de junio de 2022 y el expediente administrativo N° 61122;

En los argumentos 2.3 y 2.4, menciona que: “El articulo 219° del TUO de la Ley N* 27444,
que la reconsideracién se basa en nueva prueba que debe presentar el recurrente como
requisito de admisibilidad; es necesario distinguir entre el hecho materia de controversia
que requiere ser probado y el hecho o hechos que son invocados para probar el hecho
controvertido hecho que no se da en el presente caso; es asi que se desprende de los nuevos
medios probatorios presentados para la reconsideracion y valorados porel Gerente de
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, Desarrollo Urbano y Rural como son auto admisorio de la demanda, interpuesta por
P g PN Wiliams Beder Veldsquez Lujerio y la sucesion de dona Cleida Edith Velasquez Lujerio,
\ conformada por Freddy Walter Cano Cérdova, Mercy Andrea Cano Velasquez, Gonzalo
Roosvelth Cano Veldasquez y el menor de edad de iniciales RJCV (...) iniciado en el
expediente judicial N° 851-2021 tramitado ante el Primer Juzgado Civil de Huaraz, y que
ademas menciona que hay una escritura de compraventa N° 738 de fecha 29 de diciembre
de 1979, asi como copia de la Resolucion N° 03 que declara fundada la solicitud de medida
cautelar de no innovar”;

Que, la autoridad administrativa ha considerado en el acto administrativo impugnado como
medios probatorios relevantes para considerar como nueva prueba la demanda interpuesta
por Wiliams Beder Velasquez Lujerio, Freddy Walter Cano Coérdova, Mercy Andrea Cano
Velasquez, Gonzalo Rooswelth Cano Velasquez y el menor de iniciales R.J.C.V. (12 anos de
edad) contra Edgar Pedro Velasquez Lujerio y el auto admisorio que admite la misma,
amparado en el articulo 664° del Codigo Civil sobre accion de peticion de Herencia, peticion
efectuada ante el organo jurisdiccional por los administrados senalados lineas arriba, en
efecto, la demanda incoada contra Edgar Pedro Velasquez Lujerio es una expresion material,
objetiva, de donde se advierte que la cuestion controversial, que a nivel administrativo surgio
a través de la oposicion planteada por los administrados Pedro Velasquez Vasquez, Wiliams
Beder Velasquez Lujerio, Freddy Cano Cérdova, Mercy Andrea Cano Velasquez, Gonzalo
Roosvelth Cano Velasquez, Rodrigo Jesus Cano Velasquez contra Edgar Pedro Velasquez
Lujerio, por peticion de visacion de planos para efectos de prescripcion adquisitiva de dominio
£>\ y/o titulo supletorio, tiene relacion directa con la demanda interpuesta, lo que demuestra la
‘s ]egitimidad para obrar tanto activa y pasiva de las partes procesales, cuestion que ha sido

/*compradores las personas de Pedro Velasquez Vasquez y la extinta senora Alejandrina
" Lujerio de Velasquez, adquirientes del Lote de terreno ubicado en Santa Victoria “El Olivo”,
margen derecho del rio Santa, Independencia-Huaraz-Ancash, lo cual demuestra la
titularidad del predio y el interés legitimo de los causahabientes sobre los bienes a considerar
como herencia;

Que, el administrado apelante, en los argumentos quinto, sexto, séptimo y octavo, menciona
que: “en ninguna parte se ha explicado, analizado, sustentado, argumentado, légica y
juridicamente porque los documentos senalados y sustentados y presentados por los
administrados constituyen nueva prueba, requisito exigidos por el articulo 219° del TUO de la
Ley N° 27444 (...) por lo que ese hecho acredita la vulneracién a la debida motivacion y el debido
proceso establecido en los incisos 3 y 5 del articulo 139° de la Constitucién Politica y articulo 6°
del TUO de la Ley N° 27444: (...). De otro lado, en el auto admisorio donde se admite a tramite
la demanda sobre sucesién de herencia de la causante Alejandrina Lujerio de Velasquez, el
Gerente de la Gerencia de Desarrollo Urbano y Rural, en la Resolucion cuestionada no ha
realizado un andlisis légico juridico sobre este medio probatorio y mdas aun si el mencionado
documento habilita algun derecho real o posesorio o algtn vicio procesal que tenga que ver con
el tramite de visaciéon de planos para prescripcion en via administrativa maxime que incluso se
esta llegando a una arbitrariedad legal debido a que ha cumplido con todos los requisitos
exigidos en el TUPA de la municipalidad {(...), asimismo, (...) en relacién a la calificacién para
admitir un recurso de reconsideracion, un documento que no tiene nada que probar con la
materia de controversia o directa o indirectamente con el tramite de visacién de planos ya que
ese documento sélo demuestra el inicio de un proceso con la pretensién de herencia (...) por lo
que no se puede valorar un documento para este caso que no esta relacionado con la materia
de controversia y menos se sabe que se peticiona (...) y en cuanto a la Resolucién N° 032 recaida
en la medida cautelar, Expediente N° 00851-2021-1-0201-JR-CI-01 sobre inclusién de herencia
en el Primer Jugado Civil de Huaraz en relacién a la admisién del Recurso de Reconsideracion
ningtin punto de la parte resolutiva tiene que ver con la controversia del tramite de visacion de
planos por prescripcién adquisitiva (...)"

Péagina 4de 7



RESOLUCION DE ALCALDIA N° 280-2022-MDI

‘ Que, de los argumentos precitados, se tiene que el administrado apelante reitera que el
/<~ ~_-\recurso de reconsideracion ha admitido medios probatorios que no tienen nada que ver con
'/« \ la solicitud de visacion de planos para fines de prescripcion adquisitiva y/o titulo supletorio,
/2? 'y que por el contrario constituye una arbitrariedad legal que el Gerente de la Gerencia de
“22 7~ Desarrollo Urbano y Rural, no haya efectuado un analisis logico juridico sobre dichos medios
probatorios; al respecto, se ha mencionado en el item precedente, que si bien el objeto o
pretension de visacion de planos no guardan relacion directa con la demanda de inclusiéon de
herencia, no obstante, el vinculo entre los sujetos procesales y los administrados son
SRR coincidentemente los mismos, lo cual advierte un conflicto de intereses sobre un hecho
controversial que viene siendo el Lote de terreno ubicado en Santa Victoria “El Olivo” del
margen derecho del Rio Santa, por lo que, la admision de las documentales emitidas por el
poder judicial, como nueva prueba en el recurso de reconsideracién, cuyos administrados han
acudido al poder judicial en calidad de demandantes para que sus derechos sucesorios les
sea reconocidos como tal, ante un demandado que fue reconocido como unico heredero de la
causante Alejandrina Lujerio de Velasquez y cuya pretension es obtener la prescripcion
adquisitiva de dominio del lote ubicado en la Av. Los Olivos S/N. el cual ha sido iniciado
administrativamente a través de la solicitud de visacion de planos para fines de prescripcion
adquisitiva de dominio (...);

100N
ToN
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Que, respecto a los argumentos 2.9, 2.10, 2.11 y 2.12 del escrito de Apelacion, la Resolucion
Gerencial N° 234-2022-MDI-GDUR/G, de fecha 02 de agosto del 2022, Resuelve: “Articulo
Segundo: Ordenar la suspension del procedimiento administrativo sobre visacion de planos en
la modalidad de prescripcién adquisitiva de dominio y/o titulo supletorio iniciado con el
expediente administrativo N° 61122 — 0 del 23 de junio del 2021, iniciado por Edgar Pedro
O\ Velasquez Lujerio, asimismo, declarar la inhibicion de la actuacién de la autoridad
$ admtmstratwa munzapal hasta que el érgano jurisdiccional concluya sobre proceso judicial

Dn ‘___/ Que, respecto a la figura juridica de la INHIBICION, el TUO de la LPAG en su articulo 75° la
i define: “Conflicto con la funcidn jurisdiccional 75.1 Cuando, durante la tramitaciéon de un
procedimiento, la autoridad administrativa adquiere conocimiento que se esta tramitando en
sede jurisdiccional una cuestién litigiosa entre dos administrados sobre determinadas
relaciones de derecho privado que precisen ser esclarecidas previamente al pronunciamiento
administrativo, solicitar@ al érgano jurisdiccional comunicacién sobre las actuaciones
realizadas. 75.2 Recibida la comunicacién, y sélo si estima que existe estricta identidad de
sujetos, hechos y fundamentos, la autoridad competente para la resolucion del procedimiento
podra determinar su inhibicion hasta que el érgano jurisdiccional resuelva el litigio. La
resolucion inhibitoria es elevada en consulta al superior jerarquico, si lo hubiere, aun cuando
no medie apelacién. Si es confirmada la resolucion inhibitoria es comunicada al Procurador
Publico correspondiente para que, de ser el caso y convenir a los intereses del Estado, se
apersone al proceso”;

Que, se desprende de la norma que existen algunos presupuestos que han de darse para que
proceda necesariamente la inhibicion, los que han sido recogidos por la doctrina y
desarrollados por Juan Carlos Morén Urbina, senalando que estos son:

- Una cuestién contenciosa suscitada entre dos particulares dentro de un procedimiento
administrativo .- Esto es que el surgimiento del conflicto sea durante el procedimiento del
conflicto administrativo.

- Que la cuestién contenciosa verse sobre cuestiones de derechos privado.- Que el contenido
esencial de la materia discutida sea inherente al derecho privado y regulado conforme a sus
normas y no de derecho publico (...).

- Necesidad de obtener el pronunciamiento judicial previo para poder resolver el asunto
planteado ante la administracién.- En este caso se requiere no sélo que la materia civil del
conflicto y el asunto administrativo sometido al conocimiento de la autoridad, tengan vinculacién
o sean relativos a un mismo tema, sino que tengan relacion de independencia, de modo que en la
via judicial sea supuesto de hecho para la resolucién del caso administrativo {...).

Pagina5de7



RESOLUCION DE ALCALDiA N° 280-2022-MDI

- Identidad de sujetos, hechos y fundamentos.- La segunda exigencia del contenido, es que

\ entre la materia judicial y la materia administrativa deba existir identidad entre las partes que

e\ estan en el procedimiento administrativo, identidad entre los hechos que se vienen instruyendo

Q ‘ en ambos procedimientos, y ademas los fundamentos de las pretensiones también deben ser los
mismos {...).

Que, de otro lado, respecto a la formalidad de la consulta de la declaracion de la inhibicion,
Juan Carlos Morén Urbina, sefiala lo siguiente:

- La Resolucién inhibitoria es elevada en consulta al superior jerarquico, si lo hubiere.-
La autoridad tiene el deber de elevar en consulta la resolucion inhibitoria al superior jerarquico,
debido a que la suspension del procedimiento a consecuencia de la declaracién de inhibicion
podria entenderse como una afectacion al derecho de los administrados respecto a las solicitudes
que éstos presentan por lo que, a los principios de impulso de oficio y el debido procedimiento
administrativo, resulta imprescindible que se confirme o no la declaratoria de inhibicion.

- La Resolucion inhibitoria es elevada en consulta al superior jerarquico, aun cuando no
medie apelacion.- Si bien la elevacion en consulta de la resolucion inhibitoria al superior
Jerarquico resulta obligatoria aun cuando no medie recurso de apelacion , el documento mediante
el cual se traslada el referido recurso también es un medio para que éste tome conocimiento de la
resolucion inhibitoria.

Que, de los presupuestos senalados, podemos afirmar que existe el proceso judicial de
Inclusiéon de Herencia instaurado mediante Expediente Judicial N° 00851-2021-0-0201-JR-
CI-01, ventilado en el Primer Juzgado Especializado Civil de Huaraz, proceso que se admitio
a tramite cuando se encontraba incurso el procedimiento administrativo de visacion de planos
en la modalidad de Prescripcion Adquisitiva de Dominio y/o Titulo Supletorio detallado

_ /=Jesus Cano Velasquez, y el demandado Edgar Pedro Velasquez Lujerio; el proceso judicial
sobre Inclusion de Herencia que determiné la inhibicion mediante Resoluciéon Gerencial N°
234-2022-MDI-GDUR/G de fecha 02 de agosto del 2022, esta relacionado con el derecho
privado, pues el auto admisorio de la demanda de inclusion de herencia y la Resolucion N°
3 resuelve: “Declarar fundada la solicitud de medida cautelar de no innovar sobre la partida
° 07113205 del Registro de la Propiedad Inmueble de la Zona Registral N° VIl - Sede Huaraz
n de que se mantenga inalterable la situacién de hecho y de derecho, disponiéndose que no
2 efectue ningun tipo de inscripcién en la referida partida hasta el resultado de la accién
& fudicial sobre inclusion de herencia”, esta relacionado estrechamente con la declaratoria como
heredero universal de la causante Alejandrina Lujerio de Velasquez y al Administrado Edgar
Pedro Velasquez Lujerio, cuya pretension a nivel administrativo es obtener la prescripcion
adquisitiva de dominio del lote ubicado en la Av. Los Olivos S/N; precisamente en virtud a
Testimonios de Escrituras de Compra Venta que atribuye le corresponden a su extinta madre,
por lo mismo ha sido iniciado administrativamente el procedimiento de visacion de planos
para fines de prescripcion adquisitiva de dominio, cabe mencionar, que dicho predio tiene
como titulares al Sr Pedro Velasquez Vasquez y la extinta Alejandrina Lujerio de Velasquez,
por lo cual, haciendo uso de su legitimidad para obrar, los demandantes han acudido al poder
judicial para que sus derechos hereditarios les sea reconocidos como tal, es asi que se observa
relacion de dependencia, pues existe identidad entre las partes, identidad de hechos,
" identidad de fundamentos, de donde se concluye confirmar el acto resolutivo gerencial
apelado por cumplir los presupuestos expuestos precedentemente, no siendo oficioso
pronunciarse sobre el fondo de la controversia argumentado por el administrado apelante;

Que, mediante Informe Legal N° 336-2022-MDI-GAJ/G, de fecha 21 de septiembre de 2022,
el Gerente de Asesoria Juridica emite opinién legal, pronunciandose por que se declare
improcedente el recurso de apelacion interpuesto por el administrado Edgar Pedro Velasquez
Lujerio contra la Resolucién Gerencial N° 234-2022-MDI-GDUyR/G, posicion que guarda
concordancia con los extremos de la presente disposicion;
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Estando, en uso de las atribuciones conferidas por el numeral 6) del Articulo 20° y Articulos
39°y 43° de la Ley N° 27972, Ley Organica de Municipalidades, con las visas de la Secretaria
General, Asesoria Juridica, Desarrollo Urbano y Rural, y la Gerencia Municipal;

\

;__};):}SE RESUELVE:

wy /by

~+7/ ARTICULO 1°.- DECLARAR IMPROCEDENTE el Recurso Impugnatorio de Apelaciéon a la
Resolucion Gerencial N° 234-2022-MDI-GDUyR/G de fecha 02 de agosto del 2022, presentado
por el administrado Edgar Pedro Velasquez Lujerio, mediante Expediente Administrativo N°
104909-0, conforme a los argumentos facticos y juridicos esgrimidos precedentemente en la
presente disposicion, que advierte un proceso judicial sobre Inclusién de Herencia pendiente
de resolver mediante Expediente Judicial N° 00851-2021-0-0201-JR-CI-01, ventilado en el

Primer Juzgado Especializado Civil de Huaraz.

ARTICULO 2°.- CONFIRMAR la resolucion inhibitoria emitida por la Gerencia de Desarrollo
Urbano y Rural signada como Resolucion Gerencial N° 234-2022-MDI-GDUyR/G de fecha 02
de agosto del 2022, conforme lo senala el articulo 75° numeral 75.2 del TUO de la Ley N°
27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado con D.S. N° 004-2019-JUS.

TiCULO 3°.- COMUNIQUE al Procurador Publico Municipal para que de ser el caso y

_.é\ presente resolucion, conforme a las formalidades establecidas en el TUO de la Ley N° 27444,
Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado con D.S. N° 004-2019-JUS.

RCGC-A(p)/anvm.

AD DJSTRITAL B€ INDEPENDENCIA

e

Camilo Gonzdles Cayrirg.
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