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Expediente 00821-2020-JUS/TTAIP

Recurrente ROLANDO CONCHA LOPEZ

Entidad : MUNICIPALIDAD METROPOLITANA DE LIMA
Sumilla : Declara fundado en parte el recurso de apelaciéon

Miraflores, 23 de octubre de 2020

VISTO el Expediente de Apelacion N° 00821-2020-JUS/TTAIP de fecha 21 de agosto
de 2020, interpuesto por ROLANDO CONCHA LOPEZ contra lo dispuesto en el Informe
N° 44-2020-MML-GDE-ST de fecha 10 de agosto de 2020, a través del cual la
MUNICIPALIDAD METROPOLITANA DE LIMA denegoé la solicitud de acceso a la
informacién publica que le fuera reencausada mediante el Oficio N° D0O00700-2020-
PCM-OPII de fecha 3 de agosto de 2020.

CONSIDERANDO:

ANTECEDENTES

Con fecha 3 de agosto de 2020, el recurrente presentd a la Presidencia del Consejo
de Ministros una solicitud de acceso a la informacion publica, requiriendo -entre otros-
el Plan de Desarrollo Turistico Local (PDTL) 2021-2025 del Municipio Provincial de
Lima Metropolitana y el nombre, cargo, teléfono, anexos y celular de los responsables
de elaborar y/o asesorar la elaboracion de dicho plan; asimismo, mediante el Oficio
N° D000700-2020-PCM-OPII de fecha 3 de agosto de 2020, la Presidencia del
Consejo de Ministros reencausé a la Municipalidad Metropolitana de Lima la referida
solicitud de acceso a la informacién publica.

En atencion a ello, la entidad emitié el Informe N° 44-2020-MML-GDE-ST de fecha
10 de agosto de 2020, mediante el cual denegé la referida solicitud de acceso a la
informacién, argumentando que, “(...) la Municipalidad Metropolitana de Lima ejerce
jurisdiccidn sobre la provincia de Lima; sin embargo, las competencias en materia de
turismo aun son exclusivas del MINCETUR”, agregando, “(...) la Municipalidad
Metropolitana de Lima a través de la Subgerencia de Turismo se encuentra en
proceso de elaboracién del Plan de Desarrollo Turistico Local — PDTL del distrito de
Lima con vision al 2030, toda vez que es una localidad que posee un importante
destino turistico: Centro Historico de LIMA; que carece de esta herramienta técnica
de gestion que contribuya al desarrollo integral y sostenible del turismo en el largo
plazo y en la cual, la comuna limefia cuenta con competencias en materia especifica
de turismo”.



Con fecha 21 de agosto de 2020, el recurrente interpuso el recurso de apelacion
materia de analisis, alegando que es falsa la afirmacién de la entidad respecto a que
las competencias en materia de turismo sean exclusivas del MINCETUR, por cuanto
gue la Oficina General de Planificacion, Presupuesto y Desarrollo del MINCETUR en
el numeral 6 y 7 de la Ayuda Memoria de fecha 19 de julio de 2020*, manifest6 que
el Viceministerio de Turismo, como presidente de la Comision Sectorial de
Transferencia del MINCETUR, solicité al Secretario de Descentralizacion de la
Presidencia del Consejo de Ministros, una reunién con la Comisiéon Bipartita® a
efectos de viabilizar la continuaciéon de la transferencia de funciones a la
Municipalidad Metropolitana de Lima, y como resultado de dichas gestiones, se han
reanudado las coordinaciones para la transferencia de funciones a dicha comuna en
materia de comercio exterior, turismo y artesania.

Mediante la Resolucién N° 020103622020° se admiti6 a tramite el citado recurso
impugnatorio, requiriendo a la entidad la remision del expediente administrativo
generado para la atencion de la solicitud de acceso a la informacion publica y la
formulacion de sus descargos, las cuales no han sido remitidos a la fecha de emision
de la presente resolucion.

. ANALISIS

El numeral 5 del articulo 2 de la Constitucion Politica del Peru establece que toda
persona tiene derecho a solicitar sin expresion de causa la informacién que requiera
y a recibirla de cualquier entidad publica, en el plazo legal, con el costo que suponga
el pedido, con excepcién de aquellas informaciones que afectan la intimidad personal
y las que expresamente se excluyan por ley o por razones de seguridad nacional.

A su vez, el articulo 3 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27806, Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica, aprobado por el Decreto Supremo
N° 021-2019-JUS*, establece que por el principio de publicidad toda informacion que
posea el Estado se presume publica, salvo las excepciones de ley, teniendo las
entidades la obligacion de entregar la informacion que demanden las personas en
aplicacion de dicho principio.

Por su parte, el articulo 10 del referido cuerpo legal establece que las entidades de
la Administracién Puablica tienen la obligacion de proveer la informacién requerida si
se refiere a la contenida en documentos escritos, fotografias, grabaciones, soporte
magnético o digital, o en cualquier otro formato, siempre que haya sido creada u
obtenida por ella o que se encuentre en su posesién o bajo su control; asimismo,
para los efectos de la referida ley, se considera como informacion publica cualquier
tipo de documentacion financiada por el presupuesto publico que sirva de base a una
decision de naturaleza administrativa, asi como las actas de reuniones oficiales.

Documento anexado por el recurrente al recurso de apelacion materia de analisis.

Conforme al articulo 69 de la Ley N° 27867, Ley Orgéanica de los Gobiernos Regionales, la transferencia de funciones
a la Municipalidad Metropolitana de Lima se realiza a través de una Comision Bipartita de Transferencia, la cual esta
conformada por 4 representantes de la Secretaria de Descentralizacién de la Presidencia del Consejo de Ministros y
4 de la Municipalidad Metropolitana de Lima.

Resolucion de fecha 23 setiembre de 2020, notificada a la entidad por correo electrénico: https://apps-
e.munlima.gob.pe/sao-001/integracion el dia 19 de octubre de 2020, con confirmacién de recepcion automatica de
dicha fecha a horas 15:54, conforme la informacién proporcionada por la Secretaria Técnica de esta
instancia, dentro del marco de lo dispuesto por el Principio de Debido Procedimiento contemplado en el numeral
1.2 del articulo IV del Titulo Preliminar del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General aprobado por Decreto Supremo N° 004-2019-JUS.

En adelante, Ley de Transparencia.



https://apps-e.munlima.gob.pe/sao-001/integracion
https://apps-e.munlima.gob.pe/sao-001/integracion

Cabe anotar que el tercer parrafo del articulo 13 de la Ley de Transparencia, sefiala
gue la solicitud de informacién no implica la obligacion de las entidades de crear o
producir informacion con la que no cuente o no tenga obligacion de contar al
momento de efectuarse el pedido, en cuyo caso, la entidad deberd comunicar por
escrito que la denegatoria de la solicitud se debe a la inexistencia de datos en su
poder respecto de la informacion solicitada; asimismo el dltimo parrafo del
mencionado articulo establece que si el requerimiento de informacién no hubiere sido
satisfecho, la respuesta hubiere sido ambigua o0 no se hubieren cumplido las
exigencias precedentes, se considerara que existid negativa en brindarla.

Agregando el primer parrafo del articulo 18 de la referida norma que las excepciones
establecidas en los articulos 15, 16 y 17 del mismo texto son los Unicos supuestos
en los que se puede limitar el derecho al acceso a la informacién publica, por lo que
deben ser interpretadas de manera restrictiva por tratarse de una limitacién a un
derecho fundamental.

2.1 Materia en discusion

De autos se advierte que la controversia radica en determinar si la
documentacion requerida se encuentra en posesion de la entidad; y, en
consecuencia, corresponde su entrega conforme a la normativa de transparencia
y acceso a la informacion publica.

2.2 Evaluacion

Sobre el particular, toda documentacion que obra en el archivo o dominio estatal
es de caracter publico para conocimiento de la ciudadania por ser de interés
general, conforme lo ha subrayado el Tribunal Constitucional en el Fundamento
5 de la sentencia recaida en el Expediente N° 4865-2013-PHD/TC indicando:

“La proteccion del derecho fundamental de acceso a la informacién publica no
solo es de interés para el titular del derecho, sino también para el propio Estado
y para la colectividad en general. Por ello, los pedidos de informacion publica no
deben entenderse vinculados Unicamente al interés de cada persona requirente,
sino valorados ademas como manifestacién del principio de transparencia en la
actividad publica. Este principio de transparencia es, de modo enunciativo,
garantia de no arbitrariedad, de actuacion licita y eficiente por parte del Estado,
y sirve como mecanismo idéneo de control en manos de los ciudadanos.”

Al respecto, el articulo 3 de la Ley de Transparencia, que consagra
expresamente el Principio de Publicidad, establece que “Toda informacion que
posea el Estado se presume publica, salvo las excepciones expresamente
previstas por (...) la presente Ley’. Es decir, establece como regla general la
publicidad de la informacién en poder de las entidades publicas, mientras que el
secreto es la excepcion.

En esa linea, el Tribunal Constitucional en el Fundamento 8 de la sentencia
recaida en el Expediente N° 02814-2008-PHD/TC, ha sefialado respecto del
mencionado Principio de Publicidad lo siguiente:

“(...) Esta responsabilidad de los funcionarios viene aparejada entonces con el
principio de publicidad, en virtud del cual toda la informacién producida por el
Estado es, prima facie, publica. Tal principio a su vez implica o exige
necesariamente la posibilidad de acceder efectivamente a la documentacién del
Estado”.



Dentro de ese contexto, el tercer parrafo del articulo 13 de la Ley de
Transparencia establece que la solicitud de informacién no implica la obligacion
de las entidades de la Administracion Publica de crear o producir informacion con
la que no cuenten o no tengan obligacidn de contar al momento de efectuarse el
pedido, en tal sentido, efectuando una interpretacion contrario sensu, es
perfectamente valido inferir que la Administracién Publica tiene el deber de
entregar la informacion con la que cuenta o0 aquella gue se encuentra obligada a
contar.

Asimismo, con relacién a los gobiernos locales, es pertinente traer a colacion lo
dispuesto en el articulo 26 de la Ley N° 27972, Ley Organica de Municipalidades,
al sefalar que “La administracion municipal adopta una estructura gerencial
sustentdndose en principios de programacion, direccion, ejecucion, supervision,
control concurrente y posterior. Se rige por los principios de legalidad, economia,
transparencia, simplicidad, eficacia, eficiencia, participacion y seguridad
ciudadana, y por los contenidos en la Ley N° 27444 (...)” (subrayado agregado),
estableciendo de ese modo que uno de los principios rectores de la gestion
municipal es el principio de transparencia.

Igualmente, el articulo 118 in fine de la referida ley establece que “El vecino tiene
derecho a ser informado respecto a la gestién municipal y a solicitar la
informacién que considere necesaria, sin expresion de causa; dicha informacion
debe ser proporcionada, bajo responsabilidad, de conformidad con la ley en la
materia” (subrayado agregado).

Siendo ello asi, la transparencia y la publicidad son principios que rigen la gestion
de los gobiernos locales, de modo que la informacion que estas entidades
posean, administren o hayan generado como consecuencia del ejercicio de sus
facultades, atribuciones o el cumplimiento de sus obligaciones, sin importar su
origen, utilizacién o el medio en el que se contenga o almacene, constituye
informacién de naturaleza publica.

En el caso de autos, el recurrente solicitd a la entidad el Plan de Desarrollo
Turistico Local (PDTL) 2021-2025 de la Municipalidad Metropolitana de Lima y
el nombre, cargo, teléfono, anexos y celular de los responsables de elaborar y/o
asesorar dicho plan. En respuesta, la entidad denegé la informacion solicitada
alegando que se encuentra en proceso de elaboracién del Plan de Desarrollo
Turistico Local — PDTL del distrito de Lima con vision al 2030, asimismo refirio
gue las competencias en materia de turismo aun son exclusivas del Ministerio de
Comercio Exterior y Turismo. Ante ello, el recurrente present6 el recurso de
apelacién sefialando que no es cierto que el Ministerio de Comercio Exterior y
Turismo tenga competencia exclusiva en materia de turismo, ya que, por
informacién de dicho ministerio, al 19 de julio de 2020, se habia reanudado las
coordinaciones para la transferencia de funciones a la Municipalidad
Metropolitana de Lima.

De lo sefalado, podemos advertir que el recurrente pretende acceder a un
documento de gestién en materia de turismo elaborado por la entidad, a raiz de
la transferencia de funciones efectuadas por el Ministerio de Comercio Exterior
y Turismo. Por lo que resulta oportuno analizar si la Municipalidad Metropolitana
de Lima cuenta con la informacion solicitada o esta obligada a poseerla.



Sobre el particular, en la parte introductoria del Plan Anual de Transferencia de
Competencias Sectoriales a los Gobiernos Regionales y Locales de Afio 2020°,
se establece que, “en el marco del proceso de descentralizacion y en
cumplimiento del “Plan Anual de Transferencia de Competencias sectoriales a
los Gobiernos regionales y Locales del afio 2004”, el Ministerio de Comercio
Exterior y Turismo — Mincetur inici6 la transferencia a los Gobiernos Regionales
de treinta y cinco (35) funciones establecidas en la Ley N° 27867, ley organica
de los Gobiernos Regionales: cinco (05) de comercio exterior y dieciocho de
turismo”.

Asimismo, agrega que, “El Ministerio de Comercio Exterior y Turismo culminé la
transferencia de la totalidad de las funciones antes referidas mediante la
suscripcion de actas de entrega y recepcion de 35 funciones con los 25
gobiernos regionales a excepcion de la Municipalidad Metropolitana de Lima, con
la cual atin se encuentra pendiente la transferencia de funciones”.

Por su parte, el Ministerio de Comercio Exterior y Turismo en los numerales 6 y
7 de la Ayuda Memoria de fecha 19 de julio de 2020°, manifesté que el
Viceministerio de Turismo, como presidente de la Comision Sectorial de
Transferencia del MINCETUR, solicité al Secretario de Descentralizacion de la
Presidencia del Consejo de Ministros, una reunién con la Comision Bipartita a
efectos de viabilizar la continuacién de la transferencia de funciones a la
Municipalidad Metropolitana de Lima, y como resultado de dichas gestiones, se
han reanudado las coordinaciones para la transferencia de funciones a dicha
comuna.

De lo expuesto, considerando que la Ultima accion efectuada por el presidente
de la comision sectorial de Transferencia de MINCETUR fue convocar a una
reunion de la Comision Bipartita cuyo resultado es la reanudacién de las
coordinaciones para la transferencia de funciones, esto de ninguna manera
puede significar que la entidad ya cuenta con las competencias en materia de
turismo.

Dicho esto, se aprecia que la entidad ha manifestado que “(...) la Municipalidad
Metropolitana de Lima a través de la Subgerencia de Turismo se encuentra en
proceso de elaboracion del Plan de Desarrollo Turistico Local — PDTL del distrito
de Lima con vision al 2030 (...)". En ese sentido, cabe precisar que este
documento no se esta elaborando en el marco de la transferencia de funciones
por parte de MINCETUR; asimismo, la entidad ha afirmado que dicho documento
no se encuentra concluido y pasible de entrega al recurrente, por lo que,
conforme el tercer parrafo del articulo 13 de la Ley de Transparencia, la solicitud
de informacion no implica la obligacion de las entidades de crear o producir
informacién con la que no cuenten al momento de efectuarse el pedido, en cuyo
caso, la entidad debera comunicar por escrito que la denegatoria de la solicitud
se debe a la inexistencia de datos en su poder respecto de la informacion
solicitada.

Sobre el particular, es preciso sefialar que las comunicaciones emitidas por las
entidades de la Administracién Publica tienen el caracter de declaracion jurada
y gozan de la presuncion de validez, tal como ha sido desarrollado por el Tribunal

Aprobado por la Resolucién Ministerial N° 060-2020-MINCETUR, con fecha 27 de febrero de 2020. Informacion
disponible en el siguiente enlace virtual: https://www.gob.pe/institucion/mincetur/normas-legales/454579-060-2020-
mincetur (Consulta realizada el 9 de octubre de 2020).

Documento anexado por el recurrente al recurso de apelaciéon materia de analisis.



Constitucional en los Fundamentos 7 y 8 de la sentencia recaida en el
Expediente N° 05104-2011-PHD/TC, al sefalar que:

“7.  Endicho contexto, con fecha 26 de marzo de 2012 se ha recibido el Oficio
N.° 592-2012-GAD-CSJLI/PJ, mediante el cual don César Luis Lainez
Lozada Puente Arnao, en su condicion de Gerente de Administracion de la
Corte Superior de Justicia de Lima, remite el informe del Secretario de la
Oficina Desconcentrada de Control de la Magistratura, guien precisa que
es imposible “(...) atender lo solicitado (...) toda vez que del Informe
emitido por la Licenciada Brigitte Barddn Ramos, Responsable de la
Unidad de Sistemas de la ODECMA, se advierte que los DVR’S graban los
videos con una antigliedad maxima de mas o menos un mes, pasado ese
tiempo se borran autométicamente, debido a que no se cuenta con un disco
duro de mayor capacidad (...).

8. Sobre el particular este Colegiado no puede méas que otorgar a la
comunicacién antes consignada el caracter de declaracion jurada, v la
correlativa presuncién de validez, a menos gue se demuestre lo contrario”.
(subrayado es nuestro).

Siendo ello asi, se colige que la entidad comunicé al recurrente que no contaba
con la informacion solicitada por no existir, por lo que de conformidad con lo
dispuesto en el tercer parrafo del articulo 13 de la Ley de Transparencia, no
existe obligacion de las entidades de crear o producir informacion con la que no
cuente al momento de efectuarse el pedido, tal como ha sido desarrollado por
el Tribunal Constitucional en el Fundamento 4 de la sentencia recaida en el
Expediente N° 02893-2008-PHD/TC al sefialar:

“Que el derecho de acceso a la informacién garantizado por el articulo 2,
inciso 5, de la Constitucién tiene como objeto el acceso a la informacion
publica, lo cual supone que tal informacion ya existe o se halla en poder del
requerido, siendo obligacién de éste el proveerla de manera oportuna,
incondicional y completa. Por el contrario no es objeto de este derecho que
el requerido ‘evacue” o “elabore” un informe o emita algiun tipo de
declaraciéon. Por tanto, las pretensiones que importan la elaboracién de
algun tipo de informe o pronunciamiento resultan improcedentes en atencion
a lo establecido en el articulo 5, inciso 1), del Cdédigo Procesal
Constitucional, debido a que en este tipo de pretensiones el hecho descrito
como presuntamente lesivo y el petitorio de la demanda no tienen relacion
directa con el contenido constitucionalmente protegido del derecho de
acceso a la informacion”.

En ese sentido, de conformidad a lo dispuesto por el articulo 10 de la Ley de
Transparencia solo existe la obligacion de proveer la informacién publica, siempre
gue haya sido creada u obtenida por ella 0 que se encuentre en su posesién o
bajo su control, por lo que al afirmar la entidad que no cuenta con dicha
documentacion, ha brindado una respuesta clara y precisa en dicho sentido al
recurrente, asi como al no obrar en autos documentacién alguna gue permita
desvirtuar _lo sefialado por la entidad, corresponde desestimar el recurso de
apelacién presentado por el referido administrado, en tal extremo.

De otro lado, se verifica que en la respuesta a la solicitud de acceso a la
informacién publica, la entidad ha omitido pronunciarse en relacién al extremo
referido al nombre, cargo, teléfono, anexos y celular de los responsables de
elaborar y/o asesorar la elaboracion del Plan de Desarrollo Turistico Local (PDTL)
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2021-2025 del Municipio Provincial de Lima Metropolitana; en ese sentido, la
entidad ha omitido sefialar que no contaba con la informacién solicitada o,
teniéndola en su poder, acreditar que ésta se encuentra comprendida en uno de
los supuestos de excepcion al ejercicio del derecho de acceso a la informacion
publica contemplados en la Ley de Transparencia, pese a que la entidad tiene la
carga de acreditar tales circunstancias, por lo que la presuncién de publicidad que
pesa sobre toda informacion en poder del Estado se mantiene vigente en este
caso, al no haber sido desvirtuada por la entidad.

Ello tiene mayor relevancia si se tiene en cuenta que, tal y como se ha precisado
en lo parrafos precedentes, la propia entidad ha afirmado que “se encuentra en
proceso de elaboracién del Plan de Desarrollo Turistico Local — PDTL del distrito
de Lima con visién al 2030”; por lo tanto, se desprende que la entidad cuenta con
la informacion requerida sobre los responsables de su elaboracion.

A mayor abundamiento sobre el caracter publico de la informacion solicitada, se
debe tener en consideracion la Directiva N° 001-2017-PCM/SGP, “Lineamientos
para la implementacion del Portal de Transparencia Estandar en las entidades de
la Administracion Publica”, aprobada por la Resolucion Ministerial N° 035-2017-
PCM, en cuyo numeral 1.2 del rubro temético Datos Generales, se consigna al
directorio de los servidores civiles y correos electronicos como datos que se deben
publicitar en el referido portal, estableciéndose lo siguiente: “Registrar principales
servidores civiles (Alta Direccion, 6rganos de asesoria, érganos de apoyo,
organos de linea, jefe de OCI y Procurador Publico), cargo, teléfonos y correo
electrénico institucional, de acuerdo al registro que se realiza en el Portal del
Estado Peruano, actualizado permanentemente.” (subrayado nuestro)

Asimismo, es preciso tener en cuenta lo dispuesto por el segundo parrafo del literal
f del articulo 8 del Reglamento de la Ley de Transparencia que establece que “la
informacién cuya publicacidon se encuentra expresamente prevista por la Ley [de
Transparencia], en otras leyes, en el presente Reglamento y en otras normas,
constituyen obligaciones minimas y meramente enunciativas, por lo gue las
Entidades deben publicar en su Portal de Transparencia toda aquella informacién
adicional que incremente los niveles de transparencia y resulte Util y oportuna para
los ciudadanos.” (subrayado nuestro)

En esa linea, se debe tomar en consideracion que los numeros de celulares
solicitados corresponden ser entregados en tanto constituyan equipos celulares
de la entidad entregados a los servidores con la finalidad que realicen la funcion
publica a su cargo; toda vez que, al constituir dichos equipos celulares bienes
publicos financiados con presupuesto publico, la informacién relacionada a los
numeros de celulares institucionales es de caracter publico.

En consecuencia, corresponde estimar este extremo del recurso de apelacion
materia de andlisis y ordenar a la entidad que proceda a entregar la informacion
solicitada referida al nombre, cargo, teléfono, anexos y celular institucional de los
responsables de elaborar y/o asesorar la elaboracién de dicho plan, o que precise
de modo claro si la entidad no ha asignado teléfonos celulares institucionales a
dichas personas, conforme los argumentos expuestos previamente.

Por los considerandos expuestos y de conformidad con lo dispuesto por el articulo 6 y
en el numeral 1 del articulo 7 del Decreto Legislativo N° 1353, Decreto Legislativo que
crea la Autoridad Nacional de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica,
Fortalece el Régimen de Proteccion de Datos Personales y la Regulacion de la Gestion
de Intereses;



SE RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR FUNDADO EN PARTE el recurso de apelacion interpuesto
por ROLANDO CONCHA LOPEZ, REVOCANDO EN PARTE el Informe N° 44-2020-
MML-GDE-ST de fecha 10 de agosto de 2020; y, en consecuencia, ORDENAR a la
MUNICIPALIDAD METROPOLITANA DE LIMA la entrega de la informacion sobre el
nombre, cargo, teléfono, anexos y celular institucional de los responsables de elaborar
y/o asesorar la elaboracion del Plan de Desarrollo Turistico Local (PDTL) 2021-2025 del
Municipio Provincial de Lima Metropolitana, o que precise de modo claro si la entidad
no ha asignado teléfonos celulares institucionales a dichas personas, conforme los
argumentos expuestos en la parte considerativa de la presente resolucion.

Articulo 2.- SOLICITAR a la MUNICIPALIDAD METROPOLITANA DE LIMA que, en
un plazo maximo de cinco (5) dias habiles, acredite el cumplimiento de lo dispuesto en
la presente resolucion.

Articulo_3.- DECLARAR INFUNDADO el recurso de apelacion presentado por
ROLANDO CONCHA LOPEZ, contra el Informe N° 44-2020-MML-GDE-ST de fecha 10
de agosto de 2020, emitido por la MUNICIPALIDAD METROPOLITANA DE LIMA,
respecto a la entrega del Plan de Desarrollo Turistico Local (PDTL) 2021-2025 del
Municipio Provincial de Lima Metropolitana.

Articulo 4.- DECLARAR agotada la via administrativa al amparo de lo dispuesto en el
articulo 228 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General, aprobado por el Decreto Supremo N° 004-2019-JUS.

Articulo 5.- ENCARGAR a la Secretaria Técnica del Tribunal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica, la notificacion de la presente resolucion a ROLANDO
CONCHA LOPEZ y a la MUNICIPALIDAD METROPOLITANA DE LIMA de
conformidad con lo previsto en el articulo 18 de la norma antes citada.

Articulo 6.- DISPONER la publicacion de la presente resolucion en el Portal Institucional
(www.minjus.gob.pe).

VANESA VERA MUENTE
Vocal Presidente

VANESSA LUYO CRUZADO JOHAN LEON FLORIAN
Vocal Vocal

vp: vwm



