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@EPUBLICA DEL Pgg .

Tribunal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Piiblica

Resolucion N° 002647-2021-JUS_TTAIP-PRIMERA SALA

Expediente 00462-2018-JUS/TTAIP

Recurrente RAUL MARTIN RAMIREZ JARA

Entidad : CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
Sumilla : Declara fundado el recurso de apelacion

Miraflores, 15 de diciembre de 2021

VISTO el Expediente de Apelacion N° 00462-2018-JUS/TTAIP de fecha 8 de enero de 2019,
interpuesto por RAUL MARTIN RAMIREZ JARA contra la comunicacién electronica de
fecha 21 de noviembre de 2018, mediante el cual la CONTRALORIA GENERAL DE LA
REPUBLICA denegb la solicitud de acceso a la informacién publica presentada con fecha 7
de noviembre de 2018.

CONSIDERANDO:
I. ANTECEDENTES

Con fecha 7 de noviembre de 2018, el recurrente solicitd que se le envie por correo
electronico copia simple de la siguiente informacion:

‘Relacion de locadores de servicios contratados a partir del 01/01/2018 hasta el
31/10/2018 para brindar servicios en Procuraduria Publica, Organo de Auditoria Interna 'y
Organo Instructor Sede Central 1”

Mediante la comunicaciéon electronica de fecha 21 de noviembre de 2018, la entidad
atendio la solicitud, remitiendo al recurrente la Hoja Informativa N° 00312-2018-CG/LOG
de fecha 19 de noviembre de 2018, emitida por la Sub Gerencia de Logistica que indica:
“(...) 5. En relacion a la documentacion solicitada por el administrado, se informa que, de
la revisién a los archivos que obran en la Subgerencia de Logistica no se advierte que
exista una relacion de la totalidad de locadores de servicios contratados a partir del
01/01/2018 hasta el 31/10/2018 para brindar servicios en la Procuraduria Publica, Organo
de Auditoria Interna y Organo Instructor Sede Central 1, por lo cual, esta Subgerencia se
veria obligada a elaborar o producir la referida relacién a efectos de dar atencion a la
solicitud del administrado; motivo por el cual, se le deberd comunicar al recurrente que
no es posible atender su requerimiento, debido a la inexistencia del mismo y al amparo
de lo establecido en el tercer parrafo del articulo 13 de la Ley N° 27806”; adicionalmente
comunicé que podia volver a presentar la solicitar la informacion precisando los datos
necesarios para su bisqueda y entrega.



Con fecha 28 de noviembre de 2018 el recurrente presentd ante la entidad el recurso de
apelacion materia de analisis contra la comunicacion electrénica de fecha 21 de
noviembre de 2018, el cual fue remitido a esta instancia el 5 de diciembre de 2018 con el
Oficio N° 00434-2018-CG/GCOC; en el citado recurso sefiala que de acuerdo al
Reglamento de Organizacion y Funciones de la entidad corresponden a la Subgerencia
de Logistica realizar la gestion administrativa de los contratos, 6rdenes de compra y
servicios, por lo que esta cuenta con la informacion que solicita, ademas que en anteriores
solicitudes requirié similar informacion siendo atendida en su oportunidad para lo cual la
entidad tuvo que procesar la informacion contenida en su base de datos electrénica, lo
que no se ha efectuado en este caso. Agrega que no se le requirié en el plazo de ley
subsanar la solicitud de informacion por lo que esta debié ser admitida tal como fue
presentada

Mediante la Resolucién N° 002530-2021-JUS_TTAIP-PRIMERA SALA de fecha 30 de
noviembre de 2021 se admitié a tramite el referido recurso impugnatorio y se requirié a la
entidad remitir el expediente administrativo y la formulacién de sus descargos?, los cuales
a la fecha de emision de la presente resolucién no han sido presentados.

. ANALISIS

El numeral 5 del articulo 2 de la Constitucion Politica del Pera establece que toda persona
tiene derecho a solicitar sin expresion de causa la informacion que requiera y a recibirla
de cualquier entidad publica, en el plazo legal, con el costo que suponga el pedido, con
excepcién de aquellas informaciones que afectan la intimidad personal y las que
expresamente se excluyan por ley o por razones de seguridad nacional.

En este marco, el articulo 3° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27806, Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica, aprobado por el Decreto Supremo N°
043-2003-PCM?, establece que por el principio de publicidad toda informacién que posea
el Estado se presume publica, salvo las excepciones de ley, teniendo las entidades la
obligacién de entregar la informacién que demanden las personas en aplicacién de dicho
principio.

Por su parte, el articulo 10 de la Ley de Transparencia establece que las entidades de la
Administracién Publica tienen la obligacién de proveer la informacion requerida si se
refiere a la contenida en documentos escritos, fotografias, grabaciones, soporte
magnético o digital, o en cualquier otro formato, siempre que haya sido creada u obtenida
por ella 0 que se encuentre en su posesion o bajo su control; asimismo, para los efectos
de lareferida ley, se considera como informacion publica cualquier tipo de documentacion
financiada por el presupuesto publico que sirva de base a una decision de naturaleza
administrativa, asi como las actas de reuniones oficiales.

Cabe anotar que el segundo parrafo del articulo 13 de la Ley de Transparencia, establece
que la denegatoria al acceso a la informacion solicitada debe ser debidamente
fundamentada por las excepciones de los articulos 15 a 17 de la mencionada ley vy el
primer péarrafo del articulo 18 de dicha norma sefiala que las excepciones establecidas
en los referidos articulos 15 a 17 son los Unicos supuestos en los que se puede limitar el
derecho al acceso a la informacion publica, por lo que deben ser interpretados de manera
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Notificada mediante la Cédula de Notificacion N° 011090-2021-JUS/TTAIP a través de la mesa de partes virtual de la
entidad, https://mesadepartesvirtual.contraloria.gob.pe/mpvirtual/, el 9 de diciembre de 2021, con acuse de recibo
automatico de la misma fecha; conforme la informacién proporcionada por la Secretaria Técnica de esta instancia, dentro
del marco de lo dispuesto por el Principio de Debido Procedimiento contemplado en el numeral 1.2 del articulo IV del Titulo
Preliminar del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General aprobado por
Decreto Supremo N° 004-2019-JUS.

En adelante, Ley de Transparencia.



restrictiva al tratarse de una limitacién a un derecho fundamental; y el cuarto parrafo del
mismo articulo dispone que dicha norma no faculta que los solicitantes exijan a las
entidades que efectlen evaluaciones o analisis de la informacién que posean, pero que
no califica en esta limitacion el procesamiento de datos preexistentes de acuerdo con lo
que establezcan las normas reglamentarias, salvo que ello implique recolectar o generar
nuevos datos.

2.1

2.2

Materia en discusion

De autos se aprecia que la controversia radica en determinar si la respuesta otorgada
por la entidad se encuentra acorde a lo dispuesto por la Ley de Transparencia.

Evaluacién de la materia en discusion

En concordancia con el mencionado numeral 5 del articulo 2 de la Constitucion
Politica del Perq, el principio de publicidad contemplado en el articulo 3 de la Ley de
Transparencia, sefiala que toda la informacién que posea el Estado se presume
publicay, por ende, la entidad esta obligada a entregarla, salvo que esta se encuentre
comprendida en las excepciones mencionadas en dicha norma.

Ademas, el Tribunal Constitucional, en el Fundamento 27 de la sentencia recaida en
el Expediente N° 00005-2013-PI/TC, sefial6 que:

“[...] la informacion publica debe hacerse publica no sélo cuando una persona
lo solicite, sino que la Administracion Publica tiene el deber de hacer publica,
transparente, oportuna y confiable dicha informacion, asi no lo sea solicitada,
salvo el caso de las excepciones permitidas constitucionalmente vy
especificadas_estrictamente en la ley de desarrollo_constitucional de este
derecho fundamental.” (subrayado agregado)

De alli que, el derecho al acceso a la informacioén publica es un derecho fundamental
reconocido expresamente por la Constitucién Politica del Peru y desarrollado a nivel
legal, que faculta a cualquier persona a solicitar y acceder a la informacién en poder
de la Administracién Publica, salvo que su ley de desarrollo constitucional, la Ley de
Transparencia, indique lo contrario.

En esa linea, el Tribunal Constitucional ha sefialado en el Fundamento 5 de la
sentencia recaida en el Expediente N° 2579-2003-HD/TC que ‘la publicidad en la
actuacion de los poderes publicos constituye la regla general, y el secreto, cuando
cuente con cobertura constitucional, la excepcion”, precisando que corresponde a las
entidades acreditar la necesidad de mantener en reserva la informacién que haya
sido solicitada por el ciudadano, conforme se advierte del Ultimo parrafo del
Fundamento 13 de la sentencia recaida en el Expediente N° 2579-2003-HD/TC:

“Como antes se ha mencionado, esta presuncion de inconstitucionalidad se
traduce en exigir del Estado y sus érganos la obligacién de probar que existe un
bien, principio o valor constitucionalmente relevante que justifique gue se
mantenga en reserva, secreto o confidencialidad la informacién publica solicitada
y, a su vez, que soblo si se mantiene tal reserva se puede servir efectivamente al
interés constitucional que la justifica. De manera que, si el Estado no justifica la
existencia del apremiante interés publico para negar el acceso a la informacion,
la presuncién que recae sobre la norma o acto debe efectivizarse y, en esa
medida, confirmarse su inconstitucionalidad; pero también significa que la carga
de la prueba acerca de la necesidad de mantener en reserva el acceso a la




informacién ha de estar, exclusivamente, en manos del Estado.” (Subrayado
agregado).

En ese sentido, de las normas y los pronunciamientos expuestos por el Tribunal
Constitucional antes citados, se infiere que toda informacién que posean las
entidades que conforman la Administracion Publica, es de acceso publico; y, en caso
dicha informacion corresponda a un supuesto de excepcion previsto en los articulos
15 a 17 de la Ley de Transparencia, constituye un deber de las entidades acreditar
dicha condicion debido a que poseen la carga de la prueba

En la misma linea, el tercer parrafo del articulo 13 de la Ley de Transparencia
establece que la solicitud de informacion no implica la obligacién de las entidades de
la Administracion Puablica de crear o producir informacioén con la que no cuente o no
tenga obligacion de contar al momento de efectuarse el pedido, en tal sentido,
efectuando una interpretacion contrario sensu, es valido inferir que la administraciéon
publica tiene el deber de entregar la informacion con la que cuenta o aquella que se
encuentra obligada a contar.

En el presente caso, el recurrente solicitdé que se le envie por correo electrénico la
“Relacion de locadores de servicios contratados a partir del 01/01/2018 hasta el
31/10/2018 para brindar servicios en Procuraduria Puablica, Organo de Auditoria
Interna y Organo Instructor Sede Central 17, y la entidad atendid la solicitud mediante
la comunicacion electronica de fecha 21 de noviembre de 2018, indicando que de la
revision a los archivos que obran en la Subgerencia de Logistica no existe una
relacion de locadores de servicios contratados a partir del 01/01/2018 hasta el
31/10/2018 para brindar servicios en la Procuraduria Publica, Organo de Auditoria
Interna y Organo Instructor Sede Central 1, y se veria obligada a elaborar o producir
la referida relacién por lo que no es posible atender lo solicitado debido a la
inexistencia de la informacion; afiadié que de acuerdo al articulo 10 del Reglamento
de la Ley de Transparencia, la solicitud de informacién debe contener datos que
faciliten su busqueda, y que en caso el solicitante conozca la dependencia que posea
la informacion debe indicarlo, asimismo afiadié que el recurrente puede presentar
nuevamente la solicitud precisando los datos necesarios para buscar la informacion.

Respecto a lo que indica la entidad en el sentido que el recurrente podia presentar
nuevamente la solicitud precisando los datos necesarios para facilitar la bdasqueda de
la informacion, cabe resaltar que el articulo 11 del Reglamento de la Ley de
Transparencia determina la procedencia de la subsanacién de una solicitud de
acceso a la informacion publica cuando se incumpla, entre otros, con el siguiente
requisito:

“d. Expresion concreta y precisa del pedido de informacidn, asi como cualquier otro
dato que propicie la localizacién o facilite la bdsqueda de la informacion
solicitada; (...)". (Subrayado agregado)

El referido articulo, en ese marco agrega que la entidad tendré un plazo maximo de
dos (2) dias habiles de recibida la solicitud para requerir la subsanacién de cualquier
requisito, incluido la expresion concreta y precisa del pedido, asi como los datos que
propicien la localizacion o facilite la busqueda de la informacién solicitada,
transcurrido el cual, se entender& por admitida.

En el presente caso, se advierte que la solicitud de informacion fue presentada a la
entidad con fecha 7 de noviembre de 2018, y la comunicacion electrénica en la cual
se le indica que puede volver a presentar la solicitud precisando mas datos, fue



remitida al recurrente el 21 de noviembre de 2018, esto es fuera del plazo de dos
dias que sefala la norma, por lo que debia tenerse por admitida la solicitud
presentada en sus propios términos, y no diferir su atencion sugiriendo que el
recurrente presentara una nueva solicitud.

Respecto de la informacién solicitada, el literal d) del articulo 68 del Reglamento de
Organizacion y Funciones de la entidad aprobado por Resolucion de Contraloria N°
137-2018-CG?, vigente al momento de la presentacién de la solicitud de informacion,
sefiala que la Subgerencia de Logistica tiene entre sus funciones: “Realizar la gestion
administrativa de los contratos, érdenes de compra y de servicios”, desprendiéndose
de ello que la Subgerencia de Logistica era el area poseedora de la informacion,
habiendo indicado mediante Hoja Informativa N° 00312-2018-CG/LOG, que, de la
revision de sus archivos, “no advirti6 una relacion de la totalidad de locadores de
servicios contratados a partir del 01/01/2018 hasta el 31/10/2018 para brindar
servicios en la Procuraduria Publica, Organo de Auditoria Interna y Organo Instructor
Sede Central 1, por lo cual, esta Subgerencia se veria obligada a elaborar o producir
la referida relacion a efectos de dar atencién a la solicitud del administrado”, por lo
gue no podia entregar la informacion debido a su inexistencia.

En relacién a lo sefialado por la entidad sobre la inexistencia en sus archivos de una
relacion de los locadores contratados en el periodo requerido, y que por tanto debe
elaborar un nuevo documento para atender la solicitud presentada, se advierte que
la entidad no ha sefialado que carezca de informacién sobre los locadores de
servicios _contratados en dicho periodo, ya que segiun su Reglamento de
Organizacion y Funciones, corresponde a la Subgerencia de Logistica, la gestion de
las 6rdenes de compra y de servicios, sino que entregar una relacion de dichos
locadores requeriria la elaboracion de un documento.

Al respecto, el cuarto parrafo del articulo 13 de la Ley de Transparencia dispone que
dicha norma no faculta que los solicitantes exijan a las entidades que efectlen
evaluaciones o andlisis de la informacion que posean, pero que no califica en esta
limitaciébn el procesamiento de datos preexistentes de acuerdo con lo que
establezcan las normas reglamentarias, salvo que ello implique recolectar o generar
nuevos datos; y en este marco el articulo 16 A del Reglamento de la Ley de
Transparencia, establece que “conforme al articulo 13 de la Ley, el procesamiento de
datos preexistentes opera respecto de informacién contenida en una base de datos
electrénica, o cuando la entidad tenga la obligacién de gestionar la informacién en
una base de datos electronica, salvaguardando las excepciones previstas en los
articulos 15, 16 y 17 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27806, Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica. Este procesamiento consiste en la
presentacion de la informacién bajo cualquier forma de clasificacion, agrupacién o
similar que permita su utilizaciéon”. (Subrayado agregado)

Siendo esto asi, de acuerdo a los articulos 25 y 26 del Decreto Legislativo N° 1439
Decreto Legislativo del Sistema Nacional de Abastecimiento®, en concordancia con
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https://doc.contraloria.gob.pe/transparencia/documentos/2018/RC_137-2018-CG_ROF _.pdf

Decreto Legislativo N° 1439

Articulo 25.- Sistema Informatico de Gestién Administrativa (SIGA)

El registro de la informacion relacionada con el Sistema Nacional de Abastecimiento es de uso obligatorio por parte de las
entidades del Sector Publico y se efectla a través del SIGA, cuyo funcionamiento se sustenta bajo una légica de datos
abiertos.

Articulo 26.- Registro y empleo de la informacion de las actividades

26.1 El SIGA es unico, debe integrar toda la informacion que se procese en el ambito del Sistema Nacional de
Abastecimiento, e interactuar con el Sistema Integrado de Administracion Financiera de los Recursos Publicos (SIAF-RP).



el articulo 28 de su Reglamento aprobado por Decreto Supremo N° 217-2019-EF°,
los contratos de locacién de servicios se registran en el sistema SIGA, Sistema
Informético de Gestiébn Administrativa, correspondiendo a la entidad, conforme a las
normas citadas en el parrafo anterior, extraer la relacion de los contratos de locacion
de servicios solicitados de dicha base de datos y colocarla en un documento para ser
entregado al recurrente, en tanto que ello no implica recolectar o generar nuevos
datos.

Dicha obligaciébn por parte de las entidades, es reconocida por el Tribunal
Constitucional en los fundamentos 19 y 20 de la Sentencia recaida en el Expediente
N° 00771-2019-PHD/TC que establece:

“19. Este Tribunal, en la sentencia recaida en el Expediente 03598-2011-
PHD/TC, ha senalado que “la_Administracién Publica excepcionalmente puede
dar respuesta a los pedidos de informacién publica a través de la elaboracion de
documentos que consignen la informacién solicitada citando su origen, sin emitir
valoraciones ni juicios sobre el contenido del pedido, sin que ello suponga la
creacion de la informacion solicitada, ni contravenciéon alguna al articulo 13° de
la Ley 27806”.

20. Por ello, resulta razonable entender que la_informacién sobre el cierre del
servicio del agua potable de un determinado periodo obre en los archivos de la
emplazada que, por la naturaleza del servicio que brinda, tiene el deber de
contar, debiendo extraerla de sus registros u otros documentos si fuera necesario
para reproducirlo en un nuevo documento, sin que ello impligue crear o producir
informacién, y entregarla segun lo solicitado.” (Subrayado agregado)

En esalinea, en el fundamento 6 de la Sentencia recaida en el Expediente N° 05021-
2016-PHDI/TC, el Tribunal Constitucional ha sefialado lo siguiente:

“6. Al respecto, este Tribunal considera que recae en las entidades publicas un "deber
de diligencia", cuando menos, en lo que concierne al tratamiento, el procesamiento y
la conservacion de la informacién publica, tanto la que produce la propia entidad,
como aquella que posee por otras razones. Con base en este deber (al cual se alude
también, por ejemplo, en la STC Exp. n° 07675-2013- PHD, f. j. 12), las entidades
tienen una responsabilidad minima en el debido procesamiento de la informacién que
posee, de tal forma gque no se justificaria, por ejemplo, considerar como "elaborar
informacion nueva" o "procesar informacién" cuando se trata de listados o relaciones
con informacién que, razonablemente, se entiende que una entidad debe tener
organizada, enlistada o procesada, con base a su deber de diligencia.” (Subrayado
agregado)

26.2 Los sistemas informaticos existentes a cargo de las entidades del Sector Publico que conforman el Sistema Nacional
de Abastecimiento deben interactuar e interoperar a fin de que la informacion que se registre en ellos se complemente con
el SIGA.

26.3 La administracion del SIGA esta a cargo de la Direccion General de Abastecimiento.

26.4 El SIGA interopera con el Sistema de Informacion Nacional de Bienes Estatales (SINABIP).

Decreto Supremo N° 217-2019-EF

Articulo 28.- Registro de informacion del SNA

28.1 El SIGA es el Ginico sistema que integra toda la informacion que se procesa en el &mbito del SNA, tiene caracter oficial
y obligatorio, e interactia con el Sistema Integrado de Administracion Financiera de Recursos Publicos - SIAF RP, asi
como con los aplicativos informaticos del OSCE, PERU COMPRAS y de otras entidades que resulten estratégicas para el
desarrollo del SNA, conforme sea determinado por la DGA.

28.2 La informacion que produzcan las areas involucradas en la gestion de la Cadena de Abastecimiento Publico se registra
en el SIGA, de acuerdo a lo que establezca la DGA.

28.3 El registro de informacién implica el ingreso de datos, sobre la base de hechos y actos, para su posterior
procesamiento como parte de la gestion de la Cadena de Abastecimiento Publico.



De ello se desprende que, en tanto la entidad cuenta con el Sistema Integrado de
Gestion Administrativa SIGA, debia extraer la informacion de los locadores de
servicios solicitada, reproducirla en un documento y con ello remitir una respuesta
clara y precisa al recurrente, conforme lo ha sefalado el Tribunal Constitucional en
el Fundamento 16 de la sentencia recaida en el Expediente N° 01797-2002-HD/TC,
en el cual dicho colegiado sefalo lo siguiente:

“(...) A criterio del Tribunal, no solo se afecta el derecho de acceso a la informacion
cuando se niega su suministro, sin existir razones constitucionalmente legitimas para
ello, sino también cuando la informacion que se proporciona es fragmentaria,
desactualizada, incompleta, imprecisa,_falsa, no oportuna o errada. De ahi que, si en
su faz positiva el derecho de acceso a la informacién impone a los 6rganos de la
Administracion publica el deber de informar, en su faz negativa, exige gue la
informacién que se proporcione no sea falsa, incompleta, fragmentaria, indiciaria o
confusa”. (subrayado agregado

En consecuencia, corresponde amparar el recurso de apelacién materia de analisis
y disponer que la entidad otorgue la informacion referida a los locadores de servicios
contratados para brindar servicios en la Procuraduria Pablica, Organo de Auditoria
Interna y Organo Instructor Sede Central 1, durante el periodo comprendido del
01/01/2018 hasta el 31/10/2018 por ser informacién de caracter publico y que obra
en su poder; caso contrario informe la inexistencia de dichos contratos en el periodo
indicado.

Finalmente, de conformidad con el articulo 35 del Reglamento de la Ley de Transparencia,
en aplicacién de la Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil, corresponde a cada entidad
determinar la responsabilidad en que eventualmente hubieran incurrido sus funcionarios y/o
servidores por la comision de presuntas conductas infractoras a las normas de transparencia
y acceso a la informacion publica.

Asimismo, el articulo 4 de la Ley de Transparencia, sefiala que todas las entidades de la
Administracion Publica quedan obligadas a cumplir lo estipulado en la presente normay que
los funcionarios o servidores publicos que incumplieran con las disposiciones a que se refiere
esta Ley serdn sancionados por la comision de una falta grave, pudiendo ser incluso
denunciados penalmente por la comision de delito de Abuso de Autoridad a que hace
referencia el articulo 376 del Cédigo Penal.

Ademas, el articulo 368 del Cédigo Penal establece que el que desobedece o resiste la orden
legalmente impartida por un funcionario publico en el ejercicio de sus atribuciones, salvo que
se trate de la propia detencion, sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de
tres ni mayor de seis afios.

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 6 y en el numeral 1 del articulo 7 del Decreto
Legislativo N° 1353, Decreto Legislativo que crea la Autoridad Nacional de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica, Fortalece el Régimen de Proteccion de Datos Personales
y la Regulacion de la Gestion de Intereses;

SE RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR FUNDADO el recurso de apelacion interpuesto por RAUL MARTIN
RAMIREZ JARA, y ORDENAR a la CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA que
entregue la informacion publica solicitada, conforme a los argumentos expuestos en la parte
considerativa de la presente resolucion; bajo apercibimiento de que la Secretaria Técnica de



esta instancia, conforme a sus competencias, remita copia de los actuados al Ministerio
Publico en caso se reporte su incumplimiento, en atencion a lo dispuesto por los articulos
368y 376 del Codigo Penal.

Articulo 2.- SOLICITAR a la CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA que, en un
plazo méximo de siete (7) dias habiles, acredite a esta instancia el cumplimiento de lo
ordenado en la presente resolucion.

Articulo 3.- DECLARAR agotada la via administrativa al amparo de lo dispuesto en el
articulo 228 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley de Procedimiento
Administrativo General, aprobado por el Decreto Supremo N° 004-2019-JUS.

Articulo 4.- ENCARGAR a la Secretaria Técnica del Tribunal de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica, la notificacién de la presente resoluciéon a RAUL MARTIN RAMIREZ
JARA y a la CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA, de conformidad con lo
previsto en el numeral 18.1 del articulo 18 de la norma antes citada.

Articulo 5.- DISPONER la publicacién de la presente resolucién en el Portal Institucional
(www.minjus.gob.pe).

ULISES ZAMORA BARBOZA
Vocal Presidente
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MARIA ROSA MENA MENA PEDRO CHILET PAZ
Vocal Vocal
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