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’ ‘L
. El Expediente N°0029471, de fecha 31 de Octubre de 20186, presentado por la Sra. MARIA ELENA ARELLANO
To, m!orme N°026-2017-MDC- GAT SGF, de fecha 10 de Enero de 2017, emitido poria Subgerencia de Ffscaﬁzacién

Jurfd' i, v

Que, la Conducta Procedimental, prescrﬂa en el Art. IV, inciso 1.8) de la ley 27444, Ley del Procedimiento
trativo General, seﬁan‘a que la aurondad admmrsrrartva los admmrsrrados sus represenranres ] abogados yen

fa colaboracion y la buena fe, Ninguna regu!acrén dei procedimignte administrativo puede mrerprerarse de modo fal
re alguna conducta contra la buena fe procesal; ‘
\_— Que, segun ef pnncipio del Debido Proceso, prescrito en el Art |V inciso 1.2), de fa ley 27444 Ley del
2\, Proce mfenfo Administrativo General, los adminisirados gozan de todos fos derechos y garantias inherentes al debido
imignto admrmsrraﬁvo que comprende ! derecho ] exponer sus argumanros a ofrecer y producrr pruebas ya

T principlos def Derecho Admrnrsrrarrvo

. Qus, mediante expediente N°0029471, de iecha 31 de Octubre de 2016, presentado por la Sra. MARIA ELENA
ARELUIANO AGURTO; soficita impugnacion def acto Administrativo contenido en Ja Resolucién Gerencial N° 1274-2016-
GATyR de fecha 27 de Seliembre de 2017 en rejacion a la inscripcion en ef Sistera de Gestidn Tributania Municipal del
redio becado en la calle Los Geranios Mz. H-1L122 Urb. Miraflores- Distrito de Castifa a favor de Isabef Raque! Flores

res.: ] -

Que, con Informe N°026-2017-MDC-GAT- SGF de facha 11 de enero de 2017, ef Sub Gerente de Fiscalizacion
a a la Gerencia de Asesoria Jurldica que se puéde apreciar que ‘medianfe ia Resolucitn Gerencial N° 1274-2016-
J; ATyR de fecha 27 de Setiembre de 2017 se declara procedente 13 soliciud de cambio de nombre a favor de Isabs! Raquel

Flores Floras con respecto’ al pred:o ubfcado en la caﬂé Los Geramos Mz, H-1 11.22°Urb. Mrraﬂores- Dislrifo de Casrma

ianto informe N° 1256-2016-MOC-GAYR. SGART de facha 22 de agosto de 2016 emitido por Ia ‘ox Sub Gerenre de
c:én Tributana, Sra. Exn'da Pefia Afvarado ta cual avalada por et Infonne;N°315 2016~MDC~GAJ suscnro por fa

Areffan Agurto, pof fo tanto solicita a su despache como érea responsab!e auforice mediante un documento de Gerencaa si
procedy o no el cambio de nombre”. De esta forma, refiere que mediante ef mformé N°720- 2016-MDC GAJ emitido por fa
de Asesoria Juridica se informa Que tras la soficitud. de la Sra. isabel Flores Flores mediante fa carta N° 131-
fe notific a la soficitante para que adjuntara al expediente ia copia Heral del predio.y la copia certificada de la

i intestada, documentos que fueron adjuntados al expediente y de los cuales se puede c:anroborar Que fa Sra. Isabel
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\
of Flores Flores ha sido declarada como tinica heredera de la Sra. Socorro Jacinta Flores Fiores y que en la pamda
ragistral N° 02006486 obra la Iransferencia del predio ubicado en a calle Los Geranios Mz. H-1 L1.22 Urb. Miraflores-
Distrilo de Castila en favor de la solicitante acreditando de manera fehaciente que ostenta el deracho de propiedad sobre ef
v f predip en cuestion y que dicho derecho se encuentra debidamente inscrito en los Registros Publicos y que es legaimente
/ oporgble frante a cualquier otro derecho que se aleque respecto al mismo bien. .

, Que, con Informe N°063-2017-MDC-GAJ, de fecha 31 de Enero de 2017, 1a Gerencia de Asesoria Juridica,
sgomienda se declare: IMPROCEDENTE “El Recurso de Apelacion presentado por la Sra. Marla Elena Arellano Agurio -
petfienie N°0029471, de fecha 31 de Octubre de 2016, contra ef Acte Resolutivo Contenido en la Resolucion Gerencial
AN\ 1874-2016-GATyR de fecha 27 de Setiembre de 2017 debido a que “no ha side posible superar razonablemente los

imetros legales referentes a la nulidad planteada por la recurrente y por ende fos fundamentos planteados por ésta, son
Wdfivientes para justificar Ia nulidad de los aclos administrativos cuestionados més auin'si existe un proceso judicial en
B/ia desarrolio en ef Primer Juzgado Mixto de Caslilla en cual que encargard de deferminar el mejor derecho de

Que, segun lo establecido en el Ariculo 1°, numeral 1.1, de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
nistrativo General, define a los actos administrativos como: “las declaraciones de las enlidades que, en el marco de
BSs de derecho publico, estan des!inadas a pmducir efectos }Ul’fdfCOS sobre fos intereses, obt;gac:ones o derechos de

'tstratwos los actos de administracion infema de las entrdades destinadas a organizar o hacer mncnonar sug propias -
Wades o servicios. Estos actos son requlados por cada entidad; con Sujecion 8 las disposmones del Titulo Prefiminar
Hta ley y de aquellas normas que expresamente as! b establezcan” , | :

Que ol articuio 8° de la Ley 27444 Loy del Pmcedim:ento Adm:mstraf:vo Genéral que. deﬁne 'que el acto
. ‘:_“.'.'.i‘..‘.‘“;. S requ"!tos de formacion establecidos en la citatla ley. Por tanto, contrerio sensu, el acto adm:ms!ratwo ‘invalido" serla aquel
en ellque existe discordancia enire e/ acto y ef ordenamiento juridico siendo un acto tlegal; estando inmerso en algune de

o || Que, respecto a Ios requisitos del Recurso de apelacion, of Art. 209° de la Ley N°27444, establece que el
'-’Ifecu iy de apefacion se interpondra cuando la Jmpugnacrén se susrente en dﬂ'erente interpretacion de las pruebas

ius /Leg: afivo 1272, establece que el escrite del recurso dehefé seﬁalar et acto del que se recume y cumpkré los demas
requisitos previstos en el Art. 113° de dicha Ley, eslo es, 1. Nombres y apellidos complelos, donicilio y numero de
documento nacional de identidad o carne de exiranjeria del administrado, y en su caso, la calidad de representanie y de la
persona que represente 2. La expresion concrela de lo pedido, los fundamenltos de hecho que lo apoye y, cuando sea
posibte los de derecho. 3. Lugar fecha, firma o huella digital, en-caso de no saber firmar o estar impedido. 4. La indicacién
dsl 6fgano, entidad o la autoridad a la cual es dirigida, entendiese por tal, en lo posible, a la autoridad de grado mds
cercano al usuario, segun la jerarquia, con competencia para para conocerlo y resolverio. 5. La direccion del lugar donde se
desea recibir la las notificaciones del procedimiento, cuando sea diferente al domicilio real Bxpuesto en virtud del numeral 1.

Este efalamiento de domicllio surte-sus efectos desde ‘su indicacion y es presumido subsistente, mientras no sea
comu nicado expresamente su cambio. 6. La relacidn de los documentos.y anexos que acompafia, indicados en el TUPA, 7.

a idgntificacion del expediente de la materia, tratdndose de procedimientos ya mlcnados '

Con las visas de las Gerencias: Municipai, Asescria Juridica, Admm:sfrac:bn Tnbutana ¥ Rentas, Frscahzac:bn ¥
nos; y en uso de las afribuciones conferidas por ia Ley N° 27972 Ley Orgamca de Municipalidades;

Do
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. Con las visas de las Gerencias: Municipal, Asesorfa Juridica, Administracién Tributaria y Rentas, Fiscalizacién y
tlamos; y en uso de las atribuciones conferidas por la Ley N° 27972 Ley Orgénica de Municipalidades;

SE|RESUELVE:

. ARTICULO PRIMERO.- DECLARAR IMPROCEDENTE el Recurso de Apelacién confra la Resolucion
Gernc:alN“ 1274-2016-GATYR de fecha 27 de Setiembre de 2016" presentado por Maria Elena Arellano Agurto.

ARTICULO SEGUNDO.- NOTIFICAR, la presenfe Resolucion a la recurrente y a fas Gerencias: Municipal,
Asqsoria Juridica, Administracién Tributaria y Rentas, Sub Gerencia de Fiscalizacién y Reclamos, para sus fines y
bonocimiento;

ARTICULO TERCERO DISPONER la pubhcac:bn del presenle acuerdo, y sus anexos, de ser el caso, en el




