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MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE CASTILLA
PIURA

RESOLUCION DE ALCALDIA

VISTO:

El Informe N°119-2017-MDC-PPM de fecha 1% de abnl del 2017, emitido por el Procurador Publico Municipal
s la Municipalidad de Castilla, Memorando N°175-2017-MDC-GAyF de facha 27 de Junio del 2017, emitido por fa
-§erencla de Administracion y Finanzas, Informe N°093-2017-ABOG-JRRM-MDC-GAyF-SGRH de fecha 07 de Julio del
2 17, emilido por el Asesor Legal de la Subgerencia de Recursos Humanos, Informe N°482-2017-MDC-GAJ de facha

de Jufio del 2017, emilido por la Gerencia de Asesoria Jurldica.

~" CONSIDERANDO:

Que, conforme lo sefala ef Articulo 194° de la Constilucién  Polltica del Peni, modificada por la Ley
8607, en concordancia con ef  Ariculo Il del  Titulo Preliminar de la Ley 27972, Ley Orgénica de

sdompetencia, La: autonomia que fa Constitucion Polltica del Pertr establece para las municipalidades radica en la lacultad
fle ejemér actos de gobierno, administrafivas y de adminisiracion, con sujecion al ardenamienio jurldico;

| Que, mediante Informe N°119-2017-MDC-PPM de fecha 19 de abril del 2017,el Procurador Publico Municipal
de fa Municipalidad Distrital de Castilta informa a la Gerencia Municipal que el Primer Juzgado Laboral de Plura

" por b sonceplo de beneficios remunerativos recfamados més intereses legales que seran Iqudado en e}ecucrén de
o '\senrenc»'a Depositar en forma semestral en una entidad financiera Sefalada por trabajador fa CTS generada desde of 01
Jvide Junio del aflo 2001 hasta diciembre del 2010 y se le cancele en adelante su remuneracion ordinaria adicionando los

N m‘c(ementos de converios colectivos que fe han skfo reconocidos en la presente resolucion, dentro del plazo de 15 dias.
Que, mediante Resolucion N°28 de fecha 10 de abnil del 2017, expedida por el Primer Juzgado Laboral de
Descarga de Piura, se advierte que por error involuntario se ha consr'gnado en la parte resolutiva de la resolucion que
x 4 Ly antecede ( Resolucion N°27), fo siguiente: 2. En consecuencia, Ordeno que la pan‘e demandada Municipalidad
S wEe ”"c fmwncial de Piura cumpla con cancelar al accionanle el monto de 5/.68,016.43 soles; mas intereses legales los costos
X V qu seran liquidadas en ejecucitn de sentencia”; nombre de la enfidad demandada que no responde alf de la emplazada,
HENC '\F p;: lo que se deberd enmendar ol error advemdo Asimismo la Resolucion N° 28, en su parte resolutiva seflaia que:
ifo el error material de la resolucion que antecede, consignado en el aparlado 2) de la Resolucién N°27 de fecha 17

enerol def 2017, lo siguienie:*En consecuencia, CRDENQ que la parle demandada Munlcipalidad Distrital de

astilla cumpla con cancelar al accionante el montv de £/.68,016.43 soles; més infereses legales, los costos que seran

Ifquidados en gjecucion de senlencia.” Quedando subsistente en lodo lo demas que contiene’.

Que mediante ol Memorando N°175-2017-MDC-GAyF de fecha 27 de Junio del 2017, la Gerencia de
oficina DE % ministrgcion y Finanzas solicita a la Subgerencia de Kecursos Humanos alcanzar el informe técnico para dar
QRURRDURIA B Implimiento a la Resolucion N°27 a favor del servidor Municipal Sr. Fausto Martin Sanchez Robledo.

Que, con e Infarme N°093-2017-ABOG-JRRM-MDC-GAyF-SGRH de fecha 07 de Julio del 2017, el Asesor

£
/L/egal de la Subgerencia de Recursos Humanos concluye que: “Que mediante mandato judicial, descrito en la Resolucién
N°27, de fecha 17 de enero del 2017, del Expediente N°00209-2011-0-2001-JR-LA-01, emitide por o Primer Juzgado
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Laboral Descarga de Piura, donde se dispone cumplir con lo ejecutoriado por ef Superior jerérquico; en consecuencia
ordenan que la Municipalidad Distrital de Castilla, cumpla con cancelar al accionante Fausto Martin Sénchez Robledo ef
Nmonto de S/, 68,016.43; més intereses legales, los que serdn liquidados en ejecucion de sentencia, asi como ofras
', Yecisiones, en esle contexto, sobre la base de este fallo judicial y ef Articulo 139.2 de la Constitucion Polilica del Per,
" i Artlculo 4° del Texto Unico Ordenado de la Ley Orgénica del Poder Jugicial, aprobado por Decreto Supremo N°017-
| J93-JUS", se debe dar cumplimiento a lo ejecutoriado, Asimismo recomienda remitir a la Gerencia de Asesoria Juridica
para que emita opinidn legal sobre la solicifud antes descrita y prosiga con el tramite administrativo correspondiente.

Que, mediante informe N°482-2017-MDC-GAJ de fecha 19 de Juiio det 2017, la Gerencia de Asesoria Juridica
afa ‘que: "Al respeclo, la Ley N°30137 Ley que estabiece criferios de priorizacion para fa atencion del pago de
nfencias judiciales-tiene por objeto establecer criterios de priorizacion para el pago de senfencias judiciales en calidad
cosa juzgada para efectos de reducir costos al Estado, y ha establecido criterios de priorizacion social y sectorial en
mas laborales y previsionales, conforme lo indican los Art. 1° y 2° de dicha norma, y su Regfamenio aprobado por
crefo Supremo N°01-2014-JUS ha establecido en su Art. 4° la creacién de un Comité para la elaboracion y
aprobacion del Listado priorizado de obligaciones derivadas de sentencias con calidad de cosa juzgada; listado que
deberé realizarse aplicando los criterios de priorizacion establecidos en ia Ley 30137,

Qusla Ley N°30137-Ley que eslabiece criterins de priorizacion para la afencion def pago de sentencias
judiciales, en su Primera Disposicion complementaria y MoJificatoria ha modificado ef numeral 47.3 del articuio 47 del
exto Unico Ordenado de la Ley 27584, Ley que Requia el Proceso Confencioso Administrativo, aprobado mediante el
k. Decreto Supremo 013-2008-Jus, con el siguiente texto. "Ariculo 47. Ejecucion de Obligaciones de dar suma de dinero
4.0 "‘,\ {...) 47.3 De existir requerimientos que superen las posibilidades de financiamientos que superen las posibilidades de
! . > financiamiento expresadas en 10s numerales precedentes, l0s pliegos presupuestarios, bajo responsabilidad def Titular

 del Piiego o de quien haga sus veces, mediante comunicacion escrita de fa Oficina General de Administracién, hace de
bonoc:mrenro a fa autoridad judicial su compromiso de alender tales sentencias de conformidad con el articulo 70 del
D&o Unico Ordenado de la Ley 28411, Ley General del Sistema Nacional de Presupuesto, aprobado mediante el

refo Supremo 304-2012-EF; y ef Art. 70.5 de dicha norma legal eslablece los requenmrentos de pago que superen ol

presupuesto se atenderan con cargo a los presupuestos aprobados dentro de fos cinco (5) afios fiscales subsiguientes”.

Que, en tal senfido la Gerencia de Asesoria Juridica recomienda se cumpla con los procedimienios

wae,  oStabledidos en las normas legales antes descritas a efectos de cumplir con 10 ordenado en la sentencia judicial
/Qj"{)ﬁ TAYr \ onfemda en el Expediente 209-2011 sobre Reintegro de Beneficios Laborales y ofros, respecto def adminisirado Fausto
2 A rtin S&nchez Robledo, teniendo en consideracion lo establecido en ef Ant. 47 del Texto Unico Ordenado de la Ley

27584, Ley que Regula el Proceso Confencioso Administrativo, aprobado mediante Decrefo Supremo (013-2008-JUS:
iendo emitir la Resolucién de Alcaldia correspondiente en aplicacion de jo dispuesio en el Art.20° numeral 6),
gigncordado con ef Art. 43° de ia Ley N°27972-Ley Orgénica de Municipalidadss, previa conformacion de fa Comisidn
uftisectorial Evaluadora de senfencias Judiciales, creada al amparo de la sexagésima novena disposicion
complementaria final de fa Ley 29812 Ley de Presupuesto def Sector Publico para el Aflo Fiscal 2012, al amparo de fa
3y N°30137 Ley que estabiece criterios de Priorizacion para fa atencion dei pago de senlencias judiciales, y su

8N amanto aprobado mediante Decreto Supremo N°001-2014-JUS.
REDURIA

Contando con las visaciones del Procurader Publico Municipal de fa Municipalidad Distrital de Castilla, ias
w/encias: Municipal, Administracion y Finanzas, Asescria Juridica y la Subgeroncia de Recursos Humanos.
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SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.-DESE CUMPLIMIENTO, almandato judicial expedido por ef Primer Juzgado Laboral de

"Rescarga de Fiura, seqin lo establecido en la Resolucion N°27 de fecha 10 de Abril del 2017 con Expedients Judicial

" - {1°00209-2011-0-2001-JR-LA-01, en lo sequido por Fausto Martin Sénchez Robledo contra la Municipalidad Distrital de
.- Jastifla, sobre Reintegro de Beneficios Sociales y/o Pago de Otros Beneficios Econdmicos; la misma que fue corregida
. Amediante Resolucion N°28 de fecha 10 de Abril del 2017 expedida por el Primer Juzgado Laboral de Descarga de Piura.

ARTICULO SEGUNDO.-ORDENECE, la cancelacion a favor del administrado don Fausto Martin Séanchez
bledo, debiéndose cancelar el monto de 5/.68,016.43 (SESENTA Y OCHO MIL DIECISEIS CON 43/100 SOLES);més

/§ opge oreses legales, los costos que seran liquidados en ejecucion de sentencia, quedando sujeto a fa disponibilidad
[& F .FF/?;; supuestal conforme al articulo 53 de la Ley Orgénica de Municipalidades, Ley N°27872 sobre Los Presupuestos
L% aunicmy FBiticitativos Municipales y la Contabilidad.

S\

ARTICULO TERCERO.-ENCARGAR, al Procurador Publico Municipal de la Municipalidad Distrital de Castifla
reafice la nolificacion de fa presente resolucion af Primer Juzyado Laboral de Descarga de Piura.

R

S ARTICULO QUINTO.- DISPONER, la publicacion de la presente Resolucion de Alcaldfa y sus anexos, de ser
e éf c}}so, en el portal Web de la Municipatidad Distrital de Castilla: hitp /iwww.municastifta.gob.pe.

REGISTRESE, COMUNIQUESE, CUMPLASE Y ARCHIVESE




