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MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE CASTILLA

SOLUCION DE ALCALDIA

No527-2017-MDC.A.
CASTILLA, 24 de Noviembre de 2017

~
n
Q.

VISTO:

- La Resolucion de Gerencla de Administracién Tributaria N® 857-2017-GATYR-MDC,de fecha 05 de Octubre de 2017,emildA
por la Gerencia tle Adminlstracian Tributaria;Expediente Administrativo N°027331,de fecha 23 de Octubre de 2017 presentado por i
Sra.Grecia Mabel Sandoval Puccio quien interpone Recurso de Apefacion contra 12 Resoiucién de Gerencia N°657-2017-GATYR-MOC,
de fecha 05 de Octubre de 2017;informe N°780 -2017-MDC-GAT de fecha 30 de Octubre de 2017,emitido por [a Gerencia de
Administracion Tributarta; Informe N°§17-2017-MDC-GAJ, de fecha 21 de Noviembre de 2017, emitido por 1a Gerencia de Asesoria
Juridica, y;

holltica, econémica ¥ administrativa en los asuntos de su competencia. La autonomia que la Constitucion Politica del Pend establece
hara las municipalidades, radica en 1a facultad de ejercer actos de gobiemo, administrativos y de administracion, con sujecion al
ordenamiento juridico;

Que, uno de los principios rectores que sustenta el procedimiento administrativo, es el Principio de Buena Fe Procedimenta!,
prescrito en ! Art. 1V, inciso 1.8} del Decreto Legislativo N°1272, que modifica 1a Ley N° 27444, Ley dei Procedimisnto Administrativo
General y daroga Ia Ley N° 29060, Ley del Silencio Administrativo, el cual sefiala que: "La auforidad administrativa, fos administrados,
sus ropresentantos o abogados v, en general, tedos los participes def procedimiento, reafizan sus respectivos acfos procadimentales
quiados por 8l respete mutuo, fa colaboracidn y la buena fe. La sulorided adminisfrativa no puede actuer contra sus propios actos, salvo
los supusstos de ravisitn de oficio confemplados en fa presente Lay. Ninguna regufacidn del procedimiento administrativo puade
interpretarse de modo ta! que ampare alguna conducta contra le buena fe procedimental’;

Que, en &l mismo sentido, e Principio del debido procedimianto, sefialado en el Art. 1V, inciso 1.2) de fa norma mencionada en
=5
AL e} parafo precedente, sostiene: *Los administrados gozen de los derechos v garantias Implicitos al debido procedimienio administrativo.
P4 MNTales derachos y garantias comprenden, de modd enuncigtive mes no limitetivo, los derechos a ser notfficedos; a acceder al expedients;
) v oe A refufar los cargos impulados; @ exponer argumentos ¥ @ presentar alegetos complementarios; a ofrecer y a producir pruebss; a solichtar
M rACION 381 USO O la palabra, cuando corresponde; & obtaner una decision motivada, fundads en derecho, smitida por autoridad competants, y
%y, TRBUTRA (O un plazo razonable; v, a impugnar las decisiones que los afectn {...)

R

Que, mediante Resolugién de Gerencia de Administracién Tributaria N° §57-2017-CATYR-MDC de fecha 05 de Octubre de
2017, en su articulo primero se resuelve: "Declarar Infundado el Recurso de Reconsideracion interpuesto por la papeleta de mulla
administrativa N*2701 de fecha 13 de Setiembre de 2017, presentado por Sandoval Puccio Grecia Mabel identificada con DNI
N*036B9234 con cadigo de Contribuyente N*98168, continuar con ta papeleta de multa administrativa N°2701 de 13.09.2017, por [a
comisian de ia infracclbn identificada con e! Cédigo S-005 *POR NO CONTAR CON EXTINTOR DE INCENDIO EN LUGAR VISIBLE,
ACCESIBLE, DEBIDAMENTE SENALIZADO Y/O TENER LA CARGA VENCIDA; AREA DE HASTA 200m Respecio del inmueble
ubicado en Av. Grau 1610 de! Distrite de Castila" Ttamite que se deriva a 12 Subgerencia de Recaudacion para continuar con ia
cobranza,

Que, ¢ Arlculo 1°, inciso 1.1, de 13 Ley N* 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, define a 05 aclos
administrativos como: *Lag declaracionss de las entidades que, en ef marco de normas de deracho pliblico, estén destinadas e producir
efactos juridicos sobre fos intereses, obligacionss o derechos de los adminisirados dentro de una situacién concreta”. Asi mismo, el
inciso 1.2.1, refiere que no son actos adminisirativos; "Los actos de administracion inferna oo las entidades destinados 8 organizer o
hecer funcioner sus propias sctividades 0 servicios. Estos actos son regulados por cede entidad, con sujecidn a fas disposiciones dgl
Titulo Preliminar de esta Ley, y de aquelias normas que expresamente asi lo establezcan’. En &l presente caso, nos encontramos ante
{a resolucion de un acto administrativo,

Que, respecto de la Validez de los actos administrativos, el articulo 8° de la Ley 27444, Ley del Procedimiento Administrativo
General refisre: "E! aclo administrativo es vélido cuando as dictado conforme al ordenamiento juridico; es decir, el acto emitide
ohservando los requisitos de formacién establecides en fa citada ley. Por tanto, contrario sensu, ef acte administrativo “invalido® serla
aque! en el que existe discordancia entre el acto y ¢l ordenamiento juridico siendo un acto flegal, estando inmerso en aiguna de fas
causaies de invalidez trascendentes o relevantes previslas por & articulo 10 de la Ley;

Asl mismo, el Articulo 9° de Ia Ley acotada en ef parrafo anterior, define que; “Todo acfo administrativo se considere véfido en
tanto su pretandida nulidad no sea declerade por auloridad administrativa o jurisdiccional, segin corresponde’;
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Que, mediante Expedients Adminisirativo N*027331, de fecha 23 de Octubre de 2017, la administrada Grecia Mabel Sandovai
Puccio Interpone Recursa de Apelacion contra 12 Resalucion de Gerencia N°657-2017-GATyR-MDC de fecha 05 de Octubre de 2017;

Que, & Articulo 11 del Decreto Legisiativo N°1272, Decreto Legislativa que moedifica la Ley N™ 27444, Ley del Procedimiento
Administrative General y deroga a Ley N° 29080, Ley del Silencio Administeativa refiere: "11.7 Los administrados plantaan fa nulidad de
los actos edministrativos que fes conciernan por medio de fos recursos administrativos previstos en ef Tifufo It Capitulo f de la presents

Ley"

Qua, con Informe N°780 -2017-MDC-GAT, de fecha 30 de Octubre de 2017, &l Gerente de Administracion Tributaria emite su
epinion respecto al Recurso de Apelacion que interpane la Sra. Grecia Mabe! Sandoval Puccio ,con DNI N 03689234, indicanda que
visha e expedienta en grado de apetacion, donde se pide Ia anulacién de la Resolucian de Gerencia N° 657-2017-GATyR-MOC ds fecha
05 dd Octubre de 2017, y en su parrafo actave sefiala que na conocia del Yencimiento para recargar sus extintores, el cual no le exime
da1a aplicacion de la papeleta de multa administrativa N°002704 par |a infraceion S-005 “POR NO CONTAR CON EXTINTOR DE
NCENDIO EN LUGAR VISIBLE, ACCESIBLE, DEBIDAMENTE SENALIZADO Y/O TENER LA CARGA VENCIDA: AREA DE HASTA

Que, &t numeral 12°, dal Arliculo 97°, del Reglamento de Organizaciones y Funciones de la Municipalidad Distritat de Castilla,
dprobado con Ordenanza Municipal N°016-2015-CDC, y modificado con Ordenanza Municipal N® N°(12-2016-CDC; establece que
dentro de las funcicnes de la Gerencia de Asesoria Juridica, esta: "Emitir opinién fage! sobre fos anfeproyectos y proyectos de las
nomas municipsles: Ordenanzas, Acuerdos, Dacrelos de Alcaldia y Resoluciones de Alealdia o dar conformidad & Jos mismos”, Asl
misme, & numeral 13), sefiala que la Gerencia de Asesoria Juridica, tiene coma funcién: "Asasorar a la Alcaldfa, al Concejo Municipal
y o fas diferentes unidades orgénicas da la Municipalidad, en asuntos jurfdicos, absolviendo fas consulfas respecto a fa interpretacion
de log alcances y aplicecion de fas normas consiitucionales, normas legales y normas administrativas”. En 1a misma linea, &l numerai
15) sefiala que Asesaria Juridica, debe: "Emilir informes concluyentes en procedimientos administrativos cuendo el fundamanto oa lo
prefansion sea razoneblamente discufible o fos hechos sean controvertidos jusidicementa”;

Que, seglin lo mencionade en el panafo anterior, mediante Informe N°917-2017-MDC-GAJ, de fecha 21 de Naviembre de 2017,
ia Garencia de Asesoria Jurldica, emite su informe legal, sobre &l particular, de conformidad con los siguiantes fundamentos de hecho
y derecho:

Que, la Municipalidad Distrital de Castilla goza de potestad sancionadora segin lo establece ef arliculo 46° de fa Ley Organica
de Municipalidades, Ley N° 27972, al precisar que: “Las narmas municipales son de caracter abiigatorio y su incu mplimiento acames las
sanciones correspondlentas, sin perjuicio de promaver tas acciones Judiciales sobre {as responsabilidades civiles y penales a qus
hubiere lugar. Las ordenanzas determinan &l régimen de sanciones administrativas para infraccidn de sus disposiciones, estableciendo
ias escalas de muitas en funcion de la gravedad de la falta, asi como la impasicién de sanciones no pecuniarfas. Las sanciones gue
aplique {a auforidad municipal podrén ser las de multa, suspensidn de autorizaciones o licencias, clausura, decomiso, refencitn de
productas y mobilfario, retira de elementos antiregiamentasios, paralizacion de obras, demolicién, infernamiento de vehiculos,
inmovilizacién de productas y ofras {...1", siendo elfo asi, y en virlud & las atribuciones canferidas, esta entidad edilicia aprobd mediante
Ordenanza Municipal N* (02-2007-MDC e! Reglamenta de Apficacian de Sanciones — RAS que contiene & vez el CUIS - Cuadro Unico
de Infracciones y Sanciones, disposiciones que de conformigdad con &l Articulo 40° de la citada ley, constituyen normas de cardcter
imperativo en su &mbito de aplicacion dentro de ta jurisdiccién que les compete, en este caso, ef distrito de Castilla;

Que, con Resolucion de Gerencia N° 857-2017-GATyR-MOC de fecha 05.10.2017. se declard INFUNDADO el recurso de
reconsideradion presentado por |a administrada GRECIA MABEL SANDOVAL PUCCIO, con Codigo de Contribuyente N° 98168, con
DNiN° 03689234, con domicilio real en Av. Grau N° 1610, Campo Palo, Casfita, Piura interpuesto conira |a Papeleta de Multa
Administrativa N° 2701 de fecha 13.09.2017, por la comisién de [a infraccidn identificada con ef Codiga $-005 *Por no contar con exdintor
de incendio en jugar visible, accesible, debidamente sefalizado y/o tener la carga vencida: Area de hasta 200 m*, respecto det inmueble
ubicado en Av. Grau 1610 def distrito da Castilla - Piura y, &n consecuencia, derva a fa Sub Gerencia de Recaudacion para confinuar
con fa cebranza;

Que, segin ef numeral 215.1 del articudo 215° del TUO de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, D.S.
N° 006-2017-JUS, (...} frente a un acto administrativo que se supone viola, desconoce o lesiona un derecho o inferés legitimo, proceds
su contradiccion en la via administrativa mediante los recursos administrativos sefialados en el articulo siguiente, inicidndose &
correspondiente procedimiento recursivo’. En tal sentido el numeral 216.1 del arliculo 216° de la citada norma sefiala que los recursos
adminisirativos son; a) Recurso de reconsideracion; ¥, b) Recurso de apelacion;

Qua, de conformidad con e! articula 218° del Texto Unico Osdenado de |a Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo
General, Decrete Supremo N° 006-2017-JUS, el recurso de apelacion se interpondra cuando fa impugnacion se sustente en diferente
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interpretacion de las pruebas producidas o cuando se Irale de cuestiones de puro derecho, debiendo dirigirse 2 la misma autoridad que
¢xpidio el acto que se impugna para que eleve lo actuads af superior jerarquico:

' Que, visto al recurso de apelacion interpuesto contra fa Resolucion de Gerencia N° 657.2017-GATYR-MDC de fecha
05.10.2017. presentado por la administrada GRECIA MABEL SANDOVAL PUCCIO, con Codigo de Contribuysnte N* 98168, con DNE
N° (33689234, con domicilio real en Av. Grau N° 1610, Campo Pelo, Castilia, Piura, 2 esta entidad con Expediente N° 027331 de fecha
23.10.2017 aduciendo gue ¥... JQue !a susciite s una persona ajustada 2 la ley y al derecho y obediente de las nomas locales que
. dicta nuestra comung; es asi que si bien es cierto {su} negocio se encuentra amparado por la Constitucién Potifica, también es Cierto

~~.._que para su legal funcionamiento se deben de cbedecer y respetar otras normas, 10 que nos lleva al cumpiimiento de requisitos que
gstas normas exigen. Sin embargo, Sefior Alcalde, por e acto que se apeia, su funcionario sefiale QUE HE TRATADO DE
SORRRENDER A LA ADMINISTRACION PUBLICA, lo cual es totaimente falso, porque en efecto [a recurrente no conocia def
vencimiento para recargar mis extintores™;

Que, con informe N°780-2017-MDC-GAT.de fecha 30.10.2017, el Gerente de Administracion Tributerfz emite su opinidn
pecto al recurso de apelacion gue inferpone |2 administrada GRECIA MABEL SANDOVAL PUCCIO, indicando que visto sl expediente
hrado de apelacidn, donde se pide l2 anulacitn de la Resolucion de Gerencia N° 657-2017 de fecha 06.10.2017, se tiene que: "Viste
a1 & Bxpediente se muesira que ef coniribuyente {...) anexa a su recurso, LICENCIA MUNICIPAL DE FUNCIONAMIENTO N° 002529,

A%ue, tal como se aprecia de la fundamentacion factica del recurso de apefacién contra Resclucifn de Gerencia N° 657-2017-GATYR-
MDEC de fecha (05.10.2017, en su pamrafo octavo sefiala expresamente "QUE LA RECURRENTE NO CONCCIA DEL VENCIMIENTO
PARA RECARGAR EXTINTORES", el cual no le exime de la apiicacion de la Papeleta de Multa Administrativa N° 2701 de fecha
13.09.2017, por ia comisifn de Ia infraccion Identificada con el Cédige S-005 Por no contar con extintor de incendic en fugar visible,
accesible, debidamente seflalizado y/o toner la corge vencida: Area de hesta 200 m". Asimismo, se aprecia que de su recurso de
apelacion no presenta prueba fehaciente para que se declare Iz nufidad de fa Papeleta de Multa Administrative N° 2701, por o tanto la
\multa correspande, POR LO TANTO SE DEBE DECLARAR INFUNDADO SU RECURSO DE APELACION CONTRA LA RESOLUCION
_DE GERENCIA N® 657-2017-GATyR-MDC DE FECHA 05.10.2017. SALVC OPINYON EN CONTRARIO;

Que, respecto a los puntos antes sefialados, resulta aplicable lo sefialado en ef numeral 661.1 del articulo 66° del T.U.0. delfa

i f,;" N" 27444, Decreto Supremo N® 006-2017-JUS, por &l cual los administrades estan facultados pafa proporcionar a las entidedes la
h‘}‘ f fnmacion y documentos vinculados @ sus peficiones o reclamos que estimen necesarios para cbtener e pronunciamiento; en
‘-I‘r;;,“ ohncordancia con Io previsto en el numeral 171.2 dei articule 171° de la precitada norma en la cual se establece que corresponde 2 los

administrados aportar pruebas mediante la presentacifn de documentos e informes, proponer pericias, testimonios, inspecciones y
demés diligencias permitidas, o aducir alegaciones;

Al respecto, resulta de aplicacion lo prescrito en ef articulo 175° de ia citada norma el cual establece que 10s hechos invocados
o que fueren conducentes para decidir un procedimiento podrén ser objeto de todos los medios de prueba necesarios, saivo aguellos
prohibidos por dispesicion expresa. Asimismo, es aplicable lo dispuesto en el numeral 1.7. del articulo |V det Titulo Preliminar de! T.U.0.
da ia Ley N® 27444, Decreto Supremo N° 006-2017-JUS, sobre Principio de presuncion de veracidad por ¢l cual se establece que en la
tramitacion de! procedimiento administrativo, se presume que los documentos y deciaraciones formulados por los administrados en le
forma prescrite per esta Ley, responden & la verdad de 10s hechos que ellos afirman. Esla presuncion admite prueba en contrario. Del
mismo modo, e tendra en consideracion ef articulo 174° de |a norma bajo andfisis por el que no serd acluada prueba respecio a hechos
publices o notorios, respecto & hechos alegados por fas partes cuya prueba consta en los archives de la sntidad, sobre los que ss haya
comprobado con ocasitn det gjercicio de sus funciones, 0 sujetos a ta presunclon de veracidad, sin petjuicio de su fiscalizaciin posterior;

Que, visto el recurso de apelacion presentado por la administrada, ast como el informe N® 780-2017-MDC-GAT de fecha
30.10,2017. emitido por ef Gerente de Administracidn Tributaria, se tiene que dichos escritos se sujetan & lo dispuesto en & numeral
1.7. del articuto |V del Titulo Preliminar del T.U.O. dela Ley N* 27444, Decreto Supremo N°006-2017-JUS, sobre Principio de presuncitn
de veracidad toda vez que les asiste |a presuncion juris tantum de que dichas declaraciones han sido formulados en la forma prescrita
por esta Ley y responden a fa verdad de los hechos que ellos afiman, maxime si se tiene en cuenta que dichos actos administrativas,
asf como |a resolucion impugnada, se consideran vatidos segun fo dispuesto en ei articulo 8° del Texto Unico Ordenado de e Ley N°
27444, Ley de! Procedimiento Administrativo General, Decreto Supremo N° 006-2017-JUS, y siendo que de acuerdo a ko preserite por
el articulo 174° del T.U.C. de la Ley N° 27444, se dispone que no serd actuada prueba respecto a hechos sujetos a presuncion de
veracidad, sin perjuicio de su fiscalizacion posterior. En {2l sentido, los hechos contenidos en los dacumentos antes seflalados no han
sido desvirtuados por la apelante con ef medio probatena igéneo que incida en la decisién a esta instancia agministrativa;

En tal sentido, visto e! expediente administrativo, y en concordancia con o sefialado en el Informe N° 780-2017-MDC-GAT de
fecha 30.10.2017. emitido por el Gerente de Administracién Tributaria, se aprecia que 'a LICENCIA DE FUNCIONAMIENTO N° (02529
de fecha 09.07.2015. sblo acredita que 2 |a fecha de realizacion de las actividades de control realizadas por el personal de fiscalizacion
de esta entidad ka administraga contaba con fa avterizacibn para reafizer sus actividades econbmicas, las mismas que estan sujetas a
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controles postertores, por o tanl |a citada Licencia de Funcionamiento no constititye *per se” medio probatorio suficiente que permita
desacreditar 1a comisién de la infracctan identificada con el Cédigo S-005 "Por no contar con extintor de ingandio en lugar visible,
accesible, debidamente sefiafizadu yio tener [a carga vencida: Area de hasta 200 m", respectodel inmuebie ubicado en Av. Grau 1640
del distrito de Castilla - Pivra. Siendo asi, y estando al principio de veracidad y legalidad, la administrada GRECIA MABEL SANDOVAL
PUCCIO carece de medio probatorio suficiente que desvirttie lo establecido en la Papelata de Multa Administrativa N° 2701 de fecha
13.09.2017;

Que, fnalmente, el drgano competente para resolver el presente recursg como lo sefiala el articulo 62 da |a Ley N° 27972, Ley
Orgénica de Municipalidades, corresponde ai alcalde coma representante legal de la municipalidad y su maxima autoridad administrativa.
Asimisma, segln el articulo 20.6 de la citada ley, denbro de sus afribuciones se encuentra el de "Cictar decretos y resoluciones de
alealdla, con stjecion 2 las leyes y ordenanzas”. Del mismo mode, es de aplicacion [o previsto 2n el articulo 39° de [a Ley N° 27972 que
dispong que e! zlcalde “Por reseluciones de alcaldia resuelve los asuntos administrativos a su cargo”, debiéndose entender ademés
8-Saglin & articulo 226° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Decreta Supremo N* 008-2017-JUS, con la emisién de dicha
esolucion se da por agotada la via administrativa;

Que, de conformidad con los fundamentas de hechg yderecho antes expuestos, |a Gerencia de Asesorta Juridica, en su informe
mencionado an lineas prescedentes, concluye: *{...) Deciarar INFUNDADO el racurso de apelacion contenido en el Expediente N 027331
de facha 23.10.2017, interpuesto {a administrada GRECIA MABLL SANDOVAL PUCCIO, con Cédigo de Contribuyente N 98168, ¢on
ON! N° 03689234, con domictlio real en Av, Grau N° 1610, Campo Polo, Castilla, Piura, en contra de 1a Resolucion de Gerencia N° 657-
2017-GATYR-MDC de fecha 05.10,2017, de acuerdo 2 las consideraciones indicadas en el presente informe;

Que, en merito a los fimdamentos de hecho y derecho antes expuestos por la Gerencia de Administracidn Tributaria, y lo

oo Ty analizado por fa Gerencia de Asesorla Juridica, con proveldo de fecha 22 de Noviembre de 2017, la Gerencia Municipal, dispone la

nm“ emisién de! actor resoiutivo correspendiente. Con las visas de los mismos; en uso de las atibuciones conferidas por el articulo 20°
©f inciso 6) la Ley N° 27972, Ley Orgénica de Municipalidades;

ARTICULO PRIMERO.. DECLARAR INFUNDADQ, &l recurso de apelacion contra la Resolucian de Gerengia N° §57-2017-
GATYR-MDC de fecha 05 de Octubre de 2017; y contenido en el Expediente N° 027331 de fecha 23 de Oclubre de 2017, interpuesta
por la administrada Grecia Mabet Sandoval Puccio, identificada con ONE N°03689234, con Godigo de Contribuyente N* 98168, con
domicllio en Av. Grau N®1610-AA HH, Campo Polo, Dislrite de Castilla, de conformidad con les fundamento de hecha y derecho,
expusstos en la parte considerativa de la presente resalucion,

ARTICULO SEGUNCQ.- TENGASE, por agotada la viz administrativa en mérito 2 lo dispuesto ep el literal b de! numeral
2262, def articulo 226° dal Texto Unico Ordenado de ia Ley N° 27444, Decreto Suprema N° 606-2017-JUS, concordante con e! articulo
50° de fa Ley W® 27972, Ley Organica de Municipalidades.

ARTICULO TERCERQ.- NOTIFICAR, ia presente resolucion a las Gerencias: Municipa!, Asesoria Juridica, Gerencla de
Administracion  Tributada, y Subgerencias: Fiscafizacion, Recaudacién, y Ejecutoria Coactiva; debiendo realizar fas acciones
correspondientes, segun sus funciones, para el umplimienta de la misma. Ast mismo, a la administrada Grecta Mabel Sandoval Pucclo,
con domicilio real en Av. Grau N°1610, Campo Polo, Castiila, Distrito y Departamento de Piura.

ARTICULO CUARTO.- DISPONER, [a publicacian |a presente Resolucion, y sus anexos, de ser el ¢aso, en el portal Web de
la Municipatidad Distrital de Castilla: hitp:/fwww.municastiila.gob.pe.

REGISTRESE, COMUNIQUESE, CUMPLASE ¥ ARCHIVESE.
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