MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE CASTILLA
- PIURA

RESOLUCION DE ALCALDIA

N°484 -2016-MDC.A.
CASTILLA, 26 de Agosto de 2016

VISTO:

La Resolucion de Alcaldia N°437-2016-MDC.A, de fecha 02 de Agosto de 2016; EI Expedienle Administrativo N°020785,
de !gcha 26 de Julio de 2016, presentado por el Sr. José Eduarde Funes Torres, representante legal del Sindicato de Servidores
Municipales ds Caslifla-SISERMUNC, medianle el cual inferpone recurso de apelacion contra resolucion negativa; Informe N*653-
2016-MDC-GAJ, de fecha 22 ds Agosto de 2016, emitido por la Gerencia de Asesoria Juridica, y:

CONSIDERANDO:

. Que, conforme lo sefiala el Articulo 194° dela Conslitucidn Polilica del Perti, modificada por la Ley N*28607, en
concordancia con el Articulo Il del Titulo Preliminar de la Ley 27972, Ley Organica de Municipaiidades; los Gobiernos Locales
gozan de aulonomia poliica, econdmica y adminisirativa en los asuntos de su competencia. La aulonomia que ia Constilucion
Politica de! Pert establece para las municipalidades, radica en la facultad de ejercer aclos de gobiero, adminisirativos y de
administracion, con sujecion al ordenamiento juridico;

Que, el Articulo 1°, numeral 1.1, de la Ley N° 27444, Ley dei Procedimiento Administrativo General, define a los aclos
administrativos como: *Las declaraciones de las enlidades que, en el marco de normas de derecho publico, estén destinadas a
producir efectos juridicos sobre los intareses, obfigaciones o derechos de los administrados denfro de una Situacion concrela’
Asimismo, ef mismo articulo, en su literal 1.2; sefiala: “No son aclos administrativos; los aclos de administracion infema de las

lidades destinadas a organizar o hacer funcionar sus propias acfividades o servicios. Esfos acfos son regulados por cada enfidad;
congufecion a las disposiciones del THulo Preliminar de esta ley y de equellas normas que expresamente asf Io establezcan”,

Respecto de la Validez de los aclos adminisiralivos, ef articulo 8° de la Ley 27444, refiere que: "El aclo adminisiralivo es
valido cuando es diclado conforme al ordenamiento juridico; es decir, “af aclo emitido observando los requisilos de formacion
establecidos en la cifeda lay. Por tanto, confrario sensu, el aclo edminisirativo "invalido” seria aquel en el que exisle discordancia
enire el aclo y ef ordenemiento juridico siendo un acfo ilegal, estendo inmerso en elgune de las ceusales de invelidez trascendentes o
relavantas previslas por el articulo 10 da ia Ley;

En este orden de ideas, el Articulo 9°, de la Ley acolada en el pamafo anterior, define que: *Todo acfo adminisirativo se
considera vélido en tanto su prelendida nulidad no see declarada por autoridad adminisirativa o jurisdiccionel, segin corresponda’;

Que, mediante Resolucion de Alcaidia N°437-2016-MDC.A, de fecha 02 de Agosto de 2016, se emite pronunciamiento,
respeclo de lo solicitado con Expediente N*013406, de fecha 16 de Mayo de 2016, presentado por e Sr. José Eduardo Funes Torres,
donde requiere a la entidad, suscribir contralos laborales y amparado de la Resolucion Jefatural N°252-87-INAP/DNP y Directiva
N°002-87-INAP/DNP, se les incluya en la planila de trabajadores a los Sefiores: Bayona Yarleque Julio Cesar, Calle Castillo Cruz
Maria, Ghiroque Zapata Janel del Milagro, Coronado Huertas Manuel Antonio, Reyes de Salazar Tedfila, Vilchez Valdiviezo Doris

Elizabeth;

Que, asi mismo, se resuelve, en el Articulo Primero, de la Resolucidn de Alcaldia N*437-2016-MDC.A, de fecha 02 de
Agoslo de 2016: *Declarar Improcedania’, e solicitud presentada por José Eduardo Funas Torres, Secrefario Gereral del Sindicato
de Servicios Municipales- SISERMUNC, sobre la inclusion en fa plenilla inica de pagos de Trabajadoras Coniratados:

Que, la Conducta Procedimental, prescrila en el Art. IV, inciso 1.8) de la ley 27444, Ley del Procedimiento Administrativo
General, sefala que la autoridad adminisirativa, los adminisirados, sus represenlantes o abogados y en general, todos los parlicipes
del procedimiento, realizan sus respeclivos aclos procedimentales guiados por el respelo mutuo, la colaboracion y 1a buena fe,
Ninguna regulacién del procedimiento administrativo puede interpretarse de modo tal que ampare alguna conducta contra la buena fe

procesal; i
Que, segun el principio del Debido Proceso, prescrito en el Art. IV inciso 1.2) de la ley 27444, Ley del Proceflimignlo
Adminisirativo General, los administrados gozan de fodos los derechos y garaniias inherentes al debido procedimiento administrativo,

que comprende el derecho a exponer sus argumentas, a offecer y producir pruebas y a obtener una decision motivada y fundada en
derecho. Lainslitucion del debido procedimiente administrativo se rige por tos principios del Derecho Administrative;
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Que, mediante Expediente Administrativo N*020785, de lecha 26 de Julio de 2016, el Sr. José Eduardo Funes Torres,
representante legal del Sindicato de Servidores Municipales de Castilla-SISERMUNC, interpone recursc de apelacion contra
resolucion negativa. )

Que, de acuerdo a lo establecido en & at. 109 de la ley 27444, & administrado tiene la facultad de contradiccion
administrativa, inc. 109.1): *Frenle a un aclo que supone que viola, acepla, desconoce o lesiona un derecho o un inlerés legitimo,
procede su conlradiccidn en fa via adminisirafiva en la forma previsia en esla Lay, para que sea revocado, modificado, anulado o
sean suspendidos sus efectos, inciso 109.2): Para que el inferés pueda fustificar Ia fitularidad del administrado, debe ser tegitimo
personal, actual y probado”, esto concordante con el art. 2016, de ia misma ley;

Que, en el mismo sentida, el Art, 206° de Ja Ley 27444, delerinina que: “frente a un aclo que Se supone viola, desconoce
¢ lesiona un derecho o inferés legitimo, procede su conlradiccion en la via adminisirativa medianie los recursos adminisirafivos,
seffalados en fa indicada Ley; que son recursos de Reconsideracion, Apelacion y Revision excepcicnalmente, cuando haya una
tercera instancia;

Que, el numerai 12°, del Articulo 96°, del Reglamento de Organizaciones y Funciones de la Municipafidad Distrital de
Castilla, establece que dentro de las funciones de la Gerencia de Asesoria Juridica, esta: ‘Emilir opinién legal sobre ios
anlteproyecios y proyectos de las normas municipales: Ordenanzas, Acuerdos, Decrelos de Alcaldia y Resoluciones de Alcaldia o
dar conformidad a los mismos”. Ast mismo, el numeral 13), sefala que la Gerencia de Asesoria Juridica, liene como funcion:
*Asesorar a la Alcaldla, al Concejo Municipal y a ias diferentes unidades orgénicas de 'a Municipalidad, en asunfos juridicos,
absolviendo las consullas respecto a fa interpretacion de los alcances y aplicacion de las normas constitucionales, normas Iogales y
normas adminisiralives”. El numeral 15) sefidla que Asesoria Jurldica, debe: “Emitir informes concluyenies en procedimienlos
administralivos cuande ef fundamento de fa pretensin sea razonablemente discutible o Ios hechos sean confrovertidos juridicamente;

Que, en merilo a lo antes expuesto, mediante Informe N°653-2016-MDC-GAJ, de fecha 22 de Agosto de 2016, la Gerencia
de Asesoria Juridica, analiza. *Que, fa ley N°27444, lay de Procedimientos Administralivos General establece en ef Articuo 35° que
Ef plazo méximo del Procedimienio Adminisirativos de evaluacion previa, el plazo que transcurra desde ef inicio de un Procedimianto

dministrativo de evaluacion previa hasla que sea diclada la Resolucion respecliva, no puede exceder de Ireinlaf30) dias habiles,
salvo que por fey o decretos legislativo se eslablezcan procedimienfos cuyo cumplimienlo requiera una duracion mayor. Quo, fa
misma norma legal estableco en ef Aticulo 106, numeral 106.3, que implica la obligacion de dar al inferesado una respuesta por
escrilo dentro def plazo legal; de igual forma en el numeral 188.4 de la precitada norma sefiatada que aun ctiando opere el silencio
administrativo haya hecho uso de los Recursos Administrativos respectivos”

Que, en la misma lineg, el informe de lineas precedenies, delermina; * Que, como es de verse en la Resohicion de Alcaldia
N°437-2016-MDC-A de fecha 02 de Agoslo del 2016,que si bien es cierfos no se ha dado respuesia dentro del plazo eslablecido, si
se ha cumplido con dar respuesta al Adminisirado cumpliendo de esta manera con io que se eslablece e Articulo 106.3 y 188.4 de fa
lay 27444; respuesia que ha sido Declarada Improcedente, sobre ia pelicion de inclusidn en planiifa de personal conlralados a los
Sefiores: BAYONA YARLEQUE JULIO, CALLE CASTHILO CRUZ MARIA, CHIROQUE ZAPATA JANET DEL MILAGRO,
CORONADO HUERTAS MANUEL ANTONIO, REYES SALAZAR TEOFILA, VILCHEZ VALDIVIEZO DORIS ELIZABFTH". :

Que, el Informe Supra Cit. emitido por la Gerencia de Asesoria Juridica, segun los fundamentos de hecho y derecho antes
sescrilos, concluye: “Que, conformidad con Articufo 188 numeral 4, de la iey N° 27444, ley de Procedimiento Administrativo Generd!,
®) Declare IMPROCEDENTE, e! Recurso de Apeiacin conlra la Resolucion Ficla Negativa, presentada por JOSE EDUARDO
INES TORRES, Secrelario General del Sindicato de Servidores Municipales-SISERMUN; en virtud que ya se ha emilido fa
Resolucion de Aicaldia N° 437-2016-MDC-A, con la que se Declara tmprocedenie la soficitud sobre {a inclusidn a Planilas de
Trabajadores Confratados °,

Que, respecto del recurso de Apelacion, el Art. 209°, de la Ley 27444, dice a letra: *Se inlerpondré cuando ia impugnacién
se sustenle en difarente Interprelacion de las pruebas producidas o cuando Se irate de cuestiones de puro derecho, debiendo dingirse
a@ la misma autoridad que expidio el aclo que se impugna para que se eleve lo acluado al supericr jerarquico”;

Que, asi mismo, el drgano compelenle para resolver el presente recurso, como lo sefiala el Articulo 6°, la Ley N° 27972 Ley
Organica de Municipalidades, es el Alcalde; *La afcaldia es & drgano ejeculivo del gobierno local. Et alcalde es representante legal de
fa municipalidad y su méaxima auloridad administrativa”. EI Articulo 20.6° refiere; “Denfro de las alribuciones del Alcalde esta dictar
decretos y resoluciones de alcaldia, con sujecion a fas leyes y ordenanzas”. Ef Articulo 39° acola: “For rescluciones de alcaldla se
resuelve los asuntos adminisirativos a su cargo”,
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Por tanto, ¥y segin lo analizado por la Gerencia de Asesoria Juridica, en su Informe N°653-2016-MDC-GAJ, de fecha 25
de Agosto de 2018. Y con las visas de las Gerencias; Municipal y Asesoria Juridica; y en uso de las alribuciones conferidas por la
Ley N° 27972 Loy Organica de Municipalidades;

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- DECLARAR IMPROCEDENTE, la sclicitud formidada por el Sr. JOSE EDUARDO FUNES
TORRES, Secretario Generaf def Sindicelo de Trabajadores, respeclo al Recurso de Apelacion conlra Resolucidn Ficla Negativa,
presentado mediante Expedienie Adminisirativo N°* 20785, de fecha 26 de Julio 2016, en virtud que se ha emilido la Resolucion de
* Alcaldia N° 437-2016-MDC-A; y por lodos fos fundamentos de hecho y derecho contenidos en ta pade considerativa en la presente
Resolucitn.

ARTICULO SEGUNDO.- NOTIFICAR, la presente resolucion a las Gerencias: Municipal, Asesaria Juridica; Sub Gerencia
de Recursos Humanos, para sus fines y conocimiento; a los Sres.. José Eduardo Funes Torres y Bayona Yarleque Julio, Calle
+ Casliffo Cruz Marla, Chiroque Zapata Janet del Mitagro, Coronado Huertas Manuef Anfonio, Reyes Salazar Tedfifa, Vilchez Valdiviezo
Doris Elizabeth.

ARTICULO TERCERQ.- DISPONER, la publicacidn {a presente Resolucion, y sus anexos, de ser gl caso, en el portal Web
de la Municipalidad Distrilal de Castilta: http:/www.municastila.gob.pe.

REGISTRESE, COMUNIQUESE, CUMPLASE Y ARCHIVESE.

Tng. pr Ferto Rainirez J
ALCALDE
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\ FE DE ERRATAS

Resolucion de Alcaldia N°484-2016-MDC.A.

| Castilla, 26 de Agosto de 2016

Fe delerratas a la Resolucion de Alcaldia N° 484-2016-MDC.A de fecha 26 de Agosto de 2016, en merito a lo
dismtto en el Articulo 201° de la Ley del Procedimiento Administrativo General.

Ley NP’ 27444 - | ey del Procedimiento Administrativo General

Articho 201°.- Rectificacion de Errores.

201.1 Los Enrores material o aritmético en los actos administrativos pueden ser rectificados con efecto
retroactivo, en cualquier momento, de oficio o a instancia de los administrados, siempre que no se affere o
sustancial de su contenido ni ef sentido de la decision.

201.2 |La rectificacién adopta las formas y modalidades de comunicacion o publicacion que corresponda para
el actq original.

DICE:

ARTICULO SEGUNDOQ.- NOTIFICAR, la preserite resolucion a las Gerenclas: Municipal, Asesoria Jurldica;
Subgersncia de Recursos Humanos, para sus fines y conocimiento; a los Sres.: (...}, Reyes Salazar Tedfilg, (...)

DEBE fE CIR:

ARTICULO SEGUNDO.- NOTIFICAR, Ia presente resolucion a las Gerencias: Municipal, Asesoria Juridica;
SubgerTncia de Recursos Humanos, para sus fines y conocimiento; a los Sres.: {...), Reyes de Salazar Tedfila, {...).

Castilla, 16 de Setiembre de 2016.
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