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MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE CASTILLA

, PIURA ,
RESOLUCION DE ALCALDIA
| ' &:;;Ew-n[:ii%ctubre 2016

VISTO!

La Resolucion de Gerencia N*916-2016-GATyR-MDC, de fecha 11 de Julio del 2016, emitida por la Gerencia de
Adminigtracion Tributaria; el Expediente Administrativo N* (022297, con fecha 08 de Agosto del 2016, presentado por José R, Huancas
Flores, |solicitando Recurso de Apelacion contra la Resolucion de Gerencia N° 916-2016-GATyR-MDC; proveido de fecha 01 de
Setiemive del 2016, emitido por el Gerente de Administracién Tributaria y Rentas; Informe N°780-2016-MDC-GAJ, de fecha 26 de
SetiemTre del 2016,emitido por [a Gerencia de Asesoria Juridicay ;

Que, conforme lo sefiala el Articulo 194° de la Constitucion Politica del Perd, modificada por la Ley N°28507, en
cia conel Articulo Il del Titulo Preliminar de la Ley 27972, Ley Orgénica de Municipalidades; ios Gobiemos Locales
autonomia politica, econbmica y administrativa en los asuntos de su competencia. La autonomfa que la Constitucion Politica

:Respecto de la Validez de los aclos administrativos, el arffculo 8° de 1a Ley 27444, refiere que: “El acfo administrativo es

endo es dictado conforme el ordenamiento juridico; as dacir, el aclo emitide observando los requisitos de formacién
eqidos en la citada ley. Por tanto, contrario sensu, ol acto administrativo “invalido” seria equel en el que exisfe discordencia entre
el ordenamiento juridico siendo un aclo ilegal, estando inmerso en alguna de Jas ceusales de invalidez trascendentes o
Bs previsias por el articulo 10 de le Ley; i

En este order de ideas, el Articulo 9°, de la Ley acotada en el parrafo anterior, define que: “Todo acto administrativo se

Que, mediante Resolucion de Gerencia N* 916-2016-GATyR-MDC, de fecha 11 de Jullo del 2016, emitida por la Gerencia de
acién Tributaria se resuelve en su Articulo Primero: *Declarar INFUNDADO ef Racurso de Reconsideracion interpuesto, a la

comisidq de infraccibn identificada con al cidigo U-011 “POR EJECUTAR CUALQUIER TIPO DE INTERVENCION{CONSTRUCCION,
LACION, REFACCIONETC)O EDIFICACION SIN LICENCIA RESPECTIVA (DETECTADO POR LA AUTORIDAD

'

Que, mediante Expediente Administrativo N°® 022297, con fecha 08 de Agoslo del 2016, el recurrente José R. Huancas
Flores, presenta Recurso de Apelacién contra la Resolucion de Gerencia N* $16-2016-GATyR-MDC, de fecha 11 de Julio del 2016,
emifida dpr la Gerencia Administracion Tributaria, por considerar que es nula en la medida que ef formato de la papeleta de multa que
se le impuso estaba vencido por ser del 2015, que no ha sido debidamente nofificado; que la administracion no ha demostrado que ha
los hechos materia de infraccion in fraganti, que solicito aplicacién de silencio administrativo positivo al no haberse
su recurso impugnatorio de la papeleta dentro del piazo de ley; y que la Resolucion de Gerencia Impugnada hace
referencia a la Resolucion de Multa N° 226-2016, de la cud él no tomé conocimiento y que fue emitida luego de los 30 dias habiles de

ue, con proveido de facha 01 de Sefiembre del 2016, el Gerenle de Administracién Tributaria remite el expediente a ia
Gerenciade Asesoria Juridica, con € fin de que se atienda lo solicitado por la administrada y emita opinién legal respecto al recurso
de apelagion presentado;

e, fa Conducta Procedimental, prescrita en el Art. 1V, inciso 1.8) de la ley 27444, Ley del Procedimiento Administrativo

da que la autoridad adminisirativa, los administrados, sus representantes o abogados y en general, todos los participes
imiento, realizan sus respectivos actos procedimentales guiados por el respefo mutuo, ia colaboracion y la buena fe,
ulacion del procedimiento administralivo puede interpretarse de modo tal que ampare alguna conducta contra la byena fe

Generd,
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\ iQue, segin el principio del Debido Proceso, prescrito en el Ar. IV inciso 1.2) de ia ley 27444, Ley del Procedimiento
.-/ jAdminiskativo General, los administrados gozan de todos los derechos y garantias inherentes al debido procedimiento administrativo,

§ que comprende ei derecho a exponer sus argumentos, a ofrecer y producir pruebas y a oblener una decisién motivada y fundada en
# derecho: La institucién del debido procedimiento administrativo se rige par los principios del Derecho Administrativo;

G ‘

Que, de acuerdo a lo estabiecido en ei art. 109 de ia ley 27444, el administrado tiene la facultad de contradiccion
administtativa, inc. 109.1): "Frente a un acfo que supone que viola, acepta, desconoce o lesiona un darecho o un inferés legltimo,
procade su contradiccién en la via administrativa en ja forma prevista en esta Ley, para que sea revocado, modificado, antiado o sean
suspendldos sus efactos, inciso 109.2): Para que el inferés puada justificar la titularidad del administrado, debe ser legitimo personal,
do’, esto concordante con el art. 2016, de la misma ley;

e, en el mismo sentido, el Art. 206° de la Ley 27444, determina que: *frenfe a un acto que se supone viola, desconoce 0
darecho o interés legitimo, procade su confrediccion en ia via administretiva mediante ios recursos edministretivos,
on la indicada Ley, que son racursos de Raconsideracidn, Apelacién y Revision excepcionalimente, cuando haya una
instancia;

ue, el numeral 12°, del Articulo 96°, del Regiamento de Organizaciones y Funciones de ia Municipalidad Distrital de
stablece que dentro de las funciones de Ia Gerencia de Asescria Juridica, esta: "Emitir opinién legal sobre ios

‘Asesoral a fa Alcaidia, ai Concejo Municipal y a ias diferentes unitades orgénicas de la Municipalidad, en asunfos juridicos,
absolviendo las consultas respeclo a ia interpretacién de los alcarices y aplicacién de las normas constitucionales, normas fegaies y
. normas ddministrativas”. Ei numeral 15) sefiaia que Asesorfa Juridica, debe: "Emitir informas concluyantes en procadimientos
pdmlmstranvos cuando el fundamento de ia pretension sea rezonabiemente discutible o los hechos sean controvertidos juridicamente;

Que, con Infarme N°790-2016-MDC-GAJ, de fecha 26 de Setiembre del 2016, ia Gerencia de Asesoria Juridica emate informe
legal, sobye el particuiar y manifiesta: “Que, del anéiisis dei expedients remitido y de los medios probeforios que obren en 6! se logre
raditar que la Resolucién de Gerencia N* 916-2016-GATyR-MDC, de fecha 11 de julio del presente, daciara improcedents e

considerapdo como fales aqueiiss cuya reafizacién correcta no hubiere impedido o cambiado el sentido de ig decisién final en
aspectos importantes, o cuyo incumplimienio no afectare ef debido proceso del adminisiredo”; v, en este sentido, ef argumento referido
aqueel ato Oficial de Papeisla con el que sa la impuso la multa se encontreba vencido por ser del 2015, no configure causal de
ulidad dal acto adminisirativo, en ia medida que ello no cambia el sentido de la infraccitn impuesta por no tralarse de una formaiidad
esencial del acio”. Que, el ariculo 19°, numere! 2, de la norma preciada, sobre disrensa de la notificacién ds! acto administrativo,
seflala qup: “También queds dispensada de notificar si el administrado tomara conocimiento del acto respectivo mediants su acceso
directo y @sponténeo al expediente, recabando su copia, dejendo constancia de esta siluacién en el expedients.” De manera que, al
haberse agredifado, de Ia revision del expediente, que el administrado ha presentado sus recursos impugnatorios dentro del piazo de
ley y haciéndo referencia a los aclos administretivos de ios que alega no haber sido notificado, e puade conciuir que éste ha tomado
conocimiento oportunamente de los mismo, por lo que no se e ha vuinerado ninguno de sus derechos”,

Que, asi mistmo, el informe de iineas precedente, determina: *La Primere Disposicién Trensitoria Complementaria y Finai de
la Ley N*® 29060, Loy del Siiencio Administretivo, establace los casoes en que se aplica el silencio administrativo negativo, encajando
en uno de|estos supuesios el presents caso, esto en la medida que se freta de la impugnacién de una multa por ia comision de tna
infraccién administretiva; por lo que se trata de un supuesto que atenta contra ef interés publico”. Que, ef articulo 188°, numeral 4, de
fa Ley N*®|27444, estabiece que: "Aun cuando opers el silencio administrativo negativo, fa administracién mantiene la obligacion de
resolver, bejo responsabilidad, hasta que se fe notifique que ef asunto ha sido sometido a conocimiento de una auforidad jurisdiccional
o of administrado haya hacho uso de ios recursos administretivos respectivos”:

En ese senfido, ! Gerencia de Asesoria Juridica. afirma; "De manera qus, pese a que el administrado soficit6 ia aplicacion
administrativo positive, io que se configura en este caso es ol silencio administretivo negativo; ademds, la administracion
ido ninguna oisposicién normativa con la emisidn da la resolucion materia de impugnacién, antes bien ha cumplido con la
fey, dado que se encontraba en la obiigacién de dar respuesta al recurso Interpuesto por ef adminisiredo, desvirfuéndose asi los
plasmados en la apelacién®. Que, al haberse acraditado que la resolucion materia de impugnecion ha sido emitida
conforme 4 ley y que el administrado en su recurso de apelacién se iimila a exponer ios mismos argumentos de Su recursos anterior
que fue desestimado, sin aportar nueva prueba que desvirtiie 8 infraceién cometida, cabe sefialar que sus argumentos carecen de
asidaro fegel y su recurso debe ser daclarado improcedente, conforme a ley’”:



MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE CASTILLA

PIURA ,
RESOLUCION DE ALCALDIA
CAST;EITQ‘,; 1 e Ceutra 2018

i Por tanto, y segin lo analizado por la Gerencla de Asesorfa Juridica, en su Informe N°790-2016-MDC-GAJ, de fecha 26 de
Setieribre del 2016, concluye: *Que, se debe emifir una Resolucién de Alcaldla donde se declare IMPROCEDENTE el recurso de
apel presentado por ol Sr. José R. Huancas Flores, Que, en mérito al erticulo 218°, numeral 2, de la Ley 27444 téngase por
o la via administrafiva”,

Que, respecto del Recurso de Apelacion, el Art. 209°, de |a Ley 27444, dice a letra: “Se interpondré cuando la impugnecién se
sustente en diferente inferprefacion de las pruebas producidas o cuamdo se frate de cuesfiones de puro derecho, debiendo dirigirse a
autoridad que expidit el acfo que se impugna para que se eleve lo actuado al superior jerérquico”,

Que, asf mismo, el drgano competente para resolver ef presente recurso, coma lo sefiala el Articulo 6°, la Ley N° 27972 Ley

de Municipalidades, es el Alcalde: *La alcaldia es e/ drgano ejecutivo del goblemo local. El alcalde es representants legal de
la municipalidad y su méxima autoridad administrativa®. El Articulo 20.6°, refiere: *Dentro de las atribuciones del Alcalde esté dictar
W9 decretds y resoluciones de alcaldfa, con sujecion & las leyes y ordenanzas”. El Articulo 39% acota: "Por resoluciones de alcaldla se
§’ rbsuelve los asuntos administrativos a su cargo”;
i
i'f; N(l:;l‘ feaL ,,- : Que, en merito a 10 antes expuesto Y con las visas de las Gerencias: Municipal, Asesoria Juridica, y en uso de las

/,.

S buqtones conferidas por la Ley N° 27972 Ley Organica de Municipalidades;
d SE RESUELVE:

. ARTICULO PRIMERO.-DECLARAR IMPROCEDENTE, el Recurso de Apelacion, presentado por el Sr. José R. Huancas

I\Xu ARTICULO CUARTO.- DISPONER, la publicacién la presente Resolucion, y sus anexos, de ser el caso, en el portal Web
e |a Municipalidad Distritat de Castilla: http/fwww.muricastilla.gob.pe

REGISTRESE, COMUNIQUESE, CUMPLASE Y ARCHIVESE.




