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MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE CASTILLA
PIURA

RESOLUCION DE ALCALDIA

N° 018-2018-MDC.A.
CASTILLA, 10 de Enero de 2018

/ VISTO:

U/ La Resotucion de Gerencia N® 662-2017-GATYR-MDC de 06 de octubre de 2017, Expediente Administrative N°026774 de

fecha 13 de oclubre de 2017 presentado por la Sra. Gisela Estefania Medina Delgado, apoderada de ECKERD PERU S.A, quien

/"—S.TF\ interpone Recurso de Apelacion contra la Resolucion de Gerencia N°662-2017-GATyR-MDC, Informe N* 902-2017-MDC-GAT de fecha
o) 06 de Diciembre de 2017 emifido por la Gerencia de Administracion Tributaria, Informe N° 010-2018-MDC-GAJ de fecha 08 de enero

&"y\\' Yo go 2:‘_, de 2018 emitido por la Gerencia de Asesoria Juridica y;
3 GEREMTE §

4

2 MunicieaL &

CONSIDERANDO:

&

Que, conforme lo sefiala el Articulo 194° de 1a Constitucidn Politica del Pert, modificada por la Ley N°28607, en concordancia
It con el Articulo Il del Titulo Preliminar de la Ley 27972, Ley Organica de Municipalidades; les Gobiernos Locales gozan de autonomia
politica, economica y administrativa en los asuntos de su competencia. La autonomia que la Constitucién Politica del Perl establece
para las municipatidades, radica en la facultad de ejercer actos de gobierno, administrativos y de administracion, con sujecion al
ordenamiento juridico;

o & Que, una de los principios rectores que sustenta el procedimiento administrativo, es el Principio de Buena Fe Procedimental,
o *Yrescrito en el Art, 1V, inciso 1.8) dei Decrelo Legislativo N°1272, que modifica la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo
< GEW{X‘TDE €% eneral y deroga fa Ley N° 29060, Ley del Silencio Administralive, el cual sefiala que: “La autoridad administrativa, los administradas,
us representantes o abogados y, en general, todos los participes del procedimiente, realizan sus respectivos actos procedimentales
quiados por el respeto mutuo, 1a colaboracion y la buena fe. La autoridad administrativa no puede actuar contra sus propios actos, salvo
los supuestos de revision de oficio contemplados en la presente Ley. Ninguna regulacién del procedimiente administrativo pusde
interpretarse de modo al que ampare alguna conducta contra {a buena fe procedimental”;

Que, en el misma sentidg, ef Principio del debido procedimiento, sefialado en el Art. IV, inciso 1.2) de Ja norma mencionada
en el parrafo precedente, sostiene: *Los administrados gozan de los derechos y garantias implicitos al debido procedimiento
administrativo. Tales derechos y garantias comprenden, de modo enunciative mas no limitativo, los derechos a ser notificados; a acceder
al expediente; a refutar los cargos imputados; a exponer argumentos y a presentar alegatos complementarios; a olrecer y a producir
pruehas; a solicitar el uso de la palabra, cuando corresponda; a obtener una decision motivada, fundada en derecho, emitida por
autoridad competente, y en un plazo razonable; y, a impugnar las decisiones que los afecten (...}

3 etrehcia )
L DEASCLORIA ¢
ca

S\r Ve B° Que, con Resolucién de Gerencia N° 682-2017-GATyR-MDC de 06 de octubre de 2017, emitida por la Gerencia de
a2 GERENC‘“F & Administracion Tributaria, se seiala en su Articulo Primero; *Declarar Infundado ef recurso de Reconsideracion interpuesto a fa papeleta
1% DY WSTRACKN 45 do multa administrativa N® 2543 de fecha 14.08.2017 contenida en la Resolucion de Multa Administrativa N° 261-2017 de fecha

'I;‘?(/‘/TR\B‘-‘"‘R'Jl J.‘ 11.09.2017, presentada por ECKERD PERU 8.A identificado con RUC N° 20331066703 con cddige de contribuyente N° 34193, continuar

PIURD con la papelela de mulla administraliva N° 2543 del 14.08.2017 contenida en la Resclucidn de Mulla Administrative N° 261-2017 de
fecha 11.09.2017, por la comisidn de fa infraccion identificada con el Codigo C-018.8 "POR NO EXHIBIR EN LUGAR VISIBLE EL
ORIGINAL DE LA AUTORIZACION MUNICIPAL DE FUNCIONAMIENTO: PEQUENO COMERCIANTENVIVIENDA FAMILIAR. Respecto
del inmueble ubicado en Av. Ramon Caslilla N° 105 del Distrito de Castilla.

Que, el Aticulo 1°, inciso 1.1, de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, define a los actos
administrativos como: “Las declaraciones de las entidades que, en el marco de normas de derecho publice, estan destinadas a producir
efectos juridicos scbre los intereses, obligaciones o derechos de los administrades dentro de una situacion concreta”. Asi mismo, el
inciso 1.2.1, refiere que no son actos administrativos: "Los actos de administracion interna de las entidades deslinados a organizar o
hacer funcionar sus propias actividades o servicios. Estos actos son regulades por cada entidad, con sujecion a las disposiciones del
Titulo Preliminar de esta Ley, y de aquellas normas que expresamente asi lo establezcan”. £n el presente caso, nos enconframos ante
la resolucion de un aclo administrativo;

Que, respecto de 1a Validez de los actos administrativos, el articulo 8° de la Ley 27444, Ley del Procedimientc Administrativo
General refiere: “El aclo administrativo es vélido cuando es dictado conforme al ordenamiento juridice; es decir, el acle emitido
observando los requisitos de formacion establecidos en la citada ley. Por tanto, contrario sensu, el actoc administrativo “invalido” seria
aquel en el que exisle discordancia entre el acto y el ordenamientc juridico siendo un acto ilegal, estando inmerso en alguna de las
causales de invalidez trascendentes o relevantes previstas por ei articule 10 de la Ley;

Asi mismo, el Articulo 9°, de la Ley acotada en el parrafo anterior, define que: "Todo aclo administrativo se considera valido
en tanto su pretendida nulidad ne sea declarada por autoridad administrativa o jurisdiccional, segin corresponda’”;
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Que, en virud de lo antes expuesto, mediante Expedienle Administrativo N°026774 de fecha 13 de oclubre de 2017
presentado por |2 Sra, Gisela Estefanfa Medina Delgado, apoderada de ECKERD PERU S.A, quien inlerpone Recurso de Apelacion
contra la Resolucidn de Gerencia N°662-2017-GATyR-MDC;

WS TRIg;
§§ N éﬁ; Que, seqin o dispueslo en el Articulo 118.1° del 0.8 006-2017-JUS, Decrelo Supremo que aprueba el Texlo Unico Ordenado
f-?’:‘ Yo B ¥\ delaley N° 27444 -Ley del Procedimiento Administrativo General, concordante con lo sefialado en el Articulo 109° y 206° de fa Ley N°

ﬂ\w_ GERERTE -'»‘1 27444, ¢l administrado frente 2 un acto que supone que viola, afecta, desconoce o lesiona un derecho o un interés tegitimo, procede su
T paUNICIPRL S contradiceion en la via administrativa en la forma prevista en esta Ley, para que sea revocado, modificado, anulado o sean suspendidos
&y lf_f}j} sus efecies;

Que con Informe N° 902-2017-MDC-GAT de fecha 06 de Diciembre de 2017, la Gerencia de Administracidn Tributaria sefala

lo siguiente: "Que visto el expediente en grado de apelacidn, donde se pide la anuiacion de la Resolucidn de Gerencia N° 662-2017-

GATyR-MDC de fecha 06.10.2017 y def andlisis se aprecia que el recurso presentado por ef recurrenfe frata de sorprender a fa

adminisiracion publica, por haber subsanado la omision se quede sin efeclo fa multa impuesta. Por lo que la presente deberd ser

Mdecfarado INFUNDADO, SALVYO OPINION CONTRARIA. Asimismo sefiala que habiendo revisado ef expediente anfes mencionado

# {agscn‘t‘o de fecha 13.10.2017 con numero de expedienle N° 026774 sobre Apelacion de Resolucion de Gerencia N°662-2017-GATyR-

n T‘W{DC y estando el expediente completo y de acuerdo a la normativa esfablecida en la Ley N* 27444 en su articulo 209, nos dice que e

$2curso de apelscion se interpondra cuando la impugnacion se sustente en diferenie sustentaciin de las pruebss praducidas o cuando

2 {rale de cuestiones de pure dsrecho, debiendo dirigirse a la misma autoridad que expidi6 el acto que se impugna, para que eleve lo
cluado al superior jerdrquico, en este caso corresponde resolver al Grgano maximo de la Municipalidad Distrifal de Casfilfa.

Que, el Articulo $1 del Decreto Legislativo N°1272, Decreto Legislativo que modifica la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General y deroga la Ley N° 29060, Ley del Silencio Administrativo reflere: *11.1 Los administrados planlean la nulidad de
los actos administrativos que les conciernan por medio de los recursos administrativos previstos en el Titulo 1l Capitulo 1| de 1a presente
Ley";

Que, en el articulo 207° conlenido en el Titulo Il Capitulo | de la Ley 27444, ha sido modificado mediante Decreto Legisiativo

N°1272, el cual respecto de los Recursos administrativos, prescribe: "207.1 Los recursos administrativos son: a) Recurso de

econsideracion b) Recurso de apelacién, Solo en caso que por ley o decreto legislative se establezca expresamente, cabe la

) erposicion del recurso administrativo de revision, 207.2 EI término para la interposicion de los recursos es de quince (15) dias
entorios, y deberén resolverse en el plazo de treinta {30) dias’,

Que, el numeral 129, del Articulo 97°, del Reglamento de Organizaciones y Funciones de la Municipalidad Distrital de Castilla,
aprobado con Ordenanza Municipal N°016-2015-CDC, y modificado con Ordenanza Municipal N° N°012-2016-CDC; establece que
dentro de ias funciones de la Gerencia de Asesoria Juridica, esta; “Emitir opinion legal sobre los anteproyectos y proyeclos de las
normas municipales: Ordenanzas, Acuerdos, Decretos de Alcaldia ¥ Resoluciones de Alcaldia o dar conformidad & los mismes®, Asi
mismo, &l numeral 13), sefiala que la Gerencia de Asesoria Juridica, tiene como funcidn: "Asesorar a la Alcaldia, al Concejo Municipal
y a las diferentes unidades organicas de la Municipalidad, en asuntos juridicos, absolviendo fas consultas respeclo & la interpretacion
de {os alcances y aplicacidn de las normas constitucionales, normas legales y normas administrativas’. En a misma linea, el numeral
15) sefiala que Asesoria Juridica, debe: *Emitir informes concluyentes en procedimientos administrativos cuando el fundamento de la
pretension sea razonablemente discutible o los hechos sean controvertidos juridicamente”;;

Que, con Informe N° 010-2018-MDC-GAJ de fecha 08 de enero de 2018 |a Gerencia de Asesoria Juridica, emite su informe
legat, sobre el particular, de confermidad con los siguientes fundamentes de hecho y derecho:

l Que, la Municipalidad Distrital de Castilla goza de potestad sancionadora segln o establece el articulo 46° de la Ley Organica

‘ de Municipalidades, Ley N° 27972, al precisar que: "Las normas municipates son de caracterobligalorio y su incumplimiento acarrea tas
sanciones correspondientes, sin perjuicio de promover fas acciones Judiciales sobre Ias responsabilidades civiles y penales a que

! hubiere lugar. Las ordenanzas determinan ! régimen de sanciones administrativas por la infraccidn de sus disposiciones, estableciendo
las escalas de multas en funcion de Ia gravedad de la falta, asi como Ja imposicion de sanciones no pecuniarias. Las sanciones que
aplique la autoridad municipal podran ser las de muita, suspension de autorizaciones o licencias, clausura, decomiso, relencion de
productos y mobiliario, retiro de elementos antirreglamentarios, paralizacidn de obras, demolicion, internamienio de vehiculos,
inmovilizacion de productos y otras {...)", siendo ello asi, y en virtud a las atribuciones conferidas, esta entidad edilicia aprobd mediante
Ordenanza Municipal N° 002-2007-MDC el Reglamento de Aplicacion de Sanciones — RAS que contiene a vez el CUIS — Cuadro Unico
de Infracciones y Sanciones, disposiciones que de conformidad con el Articulo 40° de la citada ley, conslituyen normas de caracter
imperativo en su ambito de aplicacion dentro de la jurisdiccion que les compele, en este caso, el distrito de Castilla,

Que, segun el numeral 215.1 del articulo 215° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General, Dacreto Supremo N° 006-2017-JUS, (...} frente a un acto administrativo que se supone viola, desconoce 0
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lesiona un derecho o inferés legitime, procede su contradiccion en |a via administrativa mediante fos recursos administrativos sefialados
en ef articulo siguiente, iniciandose el correspondiente procedimiento recursive’. En tal sentido el numeral 216.1 del articulo 216° de I3
citada norma sefiala que los recurses administrativos son: a) Recurso de reconsideracion; y, b} Recursa de apelacion.

Que, de conformigad con el articulo 218° del Texte Unico Ordenado de la Ley N 27444, Ley del Procedimiento Administrativo
General, Decreto Supremo N° 006-2017-JUS, el recurso de apselacidn se inlerpendra cliando la impugnacion se sustente en diferente
interpretacion de las pruebas producidas o cuando se trate de cuestiones de puro derecho, debiendo dirigirse a la misma autonidad que
expidi el acto que se impugna para que eleve lo actuado al superior jerarguica,

Vo Re
GEREMTE

Que, visto al recurso de apelacion interpuesto contra la Resdlucion de Gerencla N° 662-2017-GATyR-MDC de fecha
AT 08.10.2017, presentado por ECKERD PERU S.A. con RUC N° 20331066703, con Cégigo de Contribuyente N° 34193, debidamente
E Nl representada por su apoderada dofiz GISELA ESTEFANIA MEDINA DELGADO, identificada con DNI N° 45450483 segin poder que
adjunta, a esta entidad aduciendo en su fundamentacion factica que el recurrente indica que dentro del plazo legal presentan su
B\STR/]- descarge, por medio del cual indican que habrian cumplido can subsanar !a observacion detectada y conforme a ley, piden se les exima
W ey, de cualuier tipo de multa. Asimismo, indican que de conformidad al articulo 236-A de 1a Ley del Procedimiente General sefiala: *1 .-
0 ¥ . Constituyen condiciones eximentes de fa responsabilidad por infracciones tas siguientes, Inciso .- La subsanacion voluntaria por parte
* det pesible sancionado del acto y omision imputado como censtitutivo de infraccion adminisirativa, con anterioridad a |2 notificacion de
1 cargas a que se refiere el inciso 3 del articulo 235",

iF GeReneu
S ADMMSTR S/

YEl,

Que, con Informe N° 802-2017-MDC-GAT de fecha 06.12.2017, el Gerente de Administracion Tributaria emile su opinion
respeclo al recurso de apelacian que interpone ECKERD PERU S.A. con RUC N° 20331066703, con Codigo de Contribuyente N° 34193,
debidamente representada por su apoderada Dofia GISELA ESTEFANIA MEDINA DELGADO, identificada con DNI N® 45480483,
indicando que visto &l expediente en grado de apelacion, donde se pide 12 anulacion de 12 Resalucion de Gerencia N° 662-2017-GATyR-
MDC de fecha 06.10.2017, y del analisis de narracion factica de la misma, se concluye que el recurse presentado por ef recurrente trata
de sorprender a la administracion publica, que por haber subsanado la amisién se quede sin efecto l2 multa interpuesta. Por lo que la
presente debera ser declarado infundado.

No obstante Io mencionado, se ha procedido a revisar los informes pertinentes del area de fiscalizacion que obran en &l
expediente remitido per el Gerente de Administracion Tributaria gue son el Informe N° 1527-2017-MDC-GAT-SGFR de fecha 06.10.2017,
emitido por el Sub Gerente de Fiscalizacion. Asimismo, se ha revisado el contenido de Papeleta de Multa Administrativa N° 2543 de
fecha 14.08.2017. contenida en la Resolucion de Multa Administrativa N° 261-2017 de fecha 11.09.2017 .en cuyo documento expresa iz
existencia de 1a infraccion a la Ordenanza Municipal 002-2017 identificada con el Codigo C-018.2 *Par no exhibir en lugar visible &l
original de [a autorizacidn municipal de funcionamiente: Pequefio Comerciante / Vivienda Familiar' respecto del inmuebte ubicado en
Av. Ramon Castilla N° 105, distrita de Castilla - Piura, sindicandose como titular de las Infracciones al apelante.

Que, respecto a los puntos antes indicades, resulta aplicable o sefialado en el numeral 661.1 del articulo 66° del T.U.O. de
la Ley N° 27444, Decreto Supremo N° 006-2017-JUS, por el cuai los administrados estan facullados para proporcianar a las enlidades
la informacion y documentos vinculados a sus peticiones o reclamos que estimen necesarios para obtener el gronunciamiento; en
concordancia con lo previsto en el numerat 171.2 del articulo 171° de la precitada norma en la cual se establece que carresponde a los
administrados aportar pruebas mediante la presentacion de dosumentos e infarmes, proponer pericias, testimonios, inspecciones y
demas diligencias permitidas, o aducir alegaciones.

Al respecto, resulta de aplicacion lo prescrito en el articulo 175° de la citada norma ef cual establece que los hechos invacados
o que fueren conducentes para decidir un procedimiento podran ser objeto de todos los medios de prueba necesarios, salvo aquellos
prohibidas por dispasicién expresa, Asimismo, es aplicable lo dispuestc en el numeral 1.7, del articulo IV del Titule Preliminar del T.U.O.
de la Ley N® 27444, Decrelo Supremo N° 008-2017-JUS, sobre Principio de presuncion de veracidad por el cual se establece que en la
tramitacian def pracedimiento administrativo, se presume que los documentos y declaraciones formulados por los administrades en la
forma prescrita por esta Ley, responden a fa verdad de los hechos gue ellos afirman. Esta presuncion admite prueba en contrario. Del
mismo modo, se tendra en consideracion el articulo 174° de [a norma bajo analisis por el que no serd actuada prueba respecio a hechos
pliblicos o notarios, respecto a hechos alegados por las parles cuya prueba consta en los archivos de la entidad, sobre los que se haya
comprobado con ocasian del ejercicio de sus funciones, o sujetos a la presuncidn de veracidad, sin perjuicic de st fiscalizacion posterior.

Que, visto el recurso de apelacion presentado por fa administrada, asfi como el informe N° 902-2017-MDC-GAT de fecha
(06.12,2017 emitido por el Gerente de Administracion Tribuitaria y el Informe N° 1527-2017-MDC-GAT-SGFR de fecha 04.10.2017 emitido
por el Sub Gerente de Fiscalizacion, revisado el contenido de fa Resolucion de Gerencia N° 662-2017-GATyR-MDC de fecha 06.10.2017.
y el contenido de |z Papeleta de Multa Administrativa N° 2543 de fecha 14.08.2017. contenida en 12 Resolucion de Multa Administrativa
N° 261-2017 de fecha 11.09.2017.12 cual se aprecia la manifestacion de los hechos expresando la existencia de la infraccion a la
Ordenanza Municipal 002-2017 ¢con el Codigo C-018.2 "Por no exhibir en lugar visible el original de la avlorizacion municipal de
funcionamiento: Pequefio Comerciante / Vivienda Familiar respecto del inmuebile ubicado en Av. Ramon Castifla N° 105, distrito de
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Castilla, sindicandose como titular de las Infracciones al apelante, se tiene que dichos escritos se sujetan a lo dispuesto en el numeral
/ 1.7. del articulo IV del Titulo Preliminardel T.U.0. de fa Ley N° 27444, Decrelo Supremo N° 006-2017-JUS, sobre Principio de presuncidn
de veracidad loda vez que les asiste la presuncion juris tantum de que dichas declaraciones han sido formulados en la forma prescrita
/ por esta Ley y responden a la verdad de los hechos que ellos afirman, méxime si de acuerdo a lo prescrito por el articulo 174%del T.U.O.
de la Ley N° 27444, se dispone que no serd actuada prueba respeclo a heches sujelos a presuncién de veracidad, sin perjuicio de su
fiscalizacién posterior. En tal sentido, los hechos contenides en los documentos antes sefialados no han sido desvirtuados por el apelante
‘)“\S fRE:}\ con medios probalorios idoneos que incidan en la decision a esta instancia administrativa.

‘,;- o 0 r:f‘

g va%\ - % En tal sentido, visto el expediente admmi;tr_ativo,_y en ;oncqrdancia con lo s_eﬁa\ado en el Informe N° 902»201‘7I-MDCAGAT

o uRiCiAL & de fecha 06.12.2017 emilido por e! Gerente de Administracién Tributaria,no obran medics probatarios por parte del administrado que
B A/ permitan desacredilar que ai tiempo de fa accidn de fiscalizacion el administrado no haya incurrido en la comision de Iz infraccion
L/ identificada con el Cddigo C-018.a *Por no exhibir en lugar visible el original de la autorizacion municipal de funcienamiento: Pequefio
Comercianie / Vivienda Familiar” respecto del inmueble ubicado en Av. Ramdn Castilla N° 105, distrito de Castilla - Piura, sindicandose
como tilular de las Infracciones ai apelante. Por lo que, estando al principio de veracidad, el administrade ECKERD PERU S.A. con RUC
N° 20331086703, con Codigo de Contribuyente N° 34183, debidumente representada por su apederada Dofia GISELA ESTEFANIA
EDINA DELGADO, identificada con DNI N° 45480483 sequn pO( er que adjun a, carece de medio probalono suf:cxen!e que desvirtlie

Que, finalmente, ¢l Grgano competente para resolver ! presente recurse come lo sefiala el articuio 6° de fa Ley N° 27972,
ey Crganica de Municipalidades, corresponde al alcalde como representante legal de la municipalidad y su maxima autoridad
administrativa. Asimismo, segln el articulo 20.6 de la citada ley, dentro de sus alribuciones se encuentra el de “Diclar decretos y
resoluciones de alcaldia, con sujecion a las leyes y ordenanzas”. Del mismo modo, es de aplicacion lo previsto en el articule 38° de la
Ley N° 27972 que dispone que el alcalde™ Por resoluciones de alcaldia resualve los asunios administrativos a su cargo®, debiéndose
entender ademas que, segin el arliculo 226° del Texlo Unice Ordenado de la Ley N° 27444, Decrelo Supremo N° 006-2017-JUS, con

ta emisian de dicha Resolucion se da por agotada la via administrativa.

Que, seg(m ios fundamentes descritos, 1a Gerencia de Asesoria Juridica opina: "Que, se recormfenda declarar INFUNDADC

el recurso de apefacion conlenide en el Expedienic N° 026774 de fecha 13.10.2017, inferpuesio por ECKERD PERU S.A. con RUC N®

20331066703, con Codigo de Contribuyente N° 34193, debidamente represeniada por su apoderada Dofla GISELA ESTEFANIA
MEDINA DELGADOQ, identificada con DN N° 45490483 seguin poder que adiunta, con domicilic procesal en Calle Ayacucho N° 400,
e distrito de Castilla - Piura, en conira de la Resolucion de Gerencia N° 662-2017-GATyR-MDC de fecha 06.10.2017, de acuerdo a las
:; GER v iﬂE ‘; consideraciones indicadas en el presente informe. Asimismo recomienda remitir 10s aciuados a la Gerencia Municipal a fin de que se
3 ADMIISTRAGION = L lemita la correspondiente Resolucion de Alcaidia de conformidad con el articuio 44° de la Ordenanza Municipal N° 002-2017-MDC de!

@ 24.04.2017 y el articuio 43° de la Ley N° 27972, Ley Crgénica de Municipalidades. En mérito def literal b del numeral 226.2. del articulo
PryRh

228° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Decrefo Supremo N° 006-2017-JUS, téngase por agotada fa via administrativa,
concordante con el articulo 50° de Ja Ley N° 27972, Ley Crganica de Municipalidades, debiéndose notificar al confribuyente de acuerdo
a ley y con copia informativa a ia Sub Gerencia de Ejecutoria Coacliva”

Que, el Reglamento de Crganizacién y Funciones de esta Municipalidad Distrital de Castilla, aprobado con Ordenanza
Municipal N*016-2015-CDC y modificado con Ordenanza Municipal N°12-2016-CDC, sefiala en su articulo 21° que entre las funciones
especificas de la Gerencia Municipal estan; Numerat 9). Supervisar a 1as Gerencias y Subgerencias en la ejecucidn del controt previo
y control concurrente de sus procedimientos y actos administratives y/o de los servicios plblicos. Numeral 10). Asesorar 2 la Alcaldia y
al Concejo Municipal en materia administrativa asignada a los érganos de asescramiento, de apoyo y de linea; Numeral 37). Proponer
Decretos de Alcaldia y Resoluciones de Alcaldia para reguiar los procedimientos administrativos (...}, y numeral 38). Dirigir y controlar
la gjecucion de tas Ordenanzas Municipales, Acuerdos de Cencejo, Resoluciones de Concejo, Decrelos de Alcaldia y Resoluciones de
| Alcaldia, realizando ! seguimiento del cumplimiento oportuno y eficiente de los mismos, a fravés de las diferentes Gerencias bajo su
| dependencia. Que en virtud de lo antes expuesto, y con la revision del analisis juridica, por el area competente, mediante proveido de
‘ fecha 09 de Enero de 2017, la Gerencia Municipat solicita la emision de la resolucion de alcaldia correspondiente;

Por tanto, en virtud de los fundamentos antes esgrimidos, el titular de la entidad, ejerce su actuacién de conformidad con lo
eslablecido en el Articufo 20.6°, de la Ley Crganica de Municipalidades, la cual refiere que, dentro de las Atribucicnes del Alcalde,
estan: *Dictar decrelos y resoluciones de alcaldia, con sujecion a las leyes y ordenanzas’. En el mismo sentido, el Articulo 39°, sobre
Normas Municipales, dice a letra; (...} El alcalde ejerce |as funciones ejecutivas de gobierno senaladas en fa presente ley medianle
decretos de alcaldia. Por resoluciones de alcaldia resuelve los asuntos administrativos a su cargo”, esto concordante con lo establecido
en el Articulo 43° del mismo cuerpo legal”,

Con las visas de la Gerencia Municipal, Gerencia de Asesoria Juridica, Gerencia de Administracion Tributaria, en uso de las
atribuciones conferidas por la Ley N° 27872 Ley Crgénica de Municipalidades;



MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE CASTILLA
PIURA

RESOLUYCION DE ALCALDIA
" CASTILA, 1006 Encro de 2018

/ SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- DECLARAR INFUNDADO, el Recurso de Apelacion presentado mediante Expediente Administrativo

/
,@i&% N°026774 de fecha 13 de Octubre de 2017 presentado por la la SRA. GISELA ESTEFANIA MEDINA DELGADO, apoderada de
ECKERD PERU S.A, quien interpone Recurso de Apelacion contra J2 Resolucion de Gerencia N°662-2017-GATyR-MDC, de

’/\“ o
s
& ovoge T, . doret y
5 ) conformidad con las fundamentos de hecho y derecho expuestes en fa parte considerativa, de ia presente resofucion.

ARTICULO SEGUNDO.- TENGANSE, por agolada la via administraliva de conformidad a lo dispuesto en & literal b) del

2 MURICIPAL i:
// numeral 226.2. del arficulo 226° del Texto Unico Ordenado de 'a Ley N° 27444, Decreto Supremo N° 006-2017-JUS, téngase por
agotada la via administrativa, concardante con el articulo 50° de 1a Ley Ne 27972, Ley Organica de Municipalidades.

ARTICULD TERCERO.- NOTIFICAR, la presente resolucion a las Gerencias: Municipal, Asesoria Juridica, Administracion
ributaria, para sus fines y conocimiento; y & la SRA. GISELA ESTEFANIA MEDINA DELGADD, apoderada de ECKERD PERU S.A,,

domicilio en Calie Ayacucho 400 - Castilla.
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