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CASTILLA, 21 de enero del 2015

VISTO:

El expediente administrativo N' 26873-289, de fecha 1 6 de diciembre de 2014, presentado por los administrados

sra. MARGOT ESP|NOZA GTRON DE M|ÑAN y Sr. FREDDY WILMER M|ÑAN CHUMo, Informe N" 052-201s-MDC-GAJ

la Gerencia de Asesoría Jurídica, sobre Recurso de Apelación contra la Resolución de Alcaldia N0 1245'2014-MDC-A,

fecha 26 de noviembre de2014,y;

CONSIDERANDO:

Que, con expediente de Visto, los administrados Sra. MARGOT ESPINOZA GIRON DE MlÑAN y Sr. FREDDY

WTLMER MIñAN CHUMO, interponen Recurso de Apelación contra la Resolución de Alcaldía N'1245'2014-MDC-4, de

fecha 26 de noviembre de de 2014;

Que, mediante Resolución de Alcaldía No 1245-2014-MDC-A de fecha 26 de noviembre de 2014, se resolviÓ en

su Artículo Primero declarar lmprocedente la Nulidad de la Resolución Gerencial No 537-2014-MDC-GDUR de fecha 25

agosto de 20'14, solicitado por doña Margot Espinoza Girón de Miñán, pues dicha ResoluciÓn se encuentra firme y

, en merito a los considerandos expuestos en la presente Resolución. Asimismo, en su Artículo Segundo se da

a la vía administrativa de conformidad a lo dispuesto en el Artículo 50o de la Ley No 27972 Ley Orgánica de

Municipalidades;

Que, con Informe Legal No 1100-2014-MDC-GAJ de fecha22 de diciembre de2014,la Gerencia de Asesoría

Juridica opina que se declare improcedente el Recurso de Apelación interpuesto por doña Margot Espinoza Girón de

Miñan contra la Resolución de Alcaldia No 1245-2014-MDC-A de fecha 26 de Noviembre de 2014, en razón de no existir

órgano superior jerárquico sobre el despacho de Alcaldía;

Que, según el artículo 206 de la Ley No 27444 Ley del Procedimiento Adminislrativo General señala: 206.1

Conforme a lo señalado en el Artículo 1aB, frente a un acto administrativo que se supone viola, desconoce o lesiona un

derecho o interés legítimo, procede su contradicción en la vía administrativa mediante /os recursos administrativos

seña/ados en el artículo siguiente. Asimismo, el artículo 209 de la referida ley, prescribe: El Recurso de Apelación se

interpondrá cuando la impugnación se susfenfe en diferente interpretaciín de las pruebas producidas o cuando se

trate de cuesfiones de puro derecho, debiendo dirigirse a la misma autoidad que expidió el acto que se impugna para

que eleve lo actuado al superior jerárquico;

Que, cabe señalar que para que proceda un recurso de apelación, tal como lo señala la norma pre citada, se

hace necesario que el acto administrativo impugnado sea emitido por un órgano sometido a jerarquia, ya que su

resolución estará a cargo del superior jerárquico. En ese sentido no se podría APELAR la Resolución de Alcaldía No

1245-2014-MDC-A de fecha 26 de noviembre de 2014, pues no existe órgano superior a la alcaldía que la pueda resolver,

resultando improcedente el recurso de apelación en ese extremo;

Que, los recursos administrativos desarrollados en el artículo 206 de la Ley 27444, configuran uno de los

principales mecanismos para la protección de los derechos de los administrados y permiten que se conijan posibles

defectos o errores en las resoluciones administrativas;

Que, por otro lado según el artÍculo 207 numeral 207.2 de la Ley No 27444, establece que Eltérmino para la
interposición de los recursos es de quince (15) días perentorios, y deberán resolverse en el plazo de treinta (30)

días. Asimismo, en su artículo 2120 prescribe: "Una vez vencidos los plazos para interponer los recursos
administrativos se perderá el derecho a articularlos quedando firme el acto". De ello resulta evidente que, el plazo

para interponer su recurso ha vencido y por ende resulta un acto firme y consentido;

Que, por lo anteriormente expuesto, la Gerente de Asesoría Jurídica a través del lnfonne N'052-201S-MDC-

GAJ, opina que en base a la Normatividad Vigente, debe declararse IMPROCEDENTE el Recurso de Apelación

interpuesto por los administrados sra. MARGoT ESPINOZA GIRoN DE M|ÑAN y Sr. FREDDY WILMER M|ÑAN

CHUMO, contra la Resolución de Alcaldía N0 1245-2014-MDC-A, de fecha 26 de noviembre de de 2014, Asimismo, se dé

por agotada la vía administrativa, ello al amparo del artículo 500 de la Ley N0 27972 Ley Orgánica de Municipalidades;
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por asotada la vÍa administrativa, erb ar amparo der arrícuro 50" de ra Ley No

ARTlcuLo rERcERo'' Notifíquese la presente Resolución a la parte interesada con las formalidadesestablecidas en la Ley No 27444:

Reg ístrese, comuníquese, cúmplase y

nt soru cf óÑi"bu ArcArD i¡r
Ne 084-2015-MDC,A,

CASTILLA. 21 de enero det 2015

ffi'.,,n,,.düjx',.I?x'^ffJfl','#ncias:Municipa|yAsesoríaJurídicayenuSode|asatribucionesconferidaspor|aLey

SE RESUELVE:

ARTICULo PRIMERo" Declarar IMPROCEDENTE el RECURSO DE ApELActoN, interpuesto por tosadministrados sra' MARGOT ESPINOZA ernoru oe-¡¡,I,Ñ t sili-nióóv wtLMER lr¡rñRr.'l cHurr¡o, contra taResolución de Alcaldia No 1245-2014-MDC-A, de fecha 26 de nbviembre de de 2014, en merito a los considerandosexpuestos en la presente Resolución.


