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Sumilla: “(...) si bien el Adjudicatario pudo haber
consignado la longitud del kildmetro con dos
decimales [610.48], lo concreto es que el
costo por kildmetro no ha variado y por ende
tampoco la estructura de costos, la cual
puede ser corroborada con el andlisis de
precios unitario que no ha sido materia de
observacion en el presente caso”.

Lima, 13 de enero de 2023

VISTO en sesion del 13 de enero de 2023 de la Cuarta Sala del Tribunal de
Contrataciones del Estado el Expediente N° 1549/2022.TCE, sobre procedimiento
administrativo sancionador generado contra la empresa CHINA GEZHOUBA GROUP
COMPANY LIMITED SUCURSAL PERU por su supuesta responsabilidad al haber
incumplido injustificadamente con su obligacién de perfeccionar el contrato, y por haber
presentado informaciéon inexacta, en el marco del Concurso Publico N2 26-2021-
MTC/20-1 — (Primera Convocatoria) efectuado por el MTC-PROYECTO ESPECIAL DE
INFRAESTRUCTURA DE TRANSPORTE NACIONAL (PROVIAS NACIONAL); y, atendiendo a
lo siguiente:

. ANTECEDENTES:

1. Segun ficha registrada en el Sistema Electréonico de Contrataciones del Estado
(SEACE)?, el 9 de setiembre de 2021, el MTC-Proyecto Especial de Infraestructura
de Transporte Nacional (Provias Nacional), en adelante la Entidad, convocé el
Concurso Publico N2 26-2021-MTC/20-1 — (Primera Convocatoria), para la
contratacidn del “Servicio de gestion, mejoramiento y conservacion vial por niveles
de servicio del corredor vial: Emp. Pe- 3n Laguna Sausacocha) - Pte. Pallar - Chagual
- Tayabamba - Puente Huacrachuco y Los Ramales Puente Pallar - Calemar y
Tayabamba - Quiches -Emp. Pe-12a (Dv. Sihuas)”; con un valor estimado de
S/ 188’658,300.81 (ciento ochenta y ocho millones seiscientos cincuenta y ocho
mil trescientos con 81/100 soles), en lo sucesivo el procedimiento de seleccion.

Cabe senalar que el procedimiento de seleccidn fue convocado bajo la vigencia del
Texto Unico Ordenado de la Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado por Decreto Supremo N° 082-2019-EF, en adelante el TUO de la Ley
N° 30225, y su Reglamento, aprobado por el Decreto Supremo N° 344-2018-EF y
modificatorias, en adelante el Reglamento.

1 Véase folios 13 y 14 del expediente administrativo en formato PDF. Firmado digitalmente por PEREZ

GUTIERREZ Annie Elizabeth FAU
scE ‘2.'7:.._ 20419026809 soft
Z4m”  Motivo: Soy el autor del documento
Firmado d|g||talmente por FERREYRA Fecha: 13.01.2023 20:18:00 -05:00
CORAL Violeta Lucero FAl i
SCE ‘ S==.. 20419026809 soft Pdgina 1 de 44
@as  Motivo: Soy el autor del documento Firmado digitalmente por CABRERA
Fecha: 13.01.2023 21:02:31 -05:00 GIL Cristian Joe FAU 20419026809

v
Seimam | SOft
psc E “am~  Motivo: Soy el autor del documento

Fecha: 13.01.2023 20:32:16 -05:00



ADE
QBUCADEL 5,
& by

Yol fg PERU Ministerio

S de Economia y Finanzas

Tribunal de Contrataciones del Estado
Resolucion N° 0148-2023-TCE-S4

De acuerdo con el cronograma, el 10 de enero de 2022 se realizd la presentacion
de ofertas y el 3 de febrero del mismo afo se otorgd la buena pro a la empresa
CHINA GEZHOUBA GROUP COMPANY LIMITED SUCURSAL PERU, en lo sucesivo el
Adjudicatario, por el valor de su oferta econdmica ascendente a
S/ 150'926,640.65 (ciento cincuenta millones novecientos veintiséis mil
seiscientos cuarenta con 65/100 soles).

El 14 de febrero de 2022, la empresa CHINA ROAD AND BRIDGE CORPORATION
SUCURSAL PERU, presentd recurso de apelacion ante el Tribunal de
Contrataciones del Estado pero fue observado. El 17 del mismo mes y aio se tuvo
por no presentado el recurso de apelacién.

El 16 de febrero de 2022, la empresa CHINA CIVIL ENGINEERING CONSTRUCTION
CORPORATION SUCURSAL DEL PERU, presenté su recurso de apelacion ante el
Tribunal de Contrataciones del Estado pero fue observado. El 19 del mismo mesy
afo se tuvo por no presentado el recurso de apelacion.

El 21 de febrero de 2022, se consintid la buena pro otorgada al Adjudicatario.

El 15 de marzo de 2022, se publicd en el SEACE, el Oficio N° 0076-2022-
MTC/20.2.1?> mediante el cual se comunicé al Adjudicatario la pérdida de la buena
pro del procedimiento de seleccidn, por causa atribuible a aquel. Asimismo, al no
existir otra oferta valida se declaré desierto dicho procedimiento.

El 9 de setiembre de 2022, con Resolucion Jefatural de Administracion N° 198-
2022-MTC/20.2 del 9 de setiembre de 2022, se aprobd la cancelacion del
procedimiento del procedimiento de seleccidn por causal de “fuerza mayor o caso
fortuito”.

2. Con Memorando N° D000067-2022-OSCE-SPRI del 23 de febrero de 20223,
presentado el 24 del mismo mes y afio en la Mesa de Partes Digital del Tribunal de
Contrataciones del Estado, en lo sucesivo el Tribunal, la Subdireccion de
Procesamiento de Riesgos del Organismo Supervisor de las Contrataciones del
Estado - OSCE, puso en conocimiento que el Adjudicatario habria incurrido en
causal de infraccion al haber contratado con el Estado estando impedido para ello,
infraccion prevista en el literal c) del numeral 50.1 del articulo 50 del TUO de la
Ley N° 30225, ello en virtud de la denuncia efectuada por la sefiora Rosa Maria
Adrian del Carpio, en adelante la Denunciante, quien principalmente habria
comunicado lo siguiente:

2 Obrante a folio 329 del expediente administrativo.
3 Obrante a folio 1y 3 del expediente administrativo.
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e De acuerdo a lo indicado por la Contraloria General de la Republica, las
empresas CHINA GEZHOUBA GROUP COMPANY LIMITED SUCURSAL PERU
[Adjudicatario] y CORPORACION IMAGINACION S.A.C., integrantes del
Consorcio Vial Samegua, se adjudicaron con la buena pro de la Licitacion
Publica N° 1-2020-MTC/21. En dicho procedimiento de seleccién también
participd la empresa TERMIREX S.A.C., en consorcio con otras empresas.

e Asi también, refiere que, las empresas CHINA GEZHOUBA GROUP
COMPANY LIMITED SUCURSAL PERU [Adjudicatario] y CORPORACION
IMAGINACION S.A.C., integrantes del Consorcio Santo Tomds, se
adjudicaron la buena pro del Concurso Publico N° 39-2021-MTC/20-1.

e Asimismo, las empresas CHINA GEZHOUBA GROUP COMPANY LIMITED
SUCURSAL PERU [Adjudicatario] y CORPORACION IMAGINACION S.A.C.,
integrantes del Consorcio San Pedro, se registraron como participantes en
la Licitacion Publica N° 2-2020-MTC/21-1.

e Asi refiere que, la empresa CHINA GEZHOUBA GROUP COMPANY LIMITED
SUCURSAL PERU [Adjudicatario], suele consorciarse con la empresa
CORPORACION IMAGINACION S.A.C., la cual, es de propiedad de los
Pasapera Adrianzen, quien tiene vinculos con la sefiora Karelim Ldpez, y se
encuentra en investigacion penal.

e Todo ello, hace presumir que se han cometido irregularidades en el
procedimiento de seleccién, donde sospechosamente se eliminaron a
todos los postores, quedando valida solo la oferta de la empresa CHINA
GEZHOUBA GROUP COMPANY LIMITED SUCURSAL PERU [Adjudicatario];
hecho que considera debe ser investigado por la Contraloria General de la
Republica.

3. Por Decreto del 7 de junio de 2022%, de manera previa al inicio del procedimiento
sancionador, se requirié a la Entidad la siguiente informacidn:

i Informe Técnico Legal de su asesoria en el cual se pronuncie sobre la
supuesta responsabilidad del Adjudicatario, por haber presentado
documentacién con informacion inexacta, al haber declarado no tener
impedimento alguno para contratar con el Estado, pese a que perteneceria
a un grupo econdomico (de conformidad con lo senalado en la denuncia),
ello en el marco del procedimiento de seleccién, y si ello le habria generado
algln dano o perjuicio.

4Véase folios del 338 a 341 del expediente administrativo en formato PDF.
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ii. Asimismo, considerando que de la Ficha del SEACE se ha advertido la
publicacién del Oficio N° 0076-2022-MTC/20.2.1 a través del cual vuestra
representada comunicé al Adjudicatario la pérdida de la buena pro del
procedimiento de seleccidn, cumpla con pronunciarse respecto de la
supuesta responsabilidad de aquel ante el incumplimiento de su obligacion
de perfeccionar el contrato, dando lugar a la pérdida automatica de la
buena pro.

iii. Copia legible de los documentos que acrediten la supuesta falsedad o
informacién inexacta, obtenidos en mérito a una verificacion posterior que
deba realizar la entidad, en atencion a la denuncia presentada.

iv. Informar si las empresas Corporacion integracion S.A.C. (sic) y/o Termirex
S.A.C. han participado en el procedimiento de seleccién, de forma
individual o integrando algun consorcio.

En ese sentido, se otorgd a la Entidad el plazo de diez (10) dias habiles para que
cumpla con remitir la informacion solicitada, bajo responsabilidad y
apercibimiento de resolver con la documentacién obrante en autos, en caso de
incumplir el requerimiento.

Asimismo, se comunicé a su Organo de Control Institucional, para que, en el marco
de sus atribuciones, coadyuve en la remisidn de la documentacidn solicitada.

4. Mediante Oficio N° 581-2022-MTC/20.2 del 26 de julio de 2022°, presentado el 27
del mismo mes y afio en el Tribunal, la Entidad remitié la informacién requerida
por Decreto del 7 de junio del mismo afo, para tal efecto adjunté el Informe
N° 501 - 2022-MTC/20.2.1 del 21 de julio de 2022° y el Informe N° 1321-2022-
MTC/20.3 del 25 de julio de 20227, en los cuales sefialé principalmente lo
siguiente:

Respecto a la responsabilidad del Adjudicatario al incumplir con su obligacion de
perfeccionar el contrato

e Con Carta N° 003-CGGC/2022 del 3 de marzo de 2022, el Adjudicatario
presentd los documentos para el perfeccionamiento del contrato.

e Con Memorando N° 838-2022-MTC/20.2.1 del 3 de marzo de 2022, la
Oficina de Logistica, solicité a la Oficina de Subdireccidn de Conservacién,

5> Véase folios 350 y 352 del expediente administrativo en formato PDF.
6 Véase folios del 1542 al 1553 del expediente administrativo en formato PDF.
7 Véase folios del 1554 al 1561 del expediente administrativo en formato PDF.
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pronunciarse sobre el cumplimiento del requisito para perfeccionar el
contrato indicado en el literal “h) Estructura de Costos (Se presentan los 11
formatos que sustentan la estructura del valor referencial del servicio y
deberan estar sustentados con sus respectivos analisis de precios
unitarios)”, conforme lo seiialado en el numeral 2.3 del Capitulo Il de la
Secciodn Especifica de las Bases Integradas.

e Por Informe N° 039-2022-MTC/20.13.1.LMSR, la Subdireccion de
Conservacion comunicé que de la revision a la documentacidn presentada
por el Adjudicatario, la estructura de costos (Formatos N° 6 y N° 9), asi
como el andlisis de precios unitarios se encuentran observados.

e También, la Oficina de Coordinacidn de Ejecucidon Contractual, observé el
Adjudicatario no presentd la Garantia de fiel cumplimiento del contrato,
requisito para perfeccionar el contrato establecido en el literal a) del
numeral 2.3 del Capitulo Il del procedimiento de seleccion.

e Mediante correo electronico del 7 de marzo de 2022, notificé al
Adjudicatario el Oficio N° 063-2022-MTC/20.2.1, a fin que subsane las
observaciones antes descritas, para tal efecto le otorgd cuatro (4) dias
habiles.

e Por Carta N° 004-CGGC/2022 del 11 de marzo de 2022, el Adjudicatario
presentd la subsanacion a los documentos observados.

e Sin embargo, a solicitud de la Oficina de Logistica, la Oficina de
Subdireccion de conservacion, mediante Informe N° 045-2022-
MTC/20.13.1.LMSR del 14 de marzo de 2022, sefialé que “la Estructura de
costos (Formato N° 09) presentado por la empresa CHINA GEZHOUBA
GROUP COMPANY LIMITED SUCURSAL PERU, se mantiene OBSERVADO”,
precisando lo siguiente:

“El Formato N° 09, detalle de precios unitarios de Relevamiento de
informacion Tipo Il no es compatible con lo indicado en los Términos de
Referencia, debido a que la longitud del corredor vial en los Términos
de Referencia estd con 3 decimales, pero en el documento de
levantamiento de observaciones se mantiene con 2 decimales e indica
una unidad en soles (S/) que no corresponde, por ende, las
observaciones en el Formato N° 09 persisten”.

e Con Oficio N° 76-2022-MTC/20.2.1 del 15 de marzo de 2022, se le
comunicéd al Adjudicatario la pérdida de la buena pro al no haber
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subsanado las observaciones formuladas.

e Concluye que el Adjudicatario incurrié en causal de infraccién al no haber
perfeccionado el contrato, por causal atribuible a él.

Respecto a la responsabilidad del Adjudicatario al haber presentado informacion
inexacta

e Refiere que, tal como esta formulada la denuncia no encuentra fuente de
informacién ni a qué documento corresponderia lo supuestamente
indicado por la Contraloria General de la Republica, donde no se hace
alusién a grupo econdmico.

e Aprecia que, la denuncia hace referencia a otros procedimientos de
seleccion en los que habria participado el Adjudicatario, Termirex S.A.C. y
Corporacién Imaginacion S.A.C., entre ellos, en el Concurso Publico N° 039-
2021-MTC/20 para la “Contratacién del servicio de gestidn y conservacion
vial por niveles de servicio del corredor vial EMP.PE-1N-Pamplona — San
José — Cajatambo — EMP.PE-18", el cual, segun indica, se declard de oficio
la nulidad. Agrega que, en dicho procedimiento se presentaron los
postores Consorcio Santo Tomds (integrado por el Adjudicatario vy
Corporacién Imaginacién Sociedad Andnima Cerrada), y el Consorcio T&T
— San José (integrado por Tableros y Puentes S.A. Sucurusal del Peru y
Termirex S.A.C.).

e Por otro lado, agrega que, en el presente procedimiento de seleccidn, la
empresa Termirex S.A.C. se registré como participante el 10 de setiembre
de 2021, y el Adjudicatario el 21 del mismo mes y afio.

e Concluye que no cuenta con elementos suficientes que le permita
determinar que el Adjudicatario pertenece a un grupo econémico.

e También, sefiala que, en el marco del procedimiento de seleccion la
empresa Termirex S.A.C. se registrd como participante; mientras que la
empresa Corporacion Integracién S.A.C. no lo hizo (sic).

5. A través del Decreto del 12 de setiembre de 20228 se dispuso iniciar
procedimiento administrativo sancionador contra el Adjudicatario, por su
supuesta responsabilidad al i) incumplir injustificadamente con su obligacion de
perfeccionar el contrato, y por ii) haber presentado documentacién con

8 Obrante a folio 1591 a 1598 del expediente administrativo. El Adjudicatario fue notificado por Casilla Electrénica del OSCE el 15 de
setiembre de 2022. La Entidad fue notificada con Cédula de Notificacion N° 57417-2022.TCE el 20 de setiembre de 2022.
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informacién inexacta, como parte de su oferta, en el marco del procedimiento de
seleccion, infracciones tipificadas en los literales b) e i) del numeral 50.1 del TUO
de la Ley N° 30225.

Respecto al supuesto de haber presentado documentacidn con informacion
inexacta, el documento cuestionado es el siguiente:

e Anexo N° 2 — Declaracion Jurada (Art. 52 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado) del 10.01.2022, suscrito por el representante
legal de la empresa CHINA GEZHOUBA GROUP COMPANY LIMITED SUCURSAL
PERU (con RUC N° 20602371442). (Folio 401 archivo pdf.)

Con Decreto del 29 de setiembre de 2022, habiéndose verificado que el
Adjudicatario no cumplié con presentar sus descargos se hizo efectivo el
apercibimiento de resolver con la documentacidon obrante en el expediente,
remitiéndose el expediente administrativo a la Cuarta Sala para que emita
pronunciamiento.

Mediante Escrito N° 01 del 29 de setiembre de 2022 [registro 20270] presentado
en la misma fecha en el Tribunal, el Adjudicatario se apersond al presente
procedimiento administrativo sancionador y remitié sus descargos, sefialando
principalmente lo siguiente:

Respecto a la presentacion de informacion inexacta

o Refiere que se le ha imputado haber formado parte de un grupo
econdmico con las empresas Corporacion Imaginacion SACy Termirex SAC.

e Al respecto, sostiene que no forma parte de ningun grupo econémico, la
informacién presentada como parte de su oferta es cierta, veraz y no se
contradice con la realidad no ha existido ningun beneficio o ventaja para
su representada ni para terceros.

¢ Afade que, el Anexo de Definiciones del Reglamento establece que Grupo
Econdmico “es el conjunto de personas naturales o juridicas, nacionales o
extranjeras, conformadas por al menos dos (2) de ellas, donde alguna
ejerce el control sobre la o las demds o cuando el control corresponde a
una o varias personas naturales que actian como unidad de decision”.

e Indica que, la Entidad ha sefialado que, de los 84 participantes registrados
en el procedimiento de seleccién, la empresa Corporacion Integracién SAC

(sic) no aparece registrada, en cuanto a la empresa Termirex SAC esta si se
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registré como participante pero no presenté oferta, es decir, no fue postor.

e Enrelacién a ello, indica que su representada no participé en consorcio en
el procedimiento de seleccidn, es decir, no presentd promesa de consorcio.

e Las ciadas empresas mencionadas se constituyeron como personas
juridicas independientes entre si no existe un elemento de control de una
sobre la otra ni varias personas naturales que actian como unidad de
decisidn, ambos requisitos exigidos por la doctrina y jurisprudencia.

e Finalmente, sefiala que no hay prueba alguna que demuestre que su
representada forme parte de un grupo econémico.

Respecto al no haber perfeccionado el Contrato

“...)

59. En ese sentido presentamos tres argumentos centrales:

a. Que, los Términos de Referencia no mencionan ni detallan que los
cdlculos en cuestion deban de tener tres decimales, a diferencia de lo que
alega la entidad. Lo que existe es, sin embargo, un FORMULARIO
ADJUNTADO, FORMATO N°09 "DETALLE DE PRECIOS UNITARIOS DE
RELEVAMIENTO DE INFORMACION TIPO 11", el cual tampoco especifica
requisito alguno.

b. Que, CHINA GEZHOUBA GROUP COMPANY LIMITED SURCURSAL PERU,
en su estructura de costos del ANEXO 9, presenta un cdlculo que si se realizo
con 3 decimales. Es asi que la entidad ha incumplido con motivar
debidamente su resolucion, aplicando el literal c) del articulo 141° e impedir
el perfeccionamiento del contrato.

¢. Que, el actual REGLAMENTO DE LA LEY DE CONTRATACIONES CON EL
ESTADO toma el supuesto de los errores materiales, los cuales son
SUBSANABLES. Este es, el supuesto en el cual nos encontramos
actualmente, por lo que NO RESISTE LA MENOR LOGICA que el contrato no
se haya suscrito por causa de un error que podria haberse ENMENDADO sin
problema alguno.

V.. EL FORMULARIO N°09 "DETALLE DE PRECIOS UNITARIOS DE
RELEVAMIENTO DE INFORMACION TIPO II"

(...)
62. En NINGUN APARTADO de los términos de referencia se hace mencion

Pdgina 8 de 44



ADE
QBUCADEL 5,
& by

Yol fg PERU Ministerio

S de Economia y Finanzas

Tribunal de Contrataciones del Estado
Resolucion N° 0148-2023-TCE-S4

directa o indirecta al cardcter VINCULANTE del contenido de los
formularios. En el caso del FORMULARIO ADJUNTADO, FORMATO N°09
"DETALLE DE PRECIOS UNITARIOS DE RELEVAMIENTO DE INFORMACION
TIPO II", este se presenta de la siguiente manera, sin especificar que el
numero de decimales de la cifra colocada en LONGITUD sea un requisito.

63. En todo caso, no podemos encontrar en los términos de referencia
ninguna MENCION A UN REQUISITO SOBRE LA CANTIDAD DE DECIMALES
QUE DEBA TENER LA CIFRA ATRIBUIDA A LA LONGITUD, por lo que
atribuirle responsabilidad a CHINA GEZHOUBA GROUP COMPANY LIMITED
SURCURSAL PERU resulta incorrecto.

VIl. CHINA GEZHOUBA GROUP COMPANY LIMITED SURCURSAL PERU, en su
estructura de costos del ANEXO 9, presenta un cdlculo que si se realizé con
3 decimales.

(...)

65. Sin embargo, la empresa CHINA GEZHOUBA GROUP COMPANY LIMITED
SURCURSAL PERU si ha cumplido estrictamente con presentar la estructura
de costos detallada, con el precio ofertado sin ninguna variacion
cuantitativa, cumpliendo con lo establecido en las bases del procedimiento
de seleccion y con la normativa vigente.

66. Conforme se puede advertir, del Informe N° 045-2022-
MTC/20.13.1.LMSR (realizado por la Ing. LIZ MARIBEL SIMON ROJAS,
especialista de Administracion de Contratos Il de la Subdireccion de
Conservacién de PVN), realizada por el Area Usuaria (Sub-Direccién de
Conservacion) en la cual se realiza la revision del levantamiento de
observaciones, se tiene que aparentemente el Formato N.° 09, detalle de
precios unitarios de Relevamiento de Informacion Tipo Il, no seria
compatible conforme los TDR, debido a que en estos: “(...) estd con 3
decimales, pero en el documento de levantamiento de observaciones se
mantiene con 2 decimales e indica una cantidad en soles (S/.) que no
corresponde, por ende las Observaciones en el formato N° 9 persisten

(..)".(..)

67. Ahora bien, a continuacion, hacemos notar que la entidad NO HA
ANALIZADO EL PRESENTE CASO A PROFUNDIDAD, GUIANDOSE
UNICAMENTE DE UNA REVISION BREVE Y AUTOMATICA DE LAS CIFRAS, por
lo que no ha notado que la longitud tomada para el costo por kilometros
ofertada por nuestra representada fue de 610,475 y no de 610,48. De haber
sido este ultimo el caso, el monto HABRIA VARIADO, cosa que NO FUE ASI.

(...)". (sic)
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VIll. NOS ENCONTRAMOS ANTE UN ERROR MATERIAL TOTALMENTE
SUBSANABLE

(...)

69. En ese sentido, el Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado
prevé la situacion de errores materiales subsanables, indicando en su
respectivo articulo que:

Articulo 39.- Subsanacion de las ofertas. Durante el desarrollo de la
admision, precalificacion, evaluacion y calificacion, el drgano
encargado de las contrataciones o el comité de seleccion, segun
corresponda, puede solicitar a cualquier postor que subsane o corrija
algun error material o formal de los documentos presentados,
siempre que no alteren el contenido esencial de la oferta.

70. Es por ello que, en vista de lo que acabamos de revisar hasta el
momento, nos encontramos ante un mero ERROR que no causa mayor
ALTERACION AL CONTENIDO ESENCIAL DE LA OFERTA, sino que se trataria
de una mera formalidad que podria ser facilmente SUBSANABLE sin causar
ningun obstdculo al presente procedimiento.

71. La ENTIDAD ha actuado INCONGRUENTEMENTE al realizar un andlisis
erroneo y superficial de la informacion brindada, causando asi la pérdida
de la buena pro y por ende, el hecho que la empresa no haya podido
suscribir el contrato. La empresa ha cumplido estrictamente con presentar
la estructura de costos detallada, con el precio ofertado sin ninguna
variacion cuantitativa, es decir, con los 3 decimales considerados en el
cdlculo conforme las Bases Integradas y no una aproximacion o redondeo
que se aprecia por una configuracion de celda del Excel.

72. Cuando se realiza un ANALISIS PROFUNDO de los cuadros entregados
se ve que NO HA HABIDO UNA VARIACION DE LA SUMA INICIALMENTE
PRESENTADA. Por lo tanto, nos encontrariamos ante una decision que ha
sido erréneamente fundada en una ARGUMENTACION DEFICIENTE y que
no se condice con la realidad.

e Solicita el uso de la palabra.
8. Por Decreto del 3 de octubre de 2022, se tuvo por apersonado al Adjudicatario al
presente procedimiento administrativo sancionador; se dejé a consideracion de la

Sala sus descargos y su solicitud de audiencia publica; y se precisé que sus
descargos fueron presentados dentro del plazo solicitado.
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Mediante Escrito N° 1 del 3 de octubre de 2022 [registro 20445], presentado en la
misma fecha en el Tribunal, el Adjudicatario interpuso recurso de reconsideracion
contra el Decreto del 29 de setiembre de 2022, mediante el cual se remitié a Sala
el presente expediente, solicita su nulidad en tanto que si se apersond al presente
procedimiento y presentd sus descargos oportunamente.

Con Decreto del 3 de octubre de 2022, se declaré no ha lugar el recurso de
reconsideracion interpuesto por el Adjudicatario contra el Decreto del 29 de
setiembre de 2022, en razén de que, Decreto del 3 de octubre de 2022, se precisd
gue aquel si presentd sus descargos dentro del plazo.

Por Decreto del 8 de noviembre de 2022, se programé audiencia publica para el
17 del mismo mes y aiio a las 17:00 horas, precisdndose que la misma se realizaria
de manera virtual a través de la plataforma Google Meet.

Mediante escrito s/n del 10 de noviembre de 2022 [registro 23872], presentado
en la misma fecha en el Tribunal, el Adjudicatario acreditd a su representante para
hacer uso de la palabra en la audiencia publica.

Con Oficio N° 1016- 2022-MTC/20.2 del 14 de noviembre de 2022, presentado en
la misma fecha en el Tribunal, la Entidad acredité a su representante para hacer
uso de la palabra en la audiencia publica.

Mediante escrito s/n del 16 de noviembre de 2022 [registro 24547], presentado el
17 del mismo mes y afio en el Tribunal, el Adjudicatario presenté argumentos
adicionales para mejor resolver, precisando lo siguiente:

“..)

¢QUE ESTABLECEN LOS TERMINOS DE REFERENCIA SOBRE EL FORMATO N°
09?

9. Es el caso, que esta exigencia efectuada por la Entidad evidencia la
arbitrariedad con la que actud, toda vez que, el hecho que se haya mantenido
la longitud del corredor vial con 2 decimales no afectaba en ningtn extremo
los alcances del referido formato, toda vez que la Longitud en Kilometros no
afecto el Costo por Kilometros — Soles, manteniendo su propuesta
GEZHOUBA en todos sus extremos.

Inclusive, dicha exigencia — que el formato sea presentado con tres decimales
— NO ES OBLIGATORIA DE ACUERDO A LOS TDR, ya que dicha longitud era
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REFERENCIAL, conforme se puede advertir de lo establecido en las pdginas
N°12 y 13 de los TDR, {(...).

10. Por lo senalado anteriormente, los TDR sustentan que la Longitud es
meramente referencial, CARECIENDO DE TODO SUSTENTO QUE SE COLOQUE
DICHO PUNTO CON TRES DECIMALES como si fuese un requerimiento
sustancial.

¢SE ALTERA LA ESTRUCTURA DE COSTOS?
(...)
12. De la revision del Formato N° 09 presentado por GEZHOUBA, su
representada podrd advertir que dicho formato con dos decimales NO
ALTERA NI MODIFICA EN NINGUN EXTREMO LA ESTRUCTURA DE COSTOS, YA
QUE PARA LA ELABORACION DE LA MISMA SIEMPRE SE UTILIZO LA
LONGITUD EN KILOMETROS DE 610.475 (aunque se consignd 610.48) {(...)
(...)
13. Ello se debe a que la féormula aplicada para determinar el costo por
kildmetro es la siguiente:

Presupuesto Total/longitud en kilometros: Costo por kilometro.

14. Ahora bien, tomando la longitud en kildmetros con el valor de 610.475
(tres decimales) el costo por kildmetro hubiese sido el siguiente:

1,642,177.75/610.475 = 2,690.000000

15. En cambio, si se hubiese tomado la longitud en kildmetros con el valor de
610.48 (dos decimales), lo cual no ocurrié en el presente caso, el Costo por
kildmetro hubiese sido el siguiente:

1,642,177.75/610.48 = 2,689.977968

16. Por lo sefialado anteriormente, vuestro Despacho podrd advertir que no
se ha afectado la estructura de costos, para lo cual fueron elaborados los
Formatos, a pesar que se consigné en el Formato N° 09 Longitud en
Kilometros con el valor de 610.48 (dos decimales), evidenciando con ello que
estamos frente a un error irrelevante que, inclusive, no acarrea subsanacion
alguna

IMPRECISION — O ERROR - EN EL FORMATO N° 09: ¢RELEVANTE O
IRRELEVANTE?
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17. Tal como hemos evidenciado, el Formato N° 09 presentado por
GEZHOUBA contiene una IMPRECISION — O ERROR - QUE ES IRRELEVANTE,
pues hemos cumplido con presentar los formatos que contienen la estructura
de costos detallada, con el precio ofertado y SIN NINGUNA VARIACION
CUANTITATIVA.

18. Debemos sefialar que el Formato N° 09 contiene el Detalle de Precios
Unitarios de Relevamiento de Informacion Tipo Il, siendo este desagregado
un referencial, cumpliendo unicamente una funcion informativa y de
transparencia de la oferta.

19. Es asi que, las imprecisiones o defectos tipogrdficos en dicho formato no
constituia un impedimento para la suscripcion del Contrato, ya que el
sustento de dicha informacion se encuentra en el Andlisis de Precios
Unitarios, el cual contiene toda la informacion contenida en el Formato N°
09.

20.Sin perjuicio de ello, en caso considere que el Formato N° 09 hubiese
contenido un error, ESTE NO FUE RELEVANTE; POR ENDE, NO DEBIO AFECTAR
EL DERECHO DEL ADMINISTRADO (GEZHOUBA) AL OTORGAMIENTO DE LA
BUENA PRO NI AL PERFECCIONAMIENTO DEL CONTRATO.

(para efectos de determinar los errores que pueden afectar los derechos del
administrado y sustentar su argumento referente al principio de
predictibilidad, citd la Resolucion N° 2350-2020-TCE-S3 de fecha 02 de
noviembre de 2020 y solicita su aplicacion.)

(...)

¢LA FALTA DE PERFECCIONAMIENTO DEL CONTRATO SE DEBIO A UNA CAUSA
INJUSTIFICADA DE GEZHOUBA?

34. En virtud a lo sefialado anteriormente, vuestro Despacho podrd advertir
que la ENTIDAD ha actuado UNILATERAL, ARBITRARIA, ILEGAL E
INCONGRUENTEMENTE al realizar el andlisis del Formato N° 09, debido a que
efectud un andlisis superficial de la informacion brindada, causando asi la
pérdida de la buena pro, lo cual impidié que GEZHOUBA suscriba el contrato,
afectando el interés publico que conlleva la realizacion del presente
proyecto.

35. Cabe recordar que el objeto de la convocatoria consistia en brindar el
Servicio de Gestion, Mejoramiento y Conservacion Vial por Niveles de Servicio
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del Corredor Vial: “Emp. PE —3N (Laguna Sausacocha) — Pte. Pallar — Chagual
— Tayabamba — Puente Huacrachuco y los Ramales Puente Pallar — Calemar
y Tayabamba — Quiches — Emp. PE12A (Dv. Sihuas)”; sin embargo, por una
exigencia que resulta irrazonable y contrario a las propias disposiciones de
la normativa de contrataciones del Estado, vulnerando, entre otros, el
principio de eficiencia y la falta de motivacion en las observaciones
formuladas por la Entidad, han IMPEDIDO QUE GEZHOUBA PUEDA
PERFECCIONAR EL CONTRATO, declarando DESIERTO el presente proceso de
seleccion.

36.Esta situacion ajena a la voluntad de GEZHOUBA generd que se vea
IMPOSIBILITADO FISICA Y JURIDICAMENTE de poder cumplir con el
perfeccionamiento del Contrato.

37. Por lo tanto, la FALTA DE PERFECCIONAMIENTO NO FUE INJUTIFICADA,
sino que se debid a la actuacion arbitraria e irrazonable de la Entidad, lo cual
no puede generar algun tipo de responsabilidad y menos algun tipo de
sancion a GEZHOUBA, toda vez que, tal como hemos evidenciado, que el
Formato N° 09 NO ADOLECE DE NINGUN ERROR O IMPRECISION RELEVANTE
QUE AMERITE LA PERDIDA DE LA BUENA PRO Y LA AFECTACION DE SU
DERECHO PARA SUSCRIBIR EL CONTRATO CON LA ENTIDAD.” (sic)

Por Decreto del 17 de noviembre de 2022, se dejé a consideracién de la Sala lo
expuesto por el Adjudicatario en su escrito s/n del 16 de noviembre de 2022.

Mediante Acta del 17 de noviembre de 2022, se dejo constancia de la audiencia
publica prevista para esa fecha, la cual, se llevé a cabo con la participacion del
Adjudicatario y la Entidad.

A través del escrito s/n del 23 de noviembre de 2022 [registro 26063], presentado
el 29 del mismo mes y afio en el Tribunal, el Adjudicatario remitié argumentos
adicionales para ser considerados por la Sala al momento de resolver, en términos
similares a lo expuesto en sus descargos y en su escrito s/n presentado el 17 del
mismo mes y afo.

Mediante Decreto del 30 de noviembre de 2022, se dejé a consideracion de la Sala
lo expuesto por el Adjudicatario en su escrito s/n del 23 de noviembre de 2022.

FUNDAMENTACION:

Es materia del presente procedimiento administrativo sancionador determinar la
presunta responsabilidad del Adjudicatario, por haber presentado como parte de
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su oferta, supuesta informacién inexacta, y por haber incumplido
injustificadamente con su obligacidn de perfeccionar el contrato, en el marco del
procedimiento de seleccidn; infracciones tipificadas en los literales b) e i) del
numeral 50.1 del articulo 50 del TUO de la Ley N° 30225, normativa vigente al
momento de suscitarse los hechos imputados.

RESPECTO A LA INFRACCION CONSISTENTE EN PRESENTAR INFORMACION
INEXACTA:

Naturaleza de la infraccion:

2. El literal i) del numeral 50.1 del articulo 50 del TUO de la Ley N° 30225, establece
gue se impondra sancion administrativa a los proveedores, participantes, postores
y/o contratistas que presenten informacion inexacta a las Entidades, al Tribunal o
al Registro Nacional de Proveedores (RNP), y siempre que dicha inexactitud esté
relacionada con el cumplimiento de un requisito o con la obtencién de un
beneficio o ventaja para si o para terceros.

3. En torno al tipo infractor aludido, resulta relevante indicar que el procedimiento
administrativo en general, y los procedimientos de seleccién en particular, se rigen
por principios, los cuales constituyen elementos que el legislador ha considerado
basicos para, entre otros aspectos, controlar la liberalidad o discrecionalidad de la
administracion en la interpretacién de las normas existentes, a través de la
utilizacién de la técnica de integracidn juridica.

Sobre el particular, es importante recordar que uno de los principios que rige la
potestad sancionadora de este Tribunal es el de tipicidad, previsto en el numeral
4 del articulo 248 del Texto Unico Ordenado de la Ley 27444 — Ley del
Procedimiento Administrativo General—, aprobado por el Decreto Supremo N°
004-2019-JUS y modificado por la Ley N° 31465, en adelante el TUO de la LPAG,
en virtud del cual solo constituyen conductas sancionables administrativamente
las infracciones previstas expresamente en normas con rango de ley mediante su
tipificacion como tales, sin admitir interpretacién extensiva o analogia.

Por tanto, se entiende que dicho principio exige al érgano que detenta la potestad
sancionadora, en este caso al Tribunal, que analice y verifique si, en el caso
concreto, se ha configurado el supuesto de hecho previsto en el tipo infractor que
se imputa a determinado administrado, es decir —para efectos de determinar
responsabilidad administrativa— la Administracion debe crearse la convicciéon de
qgue, en el caso concreto, el administrado que es sujeto del procedimiento
administrativo sancionador ha realizado la conducta expresamente prevista como
infraccion administrativa.
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4. Atendiendo a ello, en el presente caso corresponde verificar - en principio - que
los documentos cuestionados (con informacién inexacta) fueron efectivamente
presentados ante una Entidad contratante (en el marco de un procedimiento de
contratacién publica), ante el RNP o ante el Tribunal.

Adicionalmente, al amparo del principio de verdad material consagrado en el
numeral 1.11 del articulo IV del Titulo Preliminar del TUO de la LPAG, que impone
a la autoridad administrativa el deber de adoptar todas las medidas probatorias
necesarias autorizadas por ley, al margen que no hayan sido propuestas por los
administrados o estos hayan acordado eximirse de ellas, el Tribunal tiene la
facultad de recurrir a otras fuentes de informacién que le permitan corroborar y
crear certeza de la presentacién del documento cuestionado. Entre estas fuentes
estd comprendida la informacion registrada en el SEACE, asi como la que pueda
ser recabada de otras bases de datos y portales web que contengan informacién
relevante.

5. Una vez verificado dicho supuesto, y a efectos de determinar la configuracion de
dicha infraccion, corresponde evaluar si se ha acreditado la inexactitud contenida
en el documento presentado, en este caso, ante la Entidad, independientemente
de quién haya sido su autor o de las circunstancias que hayan conducido a la
inexactitud; ello en salvaguarda del principio de presuncién de veracidad, que
tutela toda actuacién en el marco de las contrataciones estatales, y que, a su vez,
integra el bien juridico tutelado de la fe publica.

6. En ese orden de ideas, cabe recordar que la informacién inexacta supone un
contenido que no es concordante o congruente con la realidad, lo que constituye
una forma de falseamiento de la misma. Ademas, para la configuracién del tipo
infractor, deberd acreditarse, que la inexactitud esté relacionada con el
cumplimiento de un requerimiento o factor de evaluacidn que le represente una
ventaja o beneficio en el procedimiento de seleccidén o en la ejecucidn contractual.

7. En cualquier caso, la presentacion de informacién inexacta supone el
guebrantamiento del principio de presuncién de veracidad, de conformidad con
lo establecido en el numeral 1.7 del Articulo IV del Titulo Preliminar, y el numeral
51.1 del articulo 51 del TUO de la LPAG.

De manera concordante con lo manifestado, el numeral 4 del articulo 67 del
mismo cuerpo legal, ademas de reiterar la observancia del principio de presuncién
de veracidad, dispone que las declaraciones juradas, los documentos sucedaneos
presentados y la informacién incluida en los escritos y formularios que presenten
los administrados para la realizacion de procedimientos administrativos, se
presumen verificados por quien hace uso de ellos.
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Sin embargo, conforme al propio numeral 1.7 del articulo IV del Titulo Preliminar
del TUO de la LPAG, la presuncién de veracidad admite prueba en contrario, en la
medida que es atribucién de la Administracién Publica verificar la documentacion
presentada. Dicha atribucién estd reconocida en el numeral 1.16 del mismo
articulo, cuando, en relacién con el principio de privilegio de controles posteriores,
dispone que la autoridad administrativa se reserve el derecho de comprobar la
veracidad de la documentacién presentada.

Configuracion de la infraccion:

En el caso materia de andlisis, se imputa el Adjudicatario haber presentado, como
parte de su oferta, supuesta informacidn inexacta, consistente en:

e Anexo N° 2 — Declaracion Jurada (Art. 52 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado) del 10.01.2022, suscrito por el representante legal
de la empresa CHINA GEZHOUBA GROUP COMPANY LIMITED SUCURSAL PERU
(con RUC N° 20602371442). (Folio 401 archivo pdf.)

Conforme a lo sefialado en los parrafos que anteceden, a efectos de determinar la
configuracion de la infraccion materia de analisis, debe verificarse la concurrencia
de dos circunstancias: i) la presentacion efectiva del documento cuestionado ante
la Entidad; v, ii) la inexactitud de la informacién presentada, siempre que esté
relacionada con el cumplimiento de un requerimiento, factor de evaluacién o
requisitos de calificacion que le represente una ventaja o beneficio en el
procedimiento de seleccién o en la ejecucién contractual.

Sobre el particular, se aprecia que, en el expediente administrativo, la Entidad
remitié copia de la oferta presentada por el Adjudicatario, en el marco del
procedimiento de seleccion; con ello, se ha acreditado el primer supuesto del tipo
infractor, respecto a la presentacion efectiva ante la Entidad del documento
cuestionado.

En ese sentido, corresponde avocarse al analisis de dicho documento para
determinar si el mismo contiene informacion inexacta.

Respecto a la presunta inexactitud de la informacion contenida en el documento
cuestionado.

En este punto, se cuestiona la exactitud de la informacién contenida en el
documento que se detalla a continuacién:
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e Anexo N° 2 — Declaracion Jurada (Art. 52 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado) del 10.01.2022, suscrito por el representante
legal de la empresa CHINA GEZHOUBA GROUP COMPANY LIMITED
SUCURSAL PERU (con RUC N° 20602371442). (Folio 401 archivo pdf.)

Para mayor ilustracidn se muestra la imagen:

, i
CEIC @R i [ B 4 3 L B A RS ) B 2 22 80 0401

DEHEE CHINA GEZHOUBA GROUP COMPANY LIMITED SUCURSAL PERU

ANEXO N° 2
DECLARACION JURADA
(ART. 52 DEL REGLAMENTO DE LA LEY DE CONTRATACIONES DEL ESTADO)

Sefiores

COMITE DE SELECCION

CONCURSO PUBLICO N° 0026-2021-MTC/20
Presente. -

Mediante el presente la suscrita, XIA ZHANG, postor y/o Representante Legal de CHINA GEZHOUBA
GROUP COMPANY LIMITED SUCURSAL PERU, identificado con C.E. N° 001748034 y Pasaporte N*
PE1235201, declaro bajo juramento:

i.  No haber incurrido y me obligo a no incurrir en actos de corrupcion, asi como a respetar el
principio de integridad.

il.  Notener impedimento para postular en el procedimiento de seleccion ni para contratar con
el Estado, conforme al articulo 11 de la Ley de Contrataciones del Estado

ili. Conocer las sanciones contenidas en la Ley de Contrataciones del Estado y su
Reglamento, asi como las disposiciones aplicables de la Ley N 27444, Ley del
Procedimianto Administrativo General

Iv.  Participar en el presente praceso de confratacion en forma independiente sin mediar
consulta, comunicacion, acuerdo, arreglo o convenio con ningln proveedor; y, conocer las
disposiciones del Decreto Legislativo N° 1034, Decreto Legislativo que aprueba la Ley de
Represion de Conductas Anticompetitivas.

v. Conocer, aceptar y someterme a las bases, condiciones y reglas del procedimiento de
seleccion

vi. Ser responsable de ka veracidad de los documentos e informacion que presento en el
presente procedimiento de seleccion

vii, Comprometerme a mantener la oferta presentada durante el procedimiento de seleccién y
a perfeccionar el contrato, en caso de resultar favorecido con la buena pro.

Lima, 10 de enero del 2022
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Notese que en el citado Anexo N° 2 Declaraciéon Jurada (Art. 52 del Reglamento de
la Ley de Contrataciones del Estado), la sefiora Xia Zhang, en calidad de
representante legal del Adjudicatario, manifestd lo siguiente: “(...), declaro bajo
juramento:\\ ii. No tener impedimento para postular en el procedimiento de
seleccion ni para contratar con el Estado, conforme al articulo 11 de la Ley de
Contrataciones del Estado.”

12. Alrespecto, de acuerdo a la informacién que obra en el presente expediente, con
Memorando N° D000067-2022-OSCE-SPRI del 23 de febrero de 2022° Ia
Subdireccién de Procesamiento de Riesgos del Organismo Supervisor de las
Contrataciones del Estado - OSCE, puso en conocimiento que el Adjudicatario
habria incurrido en causal de infraccidn al haber contratado con el Estado estando
impedido para ello, ello en virtud de la denuncia efectuada por la sefiora Rosa
Maria Adrian del Carpio [la Denunciante], quien principalmente habria
comunicado que el Adjudicatario y la empresa CORPORACION IMAGINACION
S.A.C., habrian participado en consorcio en la Licitacidn Publica N° 1-2020-MTC/21
[con la denominacién Consorcio Vial Samegua], en el Concurso Publico N° 39-
2021-MTC/20-1 [con la denominacion Consorcio Santo Tomas] y en la Licitacion
Publica N° 2-2020-MTC/21-1. [con la denominacion Consorcio San Pedro];
respecto al primer procedimiento de seleccidon precisé que también habria
participado la empresa Termirex S.A.C. en consorcio con otras empresas.

Agrego que, la empresa CHINA GEZHOUBA GROUP COMPANY LIMITED SUCURSAL
PERU [Adjudicatario], suele consorciarse con la empresa CORPORACION
IMAGINACION S.A.C., la cual, es de propiedad de los Pasapera Adrianzen, quien
tiene vinculos con la sefiora Karelim Lépez, y se encuentra en investigacién penal.

Ahora, respecto al presente procedimiento de seleccion, refirid que, existen
irregularidades, donde sospechosamente se eliminaron a todos los postores,
guedando valida solo la oferta de la empresa CHINA GEZHOUBA GROUP
COMPANY LIMITED SUCURSAL PERU [Adjudicatario]; hecho que considera debe
ser investigado por la Contraloria General de la Republica.

13. La Entidad por su parte precisé principalmente que, tal como esta formulada la
denuncia no encuentra fuente de informacion ni a qué documento corresponderia
lo supuestamente indicado por la Contraloria General de la Republica, donde no
se hace alusién a grupo econdémico. Por otro lado, agrega que, en el presente
procedimiento de seleccidén, la empresa Termirex S.A.C. se registr6 como
participante el 10 de setiembre de 2021, y el Adjudicatario el 21 del mismo mes y
afo. Concluye que no cuenta con elementos suficientes que le permita determinar
gue el Adjudicatario pertenece a un mismo grupo econdémico.

° Obrante a folio 1y 3 del expediente administrativo.
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Sobre el particular, corresponde verificar si cuando se presenté la oferta con el
documento cuestionado el Adjudicatario, se encontraba inmersa en el supuesto
de impedimento establecido en el literal p) del numeral 11.1 del articulo 11 del
TUO de la Ley N° 30225. Al respecto cabe traer a colacidn lo referido en dicho
impedimento:

“Articulo 11. Impedimento

11.1 Cualquiera sea el régimen legal de contratacion aplicable, estdn
impedidos de ser participantes, postores, contratistas y/o
subcontratistas, incluso en las contrataciones a que se refiere el literal
a) del articulo 5 de la presente Ley, las siguientes personas:

(...)

p) En un mismo procedimiento de seleccion las personas naturales o
juridicas que pertenezcan a un mismo grupo econémico, conforme se
define en el reglamento.

()"

(El énfasis es agregado).

Como puede advertirse, a efectos de establecer la definicion de “grupo
econdmico”, el citado texto legal, nos remite al Anexo N° 1 — “Definiciones” del
Reglamento, en el cual, se ha conceptualizado al grupo econémico de la siguiente
manera:

“Grupo economico: Es el conjunto de personas, naturales o juridicas
nacionales o extranjeras, conformadas por al menos dos (2) de ellas,
donde alguna ejerce el control sobre la o las demds o cuando el
control corresponde a una o varias personas naturales que actuan
como unidad de decision.”

(El resaltado es agregado)

Asimismo, cabe traer a colacidén que, el referido Anexo del Reglamento, define el
“control”, como: “la capacidad de dirigir o de determinar las decisiones del
directorio, la junta de accionistas o socios, u otros drganos de decisién de una
persona juridica”.

En ese sentido, el literal p) del numeral 11.1 del articulo 11 del TUO de la Ley
N° 30225 establece que se encuentran impedidos de ser participantes, postores,
contratistas y/o subcontratistas las personas naturales o juridicas que participen
en un mismo procedimiento de seleccion y formen parte del mismo grupo
econdmico; siendo que, para considerar la existencia del grupo econdmico, se
requerira identificar la existencia de dos (2) o un grupo de personas, sean
naturales o juridicas, nacionales o extranjeras, donde alguna de aquellas ejerza el
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control sobre la o las otras, o cuando el control corresponde a una o varias
personas naturales que actian como unidad de decision.

Considerando lo expuesto, y a fin de verificar si el Adjudicatario, estaba impedido
de ser participante, postor, contratista y/o en el procedimiento de seleccién,
conforme al literal p) del articulo 11 del TUO de la Ley N° 30225, corresponde a
este Tribunal efectuar un analisis conjunto y razonado de la informacién obrante
en el expediente, a efectos de determinar si aquel participd en el procedimiento
de seleccidén junto a otra empresa, con la cual, forman un grupo econémico.

Ahora bien, conforme a la denuncia realizada, a efectos de verificar si la empresa
CHINA GEZHOUBA GROUP COMPANY LIMITED SUCURSAL PERU [Adjudicatario],
forma parte de un grupo econdmico conformado, con las empresas
CORPORACION IMAGINACION S.A.C. y TERMIREX S.A.C., corresponde verificar si
dichas personas juridicas, también se registraron como participantes en el
procedimiento de seleccién.

Sobre la participacion de las personas naturales o juridicas en un mismo
procedimiento de seleccion

Sobre el particular, de la informacién registrada en el SEACE respecto del
procedimiento de seleccidn materia de analisis, se aprecia que las empresas
CHINA GEZHOUBA GROUP COMPANY LIMITED SUCURSAL PERU [Adjudicatario] y
TERMIREX S.A.C., se registraron como participantes; mientras que la empresa
CORPORACION IMAGINACION S.A.C. no se registré como participante.

También, se verifica que la empresa CHINA GEZHOUBA GROUP COMPANY LIMITED
SUCURSAL PERU [Adjudicatario] presentd su oferta al procedimiento de seleccién;
respecto a las empresas Termirex S.A.C. y Corporaciéon Imaginacién S.A.C., estas
no presentaron ofertas ni de manera individual ni en consorcio, segin los
siguientes reportes:
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Reportes de registro de participantes

Reporte registro de participante de la empresa CHINA GEZHOUBA GROUP
COMPANY LIMITED SUCURSAL PERU [Adjudicatario]

Entidad convocante MTC-PROYECTO ESPECIAL DE INFRAESTRUCTURA DE TRANSPORTE NACIONAL (PROVIAS NACIONAL)
Komencaturs CP-SML26-2021-MTC/20-1

tiro, de convacateriz 1

Objeto de contratacién Servicio

‘SERVICIO DE GESTION, MEJORAMIENTO Y CONSERVACION VIAL POR NIVELES DE SERVICIO DEL CORREDOR VIAL: EMP. PE- 3 LAGUNA SAUSACOCHA) - FTE. PALLAR - CHAGUAL - TAYABAMBA - PUENTE HUACRACHUCO Y LOS.

Descripeién del objeto RAMALES PUENTE PALLAR - CALEMAR Y TAYABAMBA - QUICHES -EMP. PE-12A (DV. SIHUAS

Nimero de Contratacsin WTC.PROVIAS HACKONAL 20242878

Bisqueda de participante

Estado de registra [Selzccions] Participante [Eeleccion] ~
61 Proveedor con RUC 20602380547 GRUPO CONSTRUCTOR & CONSULTOR ASOTIADOS S.A.C. - G.C. & CA. SAL 22/09/2011 vaiido T2/08/2071  W060I3H054T Oel
62 Provesdor con RUC wE02371842 CHINA OMPANY PERY 21/08/2011 Valido 2/09/200  WE03T142 Qel
63 Provesdor con RUC W026383 VALENTYNASAC. 722021 valido 12w wevasers3s QoD
64 Proveedor con RUC 2607703119 RIPCONCIV CONSTRUCCTONES CIVILES CIA LTDA SUCURSAL DEL PERU 08/11/2021 Vaido 08/11/2021 20602703119 0D
65 Provesdor con RUC 0802937934 COSTA INGENTERIA ¥ CONSTRUCCION SALC. 1571272021 valido 15127221 602877838 Qon
6 Proveedor con RUC 2602975173 STNOHYDRO CORPORATION LIMITED, SUCURSAL DEL PERU 13/09/2021 Vaido 13/09/2021 20602879173 Oen
7 Provesdor con RUC 602476400 CONSTRUCOES ENCENHARTA E PAVIMENTACAO ENPAVT LTDA SUCURSAL DEL PERY 1102021 valido 118221 603476400 Qon
68 Proveedor com RUC 20603430085 TAMECA ENGINEERING SA SUCURSAL PERU o3/10/2011 Valido 03/10/2011 20603480985 Oel
69 Provesdor con RUC 20503582692 JAY COMPANY EMPRESA INDIVIDUAL DE RESPORSABILIDAD LIMITADA 21/10/2011 Valido /0N W603582602 Qel
ol —— 2 T P — vilido P — el

g

Reporte de registro de participante de la empresa TERMIREX S.A.C.

Entidad convocants WTC-PROVECTO ESPECIAL DE INFRAESTRUCTURA DE TRANSPORTE HACIONAL (PROVIAS NACIONAL)

Nomesciatra CP-SM-26-2021-MTC204

ro. de comvocatoria 1

Objetn de contratacién Servicio

Descripcion del objeto 'SERVICIO DE GESTION, MEJORAMIENTO Y CONSERVACION VIAL POR NIVELES DE SERVICIO DEL CORREDOR VIAL: EMP: PE- 34 LAGUNA SAUSACOCHA) - PTE. PALLAR - CHAGUAL - TAYABAMBA - PUENTE HUACRACHUCO Y LOS

RAMALES PUENTE PALLAR - CALEMAR ¥ TAYABAMBA - QUICHES -EMP. PE-124 [DV. SIHUAS

Nimeso de Contratacin MTC-PROVIAS NACIONAL-2021-2679

Bisqueds de parkicpaats

Estada de registro [Seleccions] v Participante Selezzionz] ¥
21 Provesdar con RUC 20460673600 TERMIREXSALC <= 10/09/2021 vilida 10/09/2021 20460678600 0ol
22 Proveedor con RUC 20480403496 'BETA KONCRET SAC. 12/10/2021 vlido 12/10/2021 20480403496 Qel
23 Proveedor con RUC 20430441745 EDIFICACIONES Y CONSTRUCCIONES MODERNAS DEL PERU S.A.C. 15/09/2071 Valido 15/09/2021 20480431746 Qel
24 Proveedor con RUC 20482100580 VARGAS ESCALANTE CONSTRUCCIONES S.AC. 15/08/2071 Vilido 15/08/2021 20487100580 Qe
25 Proveedor con RUC 20482617019 CONSTRUCTORA FRANCO Y HNOS S.A.C. B/ Vilido 2/03/2071 20482617018 Qe
26 Proveeder con RUC 0486774445 COVILSAC 08/10/2011 Valido 08/10/2021 20486774445 [ol:An}
27 Proveeder con RUC 20495750681 UMICA ERRADA ENERALES 17/12/2001 Valido 17/12/20 20405750681 0ol
18 Proveedor con RUC 0517516555 COMPANIA VERDU S.A. 13/08/2011 Vilido 13/09/2011 0517516555 0ol
2 Proveedor con RIC 20518145763 INVERSIONES & NEGOCIOS SAW CRISTOBAL ELR.L. 05/10/2071 Valido 05/10/1071 20518145763 Qel
30 Proveedor con RUC 20523013603 DESIAL SAL /102011 Valida 7/10/1871 20513013603 Qe
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Reportes de presentacion de ofertas

Reporte de presentacion de oferta de la empresa CHINA GEZHOUBA GROUP

COMPANY LIMITED SUCURSAL PERU [Adjudicatario]

Entidad convocante
Nomenclatura

Nro. de convocateria
Gbjetn de contratacidn

Descripcién del abjeto

Mimern de Contratacida

Bisqueda de propuestas

Estadu de registre

Estado de la propuesta

MTC-PROYECTO ESPECIAL DE INFRAESTRUCTURA DE TRANSPORTE NACIONAL (PROVIAS HACIONAL)

CP-SM-26- 2024 MTC/04
1
Servicio

SERVICIO DE GESTION, MEJORAMENTO Y CONSERVACION VIAL POR NIVELES DE SERVICIO DEL CORREDOR VIAL: EMP. PE- H LAGUNA SAUSACOCHA) - PTE. PALLAR - CHAGUAL - TAYABAMBA - PUENTE HUACRACHUCD Y LOS
RAMALES PUENTE PALLAR - CALEMAR Y TAYABAMBA - QUICHES -EMP. PE-124 (DV. SHUAS

MTCPROVIAS NACIONAL-2024 2673

RUG/Cidige

20101031854

20604269000 'CONSORCIO VIAL SAUSACOCHA 20/01/2022 224512 20604260000 20/01/2022 22:46:42 Enviado Valido BoOl
20523396460 'CONSORCIO VIAS DE ESPERANZA 20/01/022 19:12:04 20523285469 20/01/2022 23:37:02 Enviado Valido 2001
20550097232 'CONSORCIO VIAL DE LA SIERRA. 10/01/2022 22561 20550997232 10/01/2022 22:56:07 Enviado Valido 24’01
20607766585 MOTA-ENGIL, ENGENHARTA E CONSTRUCAD AFRICA, S.A. - SUCURSAL PERI 10/01/2022 23:11:06 20607766585 10/01/2022 2311558 Enviado Valido EoOl
0602371442 CHINA GEZHOUBA GROUP COMPANY LIMITED SUCURSAL PER win/mn 0030 osisn 20f01/:m2 on:0s Emviado valido Fe0l
W94 CONSORCIO GUADALUPE /012002 mwas  meesean 20/01/mm2 3808 Emviado vaisdo BoOl
WO9I438 CONSORCIO STHUAS 10/01/202 ‘0600920438 1001/ 2508 Emviado vaisdo FoOl
20605171941 'CHINA ROAD AND BRIDGE CORPORATION SUCURSAL PERU 20/01/022 20605171941 20/01/2022 16:35:03 Enviado Valido BoOl
20101031854 ‘CONSORCIO SAUSACOCHA 20/01/mn2 37218 Emiado valido Eo0E

20/01/;

20.

b)

21.

Como se aprecia de la informacidn registrada en el SEACE, las empresas CHINA
GEZHOUBA GROUP COMPANY LIMITED SUCURSAL PERU [Adjudicatario] vy
TERMIREX S.A.C., se registraron como participantes; y solo la primera de ellas
presentd oferta, en el mismo procedimiento de seleccién. En consecuencia, se
verifica el primer elemento del impedimento descrito en el literal p) del articulo
11 del TUO de la Ley N° 30225; por lo que resta verificar si se puede considerar
gue aquellas forman parte de un mismo grupo econémico.

Sobre si las empresas vinculadas forman parte del mismo grupo econémico:

En este punto, corresponde determinar si las empresas CHINA GEZHOUBA GROUP
COMPANY LIMITED SUCURSAL PERU [Adjudicatario] y TERMIREX S.A.C,
conforman un grupo econdmico, para lo cual, debe establecerse que: i) una de
ellas ejerce el control sobre la otra, o ii) que el control de dichas personas juridicas
resida en una o varias personas naturales que actuan como unidad de decisidn;
por lo que, resulta relevante verificar la informacidn registral de dichas personas
juridicas, a efecto de determinar si las personas que ostentan la capacidad de
dirigir o de determinar las decisiones del directorio, de la junta general de
accionistas o de socios, u otros érganos de decision, coinciden entre ellas.
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Respecto a la informacion societaria de la empresa CHINA GEZHOUBA GROUP
COMPANY LIMITED SUCURSAL PERU [Adjudicatario]

De la revisién de la informacidn consignada en el Registro Nacional de Proveedores
—RNP, se aprecia que el sefior Li Wenxue tiene calidad de representante, y el sefior
Tan Hua de gerente general de la empresa CHINA GEZHOUBA GROUP COMPANY
LIMITED SUCURSAL PERU [Adjudicatario]; ademas, se aprecia que la empresa
China Gezhouba Group Company Limited Holding Company ostenta el 42.34% de
acciones, y otros accionistas minoritarios tienen una participacion del 57.66%. A
tal efecto, se reproduce la referida informacion:

ElDatos generales

ACTUALIZACION DE INFORMACION LEGAL Nro.Tramite: 22684527 - 2022 [ LIMA ) Facha Registro : 28/10/2022

RNP: 135553
Tipo: Ejecutor de Obras Tipo persona: PERSONA JURIDICA
Contratista: CHINA GEZHOUBA GROUP COMPANY LIMITED SUCURSAL PERU Siglas:

RUC: 20602371442
Acciones comunes: NO TIENE
Pais origen: CHINA
Origen: Extranjera Domiciliada
Ventas anuales: Nro. Trabajadores:

Direccion(es)
TIPO |DIRECCION |DISTRITO  [PROVINCIA|DEPARTAMENTO[PALS [POSTAL]
Domicilio Fiscal|AV, FELIPE PARDO Y ALIAGA NRO. 695 DPTO, 301 URE. SANTA CRUZ LIMA - LIMA - SAN ISIDRO|SAN ISIDRO|LIMA |Lma lerna]

Contactos(s)

TiPo [conTacTo

Telefono de. cﬁclnalDlElE?GSl}lDE

Correo trabajo | desarrollodemercados®@cogeperu.com

“Informacién de vigencias Ejecutores y Consultores

“Informacion adicional

Zlcapacidad de contratacién

Representantes
[ NOMBRE [ DOC. IDENT. [ ruc ] FEC. INGRESO [ CARGO |
|1 wenxuE [c.e.002143432 | |os/10/2022 | |

Elpirectorio

[ NOMBRE [ DOC. IDENT. [ RUC CARGO |

lOrganos de Administracién

TIPO DE ORGANO NOMBRE DOC. IDENT. FECHA CARGO
DIRECTORIO, CONSEJO DE ADMINISTRACION, JUNTA DIRECTIVA, R s -
AT TRaD0R LNICD 1 ORGAND L AL SONG LING |PASAPORTEPE2032451 16/11/2021|Presidente
DIRECTORIO, CONSEIQ DE ADMINISTRACION, JUNTA DIRECTIVA, anmua  |POC IDENT. EQUIVALENTE AL DNI (sclo extranjeros) | o oo [Gerente
ADMINISTRADOR UNICO U ORGANO EQUIVALENTE 510113196709150154 Geners|
DIRECTORIO, CONSEJO DE ADMINISTRACION, JUNTA DIRECTIVA, R - ector
I r R DR LT 1 OReANG Eu L LIJIFENG  |PASAPORTEPE1566698 16/11/2021|Directo
DIRECTORIO, CONSEJO DE ADMINISTRACION, JUNTA DIRECTIVA, X1ANG DOC. IDENT. EQUIVALENTE AL DNI (sclo extranierss] |1e/11 2021 |oirector
ADMINISTRADOR UNICO U ORGANO EQUIVALENTE VUNTAO  |420502197004120115
DIRECTORIO, CONSEIQ DE ADMINISTRACION, JUNTA DIRECTIVA, BAL o
ADMINISTRADOR UNICO U ORGANG EQUIVALENTE ZHENPING  [PASAPORTEE249228747 16/11/2021|Directa
DIRECTORIO, CONSEJO DE ADMINISTRACION, JUNTA DIRECTIVA, . G |POC. IDENT. EQUIVALENTE AL DNI (sclo extranieros) r
ADMINISTRADOR UNICO U ORGANO EQUIVALENTE QIN TIEPING | 50106156608275213 16/11/2021 Directo

Flsocios
NOMBRE DOC. IDENT. RUC| FEC. INGRESO NRO.ACC. | % ACC.

CHINA GEZHOUBA GROUP COMPANY LIMITED HOLDING COMPANY C.E.420000000041711 26/05/1597 1345428233.00  |42.34
ACCIONISTAS MINORITARIOS CON UNA PARTICIPACIGN MENOR AL 30% C.E.51110101MA001GT 31/12/2015 2655329173.00 _|57.66

Por otro lado, de la revisidon de la informacion publicada en la Partida Registral
N° 13922926 correspondiente a la empresa CHINA GEZHOUBA GROUP COMPANY
LIMITED SUCURSAL PERU [Adjudicatario], se advierte que el sefior Li Wenxue, a la
fecha de presentacion de ofertas, ostentaba el cargo de representante vy
apoderado del Adjudicatario. A tal efecto, se reproduce la referida informacién:
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Oficinar LIWA. Partidar 1392292

Oficinai LINA, Partidai 13922926, Pag. 53/113

ZORARE

TR IX - SEDE LIVA ZORA RGO N - SEDE LIRS
OUICINA RIGISTRAL LIV STRAL LIN
N Purtids: 13922926 beritda: 1372926

INSCRIPCION DIL SOCLEDADKS MERCAN

s
CHISCRINCION DE SOCIRDADES MERCANT NSCRIPCION DE SOCIEDADES MERCANTILES/SUCURSALES

CITINA GEZNOUBA CROUT COMPANY LIMITED SUCORSAL PERU

REGISTRO DE PERSONAS JURIDICAS FEOISTRO DF PERSONAS JURIDICAS
RUBRO: GENERALES RUBRO: GENFILALF

A00010 A1 1

QTORGAMIENTO DE PORER “AC)

POR ESCRITURA PUSLIGA DE FEGHA 20 0 JUNIO DE 2021 OTORGADA ANTENOTARID DS . .

GARDC. HOPKINS TORRES, COMPARECE XIA ZHANG QUIEN CPROCEDE EN

RESREGENTACION SE ' SEZHOURA GROUP COMPANY LIMITED SUCRSALPLRD PARA POR ESCRITURA PUBLICA DEL 03/01/2022 OTORGADA ANTE EL NOPARIQDE LIMA
FDGARDO HOPKINS TORRFS: COMPARFCE.

PUO_Y 2 S CHINA_GEZHOUBA _GROUP_CC ED_SUCURS, ERU, A QUIEN

AR BAD ST, DER ARNE SE EXTRANJERIA N 1002143422 (EN ADELANTE S Ll: DENOMINARA COMO EL PODERDANIE. A EFECTOS DE DELEGAR

F‘=N 1[}‘;'-’::““ ﬁ?;‘"}‘;sl :r awfuﬂm‘?:il PODER EN FAVOR DE LYU ZHIHONG, IDENTIFICADO,CON CARNE DE EXTRANJERIA

4 A N' (02180315, [N ADELANTE DERADO,  PARA QUE “EN NOMBRE Y

PARA GUE PUEDAN SER EJERGIDAS A SOLA FIRMA DE MANERA-INDIVIDUAL, GOMG REPRESENTACION DE EL PODERDANLE, PUEDA FIRCER DF MANERA INDISTINTA K

REPRESENTANTE LEGAL COMUN EN Gl PROYECTO-DENOMINADG! "MEJORAMIENTO DE
LA GEOMETR A VIA_ DE LA AVENIDA MALECON ‘GRAU_TRAMA.CIRCUITO DE PLAYAS
CALLE CRUZ Y AVENIDA DFFENSORFS DEL MORRO (ANTES AVENIDA HUAYLAS), TRAVMO
AVENIDA MALECONN GRAU-CATEBKAN KJNPOISTRITQ.0E CHORRILLOS, LIMA, LIMA® SNIP PRIMERA.-

N 238622
POR [l PRESENTE INSTRUMENTO, KU BODERDANTE (CONFORME SU CALIDAD DE

INDIVIDUAL, L

FACULTADES QUESE DESCRIBEN EN LOS TERMINOS SIGUIENTES

TERCERO_ LA PODEROANTE DELEGA'A FAVOR GEL ABGDERADO LA FAGULTAD PARA APODERADO DI CHINA GEZHOUBAGROUP COMPANY-LIMITED SUCURSAL PERU, L
APCRSONARSE Y COMPARECER ANTE.CUALQUIER QRGANO INTERNACIONAL, NACIO! CUAL SE ENCUENTRA lNSCKllU B LA PARTIDA N ["\)""‘J 6 ASIENTO. Y SU
CUALGUIER DE LOS \IVELS D GOBIERNO, BEA NACIOVAL, REG ONAL © 1OCAL, ASI ':;.(:T:E:'??:\n:). QUE EN.SU NOMBRE Y RIPRESENTACION REALICE 10S
COMO ANTE AUTCRIDADES GVIl FS. MILITARES, POLICIALES, SINDICATOS Y SENAS L :
NeoRIbCIoNES, PEVAR. seTIcIoneS? QE:;L;?,S,’,;-“QQ“V“ AR ”Q SEGUNDA.- POR LA PRESENTE DELEGACION. EL PODERDANTE EN SU CALIDAD DE
AVANGE 08 CESOS, RE( OCU\AENYOS NOTIFICACIONE: APODERADO DE LA SUGURSAL Y POR, Mt.lu TO DE SU DERECHO ESTABLECIDO EN LA
EMPLAZAMIENTOS, PART B1PAR =N REUNKW\“:q Y QTROS QUE SEAN CLAUSULA S MADE SU DELEGACION DE PODER, EL CUAL INDICA ()UI‘ PODRA
NECESARIOS DELEGAR SU PORERSIOTAL '© AN PARTE, CONVIENE EN DELEGAR A DL
APODERADO LAS FACULTADES DESCRITAS EN LAS CLAUSULAS \ll)ﬂ“‘“lh , PARA
DEL MISMO MGDOy, EL APODERADO PULDE APLRSONARSE, COMPARLCER Y ACTUAR QUE PUEDAN /[SERSEIERCIDAS A SOLA FIRMA. DE MANERA INDIVIDUAL, COMO
ANTE CUALQUIERALITORIDAD JUDICIAL, DEL MINISTERIO PUBLICO, ADVINISTRATIVA, QUE REPRESENTANTE. EN I, PROYECTO DENOMINADO. “MEJVIAS DEP. AM-106,
NCLUYE SIN LIMITARSE A'CUALGUIZR CENTRO DF CONCILIAGION FXTRALUDICIAL Y DE RAMO! thar s e S OTAPATAL = MBI A - ARUNCION e

ARBITRAE, MNISTEROS. REGISIROS PUBLICCS,

ADMINIGTRACION  TRIGUTARIA  (SUNAT), ~ SUPFRINTENSENCIA ~ NAGIONAL  DF P O i o AN, man
FISCALIZAGION LAHORALWSUNAFIL), ENTRE GTROS. FULIENDO ACTUAR Y PARTCIPAR EN (TINGO) A MPPESB (IINGO) - LONGUITA - MARIA - KUELAP, BROV.
CUALQUIER TIPQ.DE RILGENCIA DEL PROCEDINIENTO Y/C PROCESC ADMIN'STRATIVO, CINCTAROVAY HONGARA Y LUV -AMAZONAS

LABGRAL CIVIL, PENAL, O ANTE E_ FUERO MILITAR CON LAS FACLLTADES GENERALZS

FSTARLECIDAS TN ARTICULO 74° Y A8 FSFECIALES DEL ARTICULO 76° OFL GODIGE TERCERO.- ELPODERDANTE DELEGA A FAVOR DEL APODERADO LA FACULTAD PARA

CIVILTALES GOMO PRESENTAR TODA GLASE DE DEMANDAS, SOLIGITAR APERSONARSE Y»COMPARECER ANTE CUALQUIER ORGANO INTERNACIONAL,
CONCILIAGIONES Y "ARBITRAJES Y/O DENUNCIAS, FORMULAR  CONTRADICCIGNES, NACIONAL, “REGIONAL O LOCAL. AUTORIDAD MUNICIPAL. EMPRESA PUBLICA.
CONTFSTAR  DEMANDAS ¥ PRIVADA'O DE ECONOMIA MIXTA, ENTE REGULADOR, O CUALQUIER DEPENDENCIA

RECONVENGIONES, DEDUCIR EXCEFCIONES VIO (EERENGRSERE VAL Y CONTERTALAS: DEL ESTADO!DE CUALQUIER D LOS NIVELES DE GOBIERNO, SEA NACIONAL,
8l o0 S! REGIONAL “O  LOCAL, ASI COMO ANTE AUTORIDADES CIVILES. MILITARES,

o L AN, POLICTALFS.  SINDICATOS Y DEMAS ASOCTACIONES DE CLASE. QUEDANDO

PARTE, oFﬂFrFa “ACTUAR Y EXHIBIR TODA CLASE DF MEDIOS PROBATORIOS ASI GOMO TACUKTADOS, PARA TAL EFECTO, PARA HACER TR CIONER: FIEMAR 2 wr TONES
ACIVAR 105 QUE S BOLIGITEN FORMULAR NULIGADES, NTERPONER MEDIOS REQUERIMIENTOS Y CARTAS, VERIFICAR EL AVANCE DE LOS PROC CIBIR
INPUGATORIOS © DE COALGUIER OTRA. NATURALEZA PERMITIDOS BOR LA LYV BOQUNMENTOS, NOTIFICACIONES, EMPLAZANIENTOS, PARTICIAR EN REUNIONES ¥

DESISTIRSE OC DICHOS RECURSOS, SOLICITAR TODA CLASE D= MEDIDAS CAUTELARES, OTROS QUE SEAN NECESARIOS
AVPLIARLAS, MOD FICARLAS, SUSTITUIRLAS Y/O DESISTIRSE DE LAS MISMAS OFRECER

GONTRACAUTELA, REAL O PERSONAL EN FORMA DE CAUCION JURATCRIA, PARA LO DEL MISMO MODO, EL APODERADO PUEDE APERSONARSE, COMPARECER Y ACTUAR
CGUAL LEGALIZARA SU FIRMA NDISTINTAMENTE ANTE EL AUXILIAR JURISDICGIONAL A FIN ANTE  CUALQUIER  AUTORIDAD  JUDICIAL.  DEL  MINISTERIO  PUBLICO,

Pigeinu Nimero 1

iz e @ Piging Namero 1
e Superintendente Nacional de los troy Piiblicos N° 124-07-SUNARD. ‘
Resolucidn del Superintendente Nacional de lus Registros Piiblicos N* 124 ARP Resolnctde del Superis Naclonal de les Regi icos N° 124-97-SUNARP

Respecto a la informacion societaria de la empresa TERMIREX S.A.C.

De la revisidn de la informacidn consignada en el Registro Nacional de Proveedores
—RNP, se aprecia que el sefior George Peter Pasapera Adridnzen tiene la calidad de
gerente general de la empresa Termirex S.A.C. con el 99.39 % de acciones, y el
sefior Héctor Severo Pasapera Adrianzen el 0.61 % de acciones. A tal efecto, se
reproduce la referida informacion:
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Elbatos generales
ACTUALIZACION DE INFORMACION FINANCIERA Nro.Tramite: 21864058 - 2022 ( LIMA ) Fecha Registro : 08/07/2022

RNP: 20567
Tipo: Ejecutor de Obras Tipo persona: PERSONA JURIDICA
Contratista: TERMIREX 5.A.C. siglas:
RUC: 20460673600
Acciones comunes: RNP: 146611
Pais origen: PERU
Origen: Nacional

Ventas anuales: Nro. Trabajadores:

Direccion (es)

[Tira |DIRECCION |DISTRITO _|PROVINCIA|DEPARTAMENTO|PAIS [POSTAL
[Domicilio Fiscal[CALLE RICARDO ANGULO RAMIREZ 534 URBANIZACION CORPAC /LIMA-LIMA-SAN ISIDRO|SAN ISIDRO[LIMA [ama [pERU]
[Contactos(s)

frIro [conTacTo

[Telefono de oficina|6772825-989688721

Corea trabajo__|licitaciones.termirex@gmail.com

“linformacién de vigencias Ejecutores y Consultores

lInformacién adicional

Zlcapacidad de contratacién

Representantes
Elbirectorio
| NOMBRE DOC. IDENT. RUC I CARGO |
Organcs de Administracién
[ TPo DE GRGAND NOMBRE I DOC. IDENT. =T CARGO |
|zErENCIA |PAsAPERA ADRIANZEN, GEORGE PETER |DOC. NACIONAL DE IDENTIDADO3130437 [20/07/2017 | Gerente General |
“lsacios
NOMERE DOC. IDENT. RUC FEC. INGRESO NRO. ACC. % ACC,
PASAPERA ADRIANZEN HECTOR SEVERD D.N.1.03125629 02/12/1999 2540.00 0.61
PASAPERA ADRIANZEN GEORGE PETER D.N.1.03130437 02/12/1599 482060.00 99.38

De igual manera, de la revisién de la informacion publicada en la Partida Registral
N° 11146087 correspondiente a la empresa Termirex S.A.C., se advierte que el
sefior George Peter Pasapera Adrianzen ostenta el cargo de gerente general de la
empresa. A tal efecto, se reproduce la referida informacion:
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0figina: LIMA. Partida: 11148087, Pag. 33/33

5fs
tusBemL Jed 93503

. _: ZONA REGISTRAL N [X - SEDE LIM
% e OFTCTNA REGTSTRAT, LTM.

Su nal' N* Partidaz 11146087

-m-umu;... et
e e Ren

INSCRIFCION DE qnﬂrmnrq ANONIMAS
TERMTREX S.A.C

Sk03354
toLrensg

REGISTRO DE PERSONAS JURIDICAS
RUBRO : AUMENTO DE CAPITAL Y MODIF. DEL ESTATUTO
BOOO10

AUMENTQ DE CAPITAL, REMOCION ¥ NOMBRAMIENTO DE GERENTE Y APODERADQ: Por
Escritura Publica de fecha 0910/2017 y su aclaratoria de 09/11/2017 otorgadas por.el Motario de
Lima Rolando Alejandro Ramirez Carranza; v por Junta General de fecha 200072017 ¥ su aclaratoria
de 30M0:2017, se agordo: aumentar el capital en la suma de S/.482'000,000.00, por aporte de un
bono de reconstruccion y un bono de desarrollo, ¥ se modifics el articulo siguients: ARTICULD
4.- El capital social de la sociedad puede constituirse can aportes, dinerarios y no dinerarios; los
aportes no dinerarios incluyen a los Bonos de Reconstrucein y & los Bongs de Desarrollo emifidos
por el Estado Peruano. El capital suscrite'y pagado dé la.scciedad es de $1.485°000,000.00 dividido
en 485000 acciones de una sola clase ¥ de un walor de 841000000 cada una” Revecar el
nombramiento cel gerente general de laempresa;asi como los poderes comespondientes del Sefior
HECTOR SEVERQ PASAPERA ADRIANZEN, identificado. con DNI N* 0312562%; y registrar el
acuerdo con las modificaciones respectivas-en.los estatutos socletarios. Se nomhra como nueve
gerente general 2 GEORGE PETER PASAPERA ADRIANZEN, con DNI N> 03130437, otorgandoles
poderes y facultades para el ejereicio delas atibuciones contenidas en el articulo 37 del estatuto de
la saciedad a sola firma. Revocar los pederes del.apoderado de la empresa otorgados al Sefior
GEORGE PETER PASAPERA ADRIANZEMN, con DN N°® 03130437; y nombrar como nueve
apoderado de |a empresa al Sefior HECTOR.-SEVERO PASAPERA ADRIANZEN, con DNI N°
03125629, quien de la misma forma que gl gerente general ejercera a sola firma las facultades
gontenidas en el art. 37 del estatute social de la.empresa y quien ejercera dichas facultades que la
Junta General de Accionistas le-asigna unanimemente en la presenta acta. Libro ufilizado: Libro de
Actas de Asamblea Goneral de Accionistas N° 1, legalizado por of Notario de Lima Moises Javier
Espino Elguera, con fache 22/03/2007, bajo of N° 2069-01, Fojas 72 a 98 y 99 2 100, El titulo fue
presentado el 1210£2017.a las 12:45:38 PM horas, bajo el N* 2017-021935%6 del Tomo Diario 0492.
Derechos cobrados 5S¢4 160.00'scles-con Recibois) Mimero(s) 00034940-186 00038305-151.-LIMA,
20 de Moviembra 'de 2017,

TO0MTE 2202 E1/32
1 |ER3aY EL3E4

brn e e e et nnn

" Registrador Piblico
" Fgow Rughtiat N* (X - Sade Lima

26. Alrespecto, la Seccion Cuarta de Libro Segundo de la Ley N° 26887, Ley General de
Sociedad, regula los drganos de la sociedad andnima, entre los cuales se
encuentran la Junta General de Accionistas, el Directorio y la Gerencia; asimismo,
conforme a lo dispuesto en el articulo 247 de dicha Ley, el pacto social o el estatuto
pueden establecer que la sociedad andnima cerrada no tiene directorio; en ese
caso, sus funciones serdn asumidas por el gerente general.

Teniendo en cuenta lo sefialado, de la informacién antes expuesta, se aprecia que

el sefior George Peter Pasapera Adrianzen figura como gerente general de la
empresa Termirex S.A.C.

Pdgina 27 de 44



\CA DE
B Lp,
& by

27.

PERU Ministerio

de Economia y Finanzas

Tribunal de Contrataciones del Estado
Resolucion N° 0148-2023-TCE-S4

Cabe precisar que, de la revisién de la informacién recogida en el RNP, y en
atencién a lo sefialado en la Partida Registral de dicha empresa, a la fecha, la
designacion del gerente general no ha sufrido ninguna variacion.

Por otro lado, de la revisidn de la informacién consignada en la SUNAT, respecto a
las empresas CHINA GEZHOUBA GROUP COMPANY LIMITED SUCURSAL PERU
[Adjudicatario] y TERMIREX S.A.C. se evidencia que tienen como actividad principal
la construccién de obras, segun se aprecia de los reportes de la consulta RUC:

esultado d qued
Numero de RUC: 20460678600 - TERMIREX S AC

Tipo Contribuyente SOCIEDAD ANONIMA CERRADA

Nombre Comercial: TERMIREXSAC

Fecha de Inscripcion: 20/01/2000 Fecha de Inicio de Actividades® 01/04/2000

Estado del Contribuyente: ACTIVO

Condicion del Contribuyente: HABIDO

Domicilio Fiscal CAL RICARDO ANGULO RAMIREZ NRO. 834 URB. CORPAC LIMA - LIMA - SAN ISIDRO
Sistema Emision de MANUAL Actividad Comercio Exterior: SINACTIVIDAD
Comprobante

Sistema Contabilidad MANUAL/COMPUTARIZADO

Actividad(es) Econdmica(s): Principal - 4290 - CONSTRUCCION DE OTRAS OBRAS DE INGENIERIA CIVIL

Resultado de la Busqueda

Numero de RUC: 20602371442 - CHINA GEZHOUBA GROUP COMPANY LIMITED SUCURSAL
PERU

Tipo Contribuyents: SUCURSALES O AG. DE EMP. EXTRANJ

Nombre Comercial CGGC SUCURSAL PERU

Fecha de Inscripcion 15/08/2017 Fecha de Inicio de Actividades: 1510812017

Estado del Contribuyente: ACTIVO

Condicién del Contribuyente: HABIDO

Domicilio Fiscal: AV FELIPE PARDO Y ALIAGA NRO. 695 DPTO. 301 URB. SANTA CRUZ LIMA - LIMA - SAN ISIDRO

Sistema Emisién de COMPUTARIZADO Actividad Comercio Exterior: SIN ACTIVIDAD

Comprobante:

Sistema Contabilidad: COMPUTARIZADO

Actividad(es) Econdmica(s): Princigal - 4100 - CONSTRUCCION DE EDIFICIOS
Secundaria 1 - 7730 - ALQUILER ¥ ARRENDAMIENTO DE OTROS TIPOS DE MAQUINARIA,
EQUIPO Y BIENES TANGIBLES
Secundaria 2 - 4663 - VENTAAL POR MAYOR DE MATERIALES DE CONSTRUCCION
ARTICULOS DE FERRETERIAY EQUIPO Y MATERIALES DE FONTANERIA Y CALEFACCION
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Llegado a este punto, corresponde traer a colacidn lo sefialado por la Direcciéon
Técnico Normativo del Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado —
OSCE, en adelante la DTN, en la Opinion N° 091-2021/DTN del 28 de septiembre
de 2021 referida a la definicion de Grupo Econdmico, en donde se indica lo
siguiente:

“(...) para determinar la existencia de un control respecto de otras personas
(naturales o juridicas) se pueden tomar en consideracion factores como (i) la
propiedad o titularidad de los activos, (ii) el giro de negocio, (iii) la
confluencia entre directivos, representantes legales u otras personas que
desempefien cargos con capacidad para decidir en asuntos de relevancia
como la direccion de actividades, operaciones, etc., (iv) la _relacion de
parentesco entre titulares, propietarios, directivos o miembros con poder
de decision, entre otros elementos tanto de indole legal como fdctica que
coadyuven a realizar dicha valoracion (...).” (sic.) [lo resaltado y subrayado
es agregado].

En tal sentido, de la informacién antes expuesta, si bien se evidencia que las
referidas empresas [CHINA GEZHOUBA GROUP COMPANY LIMITED SUCURSAL
PERU [Adjudicatario] y TERMIREX S.A.C.], poseen un mismo giro de negocio; lo
cierto es que, no se acredita la existencia de una unidad de decisién entre ambas
empresas, ya que no se evidencia que el sefor Li Wenxue y el sefior Tan Hua
[representante y gerente general de la empresa CHINA GEZHOUBA GROUP
COMPANY LIMITED SUCURSAL PERU [Adjudicatario]] sean accionistas o gerente
general en la empresa TERMIREX S.A.C.; asimismo, tampoco se constata que los
sefiores George Peter Pasapera Adrianzén y Héctor Severo Pasapera Adrianzén
[accionistas y gerente general de la empresa TERMIREX S.A.C.], sean accionistas o
gerentes en la empresa CHINA GEZHOUBA GROUP COMPANY LIMITED SUCURSAL
PERU [Adjudicatario].

Razdén por la cual, no existen suficientes elementos de conviccidn que evidencien
un grupo econdémico conformado por ambas empresas; por lo que no se configura
el impedimento previsto en el literal p) del numeral 11.1 del articulo 11 del TUO
de la Ley N° 30225. Cabe precisar que el giro de negocio no es elemento que, por
si solo, pueda determinar la existencia de un grupo econdmico, toda vez que la
normativa de contratacion publica ha establecido que el elemento esencial radica
en la “capacidad de control”, entendida como la capacidad de dirigir o de
determinar las decisiones del directorio, la junta de accionistas o socios, u otros
organos de decisidon de una persona juridica.

En este punto, cabe precisar que, habiéndose determinado que no existen
suficientes elementos de conviccién que permitan determinar la configuracién del
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impedimento imputado en el decreto de inicio del procedimiento sancionador,
carece de objeto pronunciarse sobre los argumentos alegados por el Adjudicatario.

RESPECTO A LA INFRACCION CONSISTENTE EN INCUMPLIR INJUSTIFICADAMENTE
CON LA OBLIGACION DE PERFECCIONAR EL CONTRATO:

Naturaleza de la infraccion:

Sobre el particular, el literal b) del numeral 50.1 del articulo 50 del TUO de la Ley
N° 30225 establece que el Tribunal sanciona a los postores cuando incurran en la
infraccion consistente en incumplir injustificadamente con su obligacidon de
perfeccionar el contrato o de formalizar Acuerdos Marco.

De esta manera, se aprecia que la norma contiene dos supuestos de hecho
distintos y tipificados como sancionables, siendo pertinente precisar que, a fin de
realizar el analisis respectivo, en el presente caso el supuesto de hecho
corresponde al incumplimiento injustificado de la obligacién de perfeccionar el
contrato.

Ahora bien, la infraccién contemplada en el TUO de la Ley N° 30225 establece
como supuesto de hecho, indispensable para su configuracion, que el postor no
perfeccione injustificadamente el contrato pese a haber obtenido la buena pro del
respectivo procedimiento de seleccion.

En relacion con ello, cabe sefialar que, con el otorgamiento de la buena pro, se
genera el derecho del postor adjudicado de perfeccionar el contrato con la
Entidad. No obstante, dicho perfeccionamiento, ademds de un derecho,
constituye una obligacion de dicho postor adjudicado, quien, como participante
del procedimiento de seleccién, asume el compromiso de mantener su oferta
hasta el respectivo perfeccionamiento del contrato, lo cual involucra su obligacién,
no solo de perfeccionar el acuerdo a través de la suscripcion del documento
contractual o la recepcién de la orden de compra o de servicios, sino también la
de presentar la totalidad de los requisitos requeridos en las bases para ello.

Al respecto, debe tenerse en cuenta que, de conformidad con lo establecido en el
numeral 136.1 del articulo 136 del Reglamento, “una vez que la buena pro ha
quedado consentida o administrativamente firme, tanto la Entidad como el o los
postores ganadores, estdn obligados a contratar”.

Por su parte, el numeral 136.3 del referido articulo sefiala que en caso el o los
postores ganadores de la buena pro se nieguen a suscribir el contrato, serdn
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pasibles de sancion, salvo imposibilidad fisica o juridica sobrevenida al
otorgamiento de la buena pro que no le sea atribuible, declarada por el Tribunal.

Cabe precisar que, dentro del procedimiento establecido, para que se perfeccione
el contrato, es condicién necesaria que el postor ganador de la buena pro presente
todos los documentos exigidos en las bases dentro del plazo legal establecido,
debiéndose tener en cuenta que, de no cumplir con dicha obligacidn, solo se le
podrd eximir_de responsabilidad cuando el Tribunal advierta la_existencia de
imposibilidad fisica o juridica sobrevenida al otorgamiento de la buena pro.

En tal sentido, el literal a) del articulo 141 del Reglamento regula el procedimiento
gue debe seguir el postor ganador y la Entidad para el perfeccionamiento del
contrato, asi como los plazos que ambos tienen para este fin. Cabe precisar que el
perfeccionamiento del contrato podia darse con la suscripcion del documento que
lo contiene o con la recepciéon de la orden de compra o de servicios
correspondiente, conforme a lo dispuesto en el articulo 137 del Reglamento.

Asi, la normativa aplicable dispone que, dentro del plazo de ocho (8) dias habiles
siguientes al registro en el SEACE del consentimiento de la buena pro o de que
esta haya quedado administrativamente firme, el postor ganador de la buena pro
debe presentar la totalidad de los requisitos para perfeccionar el contrato.
Asimismo, en un plazo que no puede exceder de los dos (2) dias habiles siguientes
de presentados los documentos, la Entidad debe suscribir el contrato o notificar la
orden de compra o de servicio, segln corresponda, u otorgar un plazo adicional
para subsanar los requisitos, plazo que no puede exceder de cuatro (4) dias habiles
contados desde el dia siguiente de la notificacién de la Entidad. Subsanadas las
observaciones, a los dos (2) dias habiles siguientes como maximo, las partes deben
suscribir el contrato.

Asimismo, el literal c) del citado articulo 141 del Reglamento refiere que cuando
no se perfeccione el contrato por causa imputable al postor, este pierde
automaticamente la buena pro.

Por otra parte, debe tenerse presente que el numeral 64.1 del articulo 64 del
Reglamento establece que cuando se hayan presentado dos (2) o mas ofertas, el
consentimiento de la buena pro se produce a los ocho (8) dias habiles de la
notificacidén de su otorgamiento, sin que los postores hayan ejercido el derecho de
interponer el recurso de apelacién. En caso de adjudicaciones simplificadas,
seleccion de consultores individuales y comparacion de precios, el plazo es de
cinco (5) dias habiles. Asimismo, el numeral 64.2 del articulo 64 del Reglamento,
para el caso de subasta inversa electrénica, el consentimiento de la buena pro se
produce a los cinco (5) dias habiles de la notificacidon de su otorgamiento, salvo
gue su valor estimado corresponda al de una Licitacion Publica o Concurso Publico,
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en cuyo caso se produce a los ocho (8) dias habiles de la notificacion de dicho
otorgamiento.

Asimismo, en el numeral 64.3 el referido articulo sefiala que en caso se haya
presentado una sola oferta, el consentimiento de la buena pro se producira el
mismo dia de la notificacién de su otorgamiento y, en el numeral 64.4 del mismo,
gue el consentimiento de la buena pro debe ser publicado en el SEACE al dia
siguiente de producido.

De otro lado, el articulo 63 del Reglamento sefiala que el otorgamiento de la buena
pro se publica y se entiende notificado a través del SEACE, el mismo dia de su
realizacion, bajo responsabilidad del comité de seleccién u érgano encargado de
las contrataciones, debiendo incluir el acta de la buena pro y el cuadro
comparativo, detallando los resultados de la calificacion y evaluacion.

Configuracion de la infraccion:

Bajo tales premisas normativas, corresponde determinar el plazo con el que
contaba el Adjudicatario para presentar todos los requisitos para perfeccionar el
contrato derivado del procedimiento de seleccién, de acuerdo a lo establecido en
el numeral 2.3 del Capitulo Il de la seccidn especifica de sus bases administrativas.

Al respecto, se tiene que el otorgamiento de la buena pro del procedimiento de
seleccion fue registrado el 3 de febrero de 2022 en el Sistema Electrénico de
Contrataciones del Estado — SEACE.

Ahora bien, dado que el procedimiento de seleccion materia de autos se traté de
un Concurso Publico en la cual existié pluralidad de postores, el consentimiento
de la buena pro se produciria a los ocho (8) dias habiles siguientes a la notificacién
de su otorgamiento, esto es, el 15 de febrero de 2022; sin embargo, de la
verificacion del SEACE se aprecia que el procedimiento de seleccidon fue
suspendido hasta en dos (2) oportunidades el 14 y 16 de febrero de 2022, por
motivos de presentacidn de recursos de apelacién, luego de haberse declarado en
ambos casos por no presentados, las suspensiones se levantaron el 19 de febrero
del mismo afio; y el 21 de febrero de 2022 se registré el consentimiento de la
buena pro.

Asi, segun el procedimiento establecido en el articulo 141 del Reglamento, desde
el registro en el SEACE del consentimiento de la buena pro, el Adjudicatario
contaba con ocho (8) dias habiles siguientes para presentar la totalidad de los
documentos requeridos en las bases para perfeccionar la relacién contractual, el
cual vencia el 3 de marzo de 2022, y a los dos (2) dias siguientes como maximo —
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de no mediar observacioén alguna — debia perfeccionar el contrato, es decir, a mas
tardar el 7 del mismo mes y afio.

En ese contexto, de acuerdo a los antecedentes que obran en el expediente, se
aprecia que el 3 de marzo de 2022, el Adjudicatario presenté ante la Entidad la
Carta N° 003-CGGC/2022 de la misma fechal®, remitiendo la documentacién
requerida en las bases para la suscripcién del contrato.

En mérito a ello, a través el correo electrdénico del 7 de marzo de 20221, |a Entidad
notificd al Adjudicatario, el Oficio N° 063-2022-MTC/20.2.1 de la misma fecha??, a
su vez, el Informe N° 039-2022-MTC/20.13.1.LMSR del 4 de marzo de 202213, que
contiene las observaciones efectuadas a la documentaciéon presentada para la
suscripcion del contrato, otorgdndole un plazo de cuatro (4) dias hdabiles para la
subsanacion correspondiente. El citado oficio de manera sucinta sefiala lo
siguiente:

“1..)

Cabe sefialar que de la revision de la documentacion remitida por su
representada, se realizaron las siguientes observaciones, en atencion a lo
dispuesto en el numeral 2.3 del Capitulo Il — DEL PROCEDIMIENTO DE
SELECCION, de las Bases Integradas del Concurso Publico N° 0026-2021-
MTC/20:

a) Respecto del literal a), “Garantia de fiel cumplimiento del contrato”,
se observa que no ha presentado dicho documento, siendo que este
constituye un requisito para el perfeccionamiento del contrato, por lo que
deberd de subsanar dicha observacion.

(...)

b) Con relacion al literal h), “Estructura de Costos (Se presentan los 11
formatos que sustentan la estructura del valor referencial del servicio y
deberdn estar sustentados con sus respectivos Andlisis de Precios
Unitarios.)”, mediante el Informe N° 39-2022-MTC/20.13.1.LMSR de
fecha 04.03.2022, el Especialista en Administracion de Contratos Il de la
Subdireccion de Conservacion de PROVIAS NACIONAL, sefiala que
revisados los documentos correspondientes a la Estructura de Costos
(Formatos N° 06 y N° 09), asi como el Andlisis de Precios Unitarios
presentado por su representada, estos se encuentran observados.

10 Obrante a folio 765 a 767 del expediente administrativo.

11 Obrante a folio 1166 del expediente administrativo.

12 Obrante a folio 1178 a 1180 del expediente administrativo.
13 Obrante a folio 1168 a 1175 del expediente administrativo.
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(...)". Sic
(El énfasis es agregado).

En ese sentido, de acuerdo a lo establecido en el Reglamento, asi como conforme
al plazo otorgado por la Entidad, el Adjudicatario tuvo hasta el 11 de marzo de
2022 para subsanar las observaciones advertidas, por lo que, de haber efectuado
correctamente la citada subsanacion, la suscripcion del contrato debia llevarse a
cabo el 15 del mismo mes y ano.

Siendo ello asi, el Adjudicatario mediante Carta N° 004-CGGC/2022 del 11 de
marzo de 2022, presentd, en la misma fecha, ante la Entidad los documentos
subsanados; sin embargo, conforme lo ha sefialado la Entidad en el Informe
N° 045-2022-MTC/20.13.1.LMSR del 14 de marzo de 2022%, sefialé6 que “la
Estructura de costos (Formato N° 09) presentado por la empresa CHINA
GEZHOUBA GROUP COMPANY LIMITED SUCURSAL PERU, se mantiene
OBSERVADO”.

Ante ello, a través del Oficio N° 76-2022-MTC/20.2.1 del 15 de marzo de 202216,
que adjunta el Informe N° 099-2022-MTC/20.2.1.2 del 15 de marzo de 2022,
publicados en el SEACE en la misma fecha, la Entidad declaré la pérdida
automatica de la buena pro del procedimiento de seleccion del Adjudicatario, al
no haber cumplido con subsanar las observaciones advertidas; esto es, subsanar
el literal h) del numeral 2.3 del Capitulo Il — DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION,
de las Bases Integradas del Concurso Publico N° 0026-2021-MTC/20.

En este contexto, respecto a la notificacion electréonica de las observaciones
realizadas por la Entidad, corresponde sefialar, que de la lectura del Anexo N° 1
“Declaracidn Jurada de Datos del Postor”4, presentado por el Adjudicatario como
parte de su oferta, éste autorizé a la Entidad, a que se le notifique por correo
electrdnico, las siguientes actuaciones:

1. Solicitud de subsanacion de los requisitos para perfeccionar el contrato.

2. Solicitud al postor que ocupd el seqgundo lugar en el orden de prelacion para
presentar los documentos para perfeccionar el contrato.

3. Respuesta a la solicitud de acceso al expediente de contratacion.

4. Notificacion de la orden de servicio.

Asimismo, se comprometio a remitir la confirmacion de recepcién, en el plazo
maximo de dos (2) dias habiles de recibida la comunicacion.

14 Obrante a folio 25 del expediente administrativo.

15 Obrante a folio 1528 a 1531 del expediente administrativo.
16 Obrante a folio 1541 del expediente administrativo.

17 Obrante a folio 1535 a 1540 del expediente administrativo.
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A continuacion, se grafica el referido Anexo N9 1:

|
CEIC | @) o [ 25 40 0 L AR 4 R 0 43 20

R L = CHINA GEZHOUBA GROUP COMPANY LIMITED SUCURSAL PERU

ANEXO N°1
DECLARACION JURADA DE DATOS DEL POSTOR

Sefiores

COMITE DE SELECCION

CONCURSO PUBLICO N° 0026-2021-MTC/20
Presente. -

La que se suscribe, XIA ZHANG, postor y/o Representante Legal de la empresa CHINA GEZHOUBA
GROUP COMPANY LIMITED SUCURSAL PERU con R.U.C. 20602371442, identificado con C.E. N®
001748034 y con Pasaporte N° PE1235201, con poder inscrito en la localidad de Lima, en la Ficha N®
13922926, Asiento N° A00001 (actualizado en el Asiento N° D00001), DECLARO BAJO JURAMENTO
que la siguiente informacion se sujeta a la verdad:

Nombre, Denominacion o Razon Social:
CHINA GEZHOUBA GROUP COMPANY LIMITED SUCURSAL PERU
| Dg«En‘iicti.l'io Legal: AV. LA MAR, MRCAL JOSE NRO. 638 - INT. 706 - URB. SANTA CRUZ ~ MIRAFLORES

RUC : 20602371442
MYPE?™

| Correo electrénico : zhangxia@cqacintl.com; carloscolmer

Teléfono(s) - 017656491

Autorizacion de notificacion por correo electronico:
Si, autorizo que se al correo ico indicado las sigui

1 icitud de ion de los para per i el contrato

2. Solicitud al postor que ocupo el segundo lugar en el orden de prelacion para presentar
los documentos para perfeccionar el contrato.

3. Respuesta a la solicitud de acceso al expediente de contratacion.

4. Notificacion de la orden de servicios.

Asimismo, me a remitir la i ion de on, en el plazo méaximo de dos (2) dias
habiles de recibida la comunicacion.

Lima, 10 de enero del 2022

Atendiendo a ello, corresponde traer a colacién lo dispuesto en el numeral 20.4
del TUO de la LPAG, relacionado a la notificacion a través de correo electrénico,
el cual seiala lo siguiente:

“..)

20.4. El administrado interesado o afectado por el acto que hubiera consignado
en su escrito alguna direccion electronica que conste en el expediente puede ser
notificado a través de ese medio siempre que haya dado su autorizacion expresa
para ello. Para este caso no es de aplicacion el orden de prelacidn dispuesto en el
numeral 20.1.

La notificacion dirigida a la direccion de correo electrénico senalada por el
administrado se entiende vdlidamente efectuada cuando la entidad reciba la
respuesta de recepcion de la direccion electronica sefialada por el administrado
o esta sea generada en forma automdtica por una plataforma tecnoldgica o
sistema informdtico que garantice que la notificacion ha sido efectuada. La
notificacion surte efectos el dia que conste haber sido recibida, conforme lo
previsto en el numeral 2 del articulo 25.
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En caso de no recibirse respuesta automadtica de recepcion en un plazo mdaximo
de dos (2) dias hdbiles contados desde el dia siguiente de efectuado el acto de
notificacion via correo electrénico, se procede a notificar por cédula conforme
al inciso 20.1.1, volviéndose a computar el plazo establecido en el numeral 24.1
del articulo 24.” (sic.) [el resaltado y subrayado es agregado].

Nétese que, en el presente caso, se estd aplicando de forma supletoria el TUO de
la LPAG, respecto a la notificacion de comunicaciones realizadas por la Entidad a
través de correo electrénico a los administrados, puesto que, tanto el TUO de la
Ley N° 30225, como su Reglamento, no regulan dicha modalidad de notificacidn.

Ahora bien, de lo expuesto anteriormente, se desprende que en caso la Entidad
proceda a notificar a los correos electrénicos brindados y autorizados por los
administrados, las diversas comunicaciones que surjan durante un procedimiento
administrativo, siendo en el presente caso, un procedimiento de contratacién
publica, se dard por valida dicha notificacién, siempre y cuando, el administrado,
proceda a brindar el acuse recibo correspondiente.

En ese sentido, de la informacion recogida en el expediente administrativo, se
aprecia que el procedimiento de perfeccionamiento del contrato seguido por la
Entidad, fue llevado de forma irregular, pues se ha acreditado que carece de
validez la notificacién al Adjudicatario de las observaciones de los requisitos para
la suscripcion del contrato, pues la Entidad no siguid las reglas para la notificacidon
electrdénica previstas tanto en el TUO de la LPAG [articulos 20 y 25 del referido
cuerpo normativo], como en las bases integradas del procedimiento de seleccién
[Anexo N° 1 “Declaracion Jurada de Datos del Postor”].

No obstante, es preciso indicar que, en opinidn de este Colegiado, la notificacién
defectuosa realizada por la Entidad, corresponde ser saneada, ya que, de lo
expuesto en los parrafos precedentes, ha quedado demostrado razonablemente
qgue el Adjudicatario -con sus actuaciones procedimentales- ha tenido
conocimiento oportuno del contenido de las observaciones formuladas a la
documentacién presentada para el perfeccionamiento del contrato, ello se puede
ver reflejado en la Carta N° 004-CGGC/2022 del 11 de marzo de 2022 (la cual, fue
presentada dentro del plazo otorgado por la Entidad para la presentacion de la
subsanacion de las observaciones). En ese sentido, resulta aplicable el supuesto
de saneamiento de notificacion defectuosa previsto en el numeral 27.2 del articulo
27 del TUO de la LPAG.

Ahora, cabe traer a colacién los descargos formulados por el Adjudicatario, quien
principalmente ha senalado respecto al Formulario N° 9 “Detalle de Precios
Unitarios de Relevamiento de Informacién Tipo IlI”, que en ninguna parte de los
Términos de Referencia ha podido encontrar mencidon a un requisito sobre la
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cantidad de decimales que debia tener la cifra atribuida a la longitud por lo que
atribuirle responsabilidad por ello resulta incorrecto. Los términos de referencia
no mencionan ni detallan que los calculos en cuestiéon deban tener tres (3)
decimales, a diferencia de lo que sefiala la Entidad.

Afiade que, la Entidad no ha analizado el presente caso [Formato N° 09] a
profundidad, guidndose Unicamente de una revisidon breve y automatica de las
cifras, no ha notado que la longitud tomada para el costo por kildmetros ofertado
fue de 610,475 y no de 610,48, de haberse dado este ultimo caso, el monto [del
Formato N° 09] habria variado, lo cual no fue asi.

También, sostiene que [la cifra consignada] se trataria de un error material que no
causa mayor alteracién al contenido esencial de la oferta, sino que se trataria de
una mera formalidad que podria ser subsanable.

Ademas, sefiala que la exigencia de que el Formato N° 09 se presente con tres (3)
decimales no era obligatorio sino referencial como se ha establecido en las paginas
12 y 13 de los términos de referencia.

Solicita que se aplique el criterio establecido en la Resolucidon N° 2350-2020-TCE-
S3 del 2 de noviembre de 2020, por tratarse de un caso similar al presente.

Al respecto, en principio, de acuerdo al articulo 41 del TUO de la Ley N° 30225 de
los Recursos Administrativos, sefiala que las discrepancias que surjan entre la
Entidad y los participantes o postores en un procedimiento de seleccidn,
solamente pueden dar lugar a la interposicién del recurso de apelacién.

En el presente caso, el Adjudicatario sefala que la Entidad no ha analizado el
presente caso [Formato N° 9] a profundidad, guidandose uUnicamente de una
revision breve y automatica de las cifras, no ha notado que la longitud tomada
para el costo por kildmetros ofertado fue de 610,475 y no de 610,48, de haberse
dado este ultimo caso, el monto [del Formato N° 9] habria variado, lo cual no fue
asi.

Siendo, ello asi, no se aprecia que el Adjudicatario haya acudido al Tribunal, a
través de un recurso de apelacién para dilucidar las controversias que hayan
originado la revision de los documentos para el perfeccionamiento del contrato,
gue ocasionaron la pérdida la buena pro, cabe precisar que esta no es la instancia
para solucionar temas controversiales derivados de pérdida de la buena pro.

Sin perjuicio de ello, de conformidad con el numeral 2.3 de los Requisitos para
Perfeccionar el Contrato de las bases integradas del procedimiento de seleccidn,
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el postor ganador debia presentar, entre otros, la Garantia de Fiel Cumplimiento
y la Estructura de Costos, este Ultimo, comprendia presentar once (11) formatos
que sustentan la estructura del valor referencial y debian estar sustentados con
sus respectivos Analisis de Precios Unitarios, segln detalle:

2.3. REQUISITOS PARA PERFECCIONAR EL CONTRATO

El postor ganador de la buena pro debe presentar los siguientes documentos para perfeccionar
el contrato:

o |

a) Garantia de fiel cumplimiento del contrato
B G ta-de-fel VH=SH H

P porp 5 -
I c) Contrato de consorcio con firmas legalizadas ante Notario de cada uno de los integrantes

de ser el caso.

& En caso de considerar como factor de evaluacién la mejora del plazo de prestacion del servicio, el plazo ofertado en dicho
anexo servira también para acreditar este factor.

Proyecto Especial de Infraesiructura de Transporte Nacional — PROVIAS NACIONAL
Cancurso Publico N° 0026-2021-MTC/20 — Bases Integradas 0709

d) Cédigo de cuenta interbancaria (CCl) o, en el caso de proveedores no domiciliados, el
numero de su cuenta bancaria y la entidad bancaria en el exterior.

e) Copia de la vigencia del poder del representante legal de la empresa que acredite que
cuenta con facultades para perfeccionar el contrato, cuando corresponda.

f)  Copia de DNI del postor en caso de persona natural, o de su representante legal en caso
de persona juridica.

Advertencia

De acuerdo con el articulo 4 del Decreto Legislativo N® 1246, las Entidades estan prohibidas
de exigir a los administrados o usuarios la informacién que puedan obtener directamente
maediante la interoperabilidad a que se refieren ios articulos 2 y 3 de dicho Decreto Legisiativo.
En esa medida, si la Entidad es usuaria de la Plataforma de Interoperabilidad del Estado —
PIDE" y siempre que el servicio web se encuentre activo en el Catalogo de Servicios de dicha
plataforma, no correspondera exigir ios documentos previstos en los literales e) y f).

) Domicilio para efectos de la notificacién durante la ejecucién del contrato.
E} Estructura de Costos (Se presentan los 11 formalos que suslentan la estructura del valor
referencial del servicio y deberan estar sustentados con sus respectivos Andlisis de
Precios Unitarios.)?

Es asi que, el Adjudicatario cumplié con presentar los documentos para el
perfeccionamiento del contrato; sin embargo, mediante Oficio N° 063-2022-
MTC/20.2.1 del 7 de marzo de 20228, que adjunta a su vez, el Informe N° 039-
2022-MTC/20.13.1.LMSR del 4 de marzo de 2022%°, la Entidad observé que aquel
no presentd la Garantia de Fiel Cumplimiento y, ademds, respecto a los Formatos
N° 6 y N° 9 de la Estructura de Costos, estos se encontraban observados.

En cuanto al Formato N° 6, la Entidad precisé que el detalle de precios unitarios
por actividad no era compatible con los términos de referencia, indicé las
siguientes observaciones:

a) En el Formato N° 06, tramo 6 del componente Mejoramiento a nivel de
soluciones basicas, se ha observado que el nombre de las actividades
consignadas en la Estructura de Costos y analisis de precios unitarios, difiere

18 Obrante a folio 1178 a 1180 del expediente administrativo.
19 Obrante a folio 1168 a 1175 del expediente administrativo.
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de las actividades consignadas en los términos de referencia, por lo cual,
debia hacerse la correccidn respectiva.

b) En el Formato N° 06, tramo 1 del componente Conservacion periddica, se
ha observado que el nombre de las actividades consignadas en la Estructura
de Costos y analisis de precios unitarios, difiere de las actividades
consignadas en los términos de referencia, por lo cual, debia hacerse la
correccion respectiva.

c) En el Formato N° 06, tramo 1 del componente Conservacidn rutinario
después de la conservacion periddica existente asfaltada, se ha observado
qgue el nombre de las actividades consignadas en la Estructura de Costos y
analisis de precios unitarios, difiere de las actividades consignadas en los
términos de referencia, por lo cual, debia hacerse la correccidn respectiva.

En relacién al Formato N° 9, la Entidad precisé que los precios unitarios de
Relevamiento de informacién Tipo |l no es compatible con lo indicado en los
términos de referencia, debido a que los metrados indicados para cada actividad
y la longitud en kildmetros difiere de las cantidades sefialadas en los términos de
referencia. Véase las imagenes:

Lo sefalado en los Términos de Referencia:

FORMATO N° 08
DETALLE DE PRECIOS UNITARIOS DE
RELEVAMIENTO DE INFORMACION TIPO II(*)
N | Descripcian Unidad Metrado P.U. Parcial
’ Inver_lt'ario Vial Calificado, Proyecto GIS y Validacian en el Sofware de km 610,475
Gestion

2 |Evaluacion de Dafios en el Pavimento km 610.475
3 |tinerano Fimico Georeferenciado km 610.475
4 |Evaluacion del Rl + Textura km 610.475
5 |Evaluacion de Defectometria km 610.475
6 |Estudio de Trafico km 610475
7 |Evaluacion de Puenies - Fichas SCAP km 610.475

COSTO DIRECTO

UTILIDAD (.- %CD)

[isuB ToTAL

iGv (18%S_T)

PRESUPUESTO TOTAL (Con IGV)

Longitud en Kilometros 610475

COSTO POR KM - Soles

*Esta achvidad se ejecuiara 01 vez durante el plazo de ejecucion del servicio.

Lo presentado por Adjudicatario:
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FORMATO N° 09

DETALLE DE PRECIOS UNITARIOS DE
RELEVAMIENTO DE INFORMACION TIPO Ii(*)

N Descripcion Unidad Metrado P.U. Parcial

. Inventario Vial Calificado, Proyecto GIS y Validacion en el Software de K o5 dok s o
Gestion km §/61048 50200

en el Pavimento |k | $/610.48 12500
seoreferenciado - i km | 28500
extura km
ectometria = I km |

€ diC B ) km 0]

7 |Evaluacion de Puentes - Fichas SCAP km 9167125
ICOSTO DIRECTO 1 1,263,933.55
UTILIDAD = ] 10.0067425577872% 127,74251
SUB TOTAL - - = ) 1,391,676.06}
v = 1800% | 25050169
[PRESUPUESTO TOTAL (Con IGV) 1,642,177.75
Longitud en Kilometros S/ 610.4
ICOSTO POR KM - Soles 2,690, 000000]

*Fsta acthidad cp eiacutard (1 ver & ranto ol nlawn Ao e dal

Como puede apreciarse en una primera oportunidad la Entidad observé tanto la
omisidn de la garantia de fiel cumplimiento, como el contenido de los Formatos
N° 6y N°9de la Estructura de Costos, de estos ultimos, de acuerdo a la informacién
que obra en el expediente, se evidencié que las actividades consignadas en la
Estructura de Costos y analisis de precios unitarios presentados por el
Adjudicatario diferian de las actividades consignadas en los términos de referencia
de las bases integradas del procedimiento de seleccién.

Asi también, se aprecia que los precios unitarios consignados en el Formato N° 9
no son compatibles con los términos de referencia, debido a que lo metrados y la
longitud en kildmetros diferian de las cantidades sefialadas de los términos de
referencia.

48. En esa linea de lo expuesto, de acuerdo a la documentacidon que obra en el
expediente, el Adjudicatario subsand los documentos para perfeccionamiento del
contrato; sin embargo, la Entidad mediante el Informe N° 045-2022-
MTC/20.13.1.LMSR del 14 de marzo de 20222, sefial6 que “la Estructura de costos
(Formato N° 09) presentado por la _empresa CHINA GEZHOUBA GROUP
COMPANY LIMITED SUCURSAL PERU, se mantiene OBSERVADO”.

Precisando lo siguiente:

“(...) 2.2.1 El Formato N° 09, detalle de precios unitarios de Relevamiento de
Informacion tipo Il no_es compatible con lo indicado en los Términos de
Referencia, debido a que la longitud del corredor vial en los Términos de
Referencia estd con 3 decimales, pero en el documento de levantamiento

20 Obrante a folio 1528 a 1531 del expediente administrativo.
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de observaciones se mantiene con 2 decimales e indica una unidad en soles
(5/) que no corresponde, por ende, las observaciones en el Formato N° 09
persisten.

Veamos a continuacién lo que habria subsanado el Adjudicatario:

i 7_ FORMATO N° 09
DETALLE DE PRECIOS UNITARIOS DE
RELEVAMIENTO DE INFORMACION TIPO Ii(*)
N°® Descripcion Unidad Metrado P.U. Parcial
lGnveQFano Vial Calificado, Proyecto GIS y Validacién en el Software de i 610475 502.00 306,458.45
estion
2 |Evaluacion de Dafios en el Pavimento km 610.475] 125.00 76,309.38
3 [ltinerario Filmico Georeferenciado km 610.475 285.00 173,985.38
4 |Evaluacion del IRl + Textura km 610475 424.19 258,957.39
5 [Evaluacion de Deflectometria km 610.475 32445 198,068.61
6 |Estudio de Trafico km 610475 259.77 158,583.09
7 |Evaluacion de Puentes - Fichas SCAP km 610475 150.00 91,571.25
1,263,933.55
10.1067425577872% 127,742.51
1,391,676.06
18.00% 250,501.69
PRESUPUESTO TOTAL (Con IGV) 1.642.177.75
"Longitud en Kilometros S/ 610.:&‘
lcosTo POR KM - Soles 2,690.000000

*Esta actividad se ejecutara 01 vez durante el plazo de ejecucion del servicio.

Al respecto, de una revisiéon al Formato N° 09, documento que habria subsanado
el Adjudicatario, en comparacién con el que fue observado, se puede verificar que
ahora la descripcidn, la unidad y el metrado de los precios unitarios si fueron
rectificados por el postor; ahora, si bien se omitié en subsanar Unicamente la
“longitud en kildmetro del corredor vial”, el cual aun se mantiene con dos (2)
decimales y con el simbolo: “S/”, dicha circunstancia no soslaya el hecho que el
detalle de los precios unitarios si fue corregido y, de hecho, de una lectura integral
del citado Formato N° 09 asi como del precio y el presupuesto presentado, se
aprecia que lo manifestado siempre fue que la Longitud en Kilémetro del
Corredor Vial es de 610.475 km.

Sin perjuicio de ello, también se puede apreciar que si bien el Adjudicatario ha
consignado la longitud del kildmetro en 610.48 [con dos decimales], lo cierto es
que, si_se realiza una operacién aritmética entre el presupuesto total, alli
sefialado, que asciende a S/ 1,642,177.75, entre la longitud de kilémetros
610.48, el resultado de costo por kildmetro ascenderia a 2,689.977968, el cual,
NO HA SIDO CONSIGNADO EN DICHO FORMATO 9, es decir el formato 9 no ha
variado, la estructura de costos del formato 9 se mantiene con el costo por
kildmetro ofrecido ascendente a 2,690.000000; el cual, se obtiene con la misma
operacidn antes realizada PERO CON LA LONGITUD DE KILOMETRO DE 610.475.
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Ademas, debe tenerse en cuenta que esta informacion detallada en el Formato N°
09 (detalle de precio unitario), coincide plenamente con el contenido del Formato
N2 01 — Presupuesto?! presentado por el Adjudicatario como parte del precio de
su oferta; para ello, se grafica la imagen pertinente del citado formato:

Conservacion rutinaria después del mejoramiento y km-afio 24,585 18,252.00 448,725.42 1.5 673,088.13

perisdica
a Transitabiidad km 21,250 2537500 539,218.75 1.00 53921875
C i jorams 18,658.00 39, 1.50 50472375
4 |aainn rutinaria antes del km-afio 21.250 48250 L
-Km 214250 S
& | K2 | Mejoramiento a nivel de soluciones basicas km 21.250 255,316.00 6,275,465.00 1.00 6,275,465.00
4 C después dal km-afo 21.250 2652000 $63,550.00 150 845,325.00
a7 Transitabiidad km 28,080 2531200 71244576 1.00 71244576
C i i kim-ah 57.450 25,190.00 1,447,165.50 150 2.170,748.25
) T— rutinaria antes del m-afio
- Km 78+ .
P ek i anivel de soluciones basicas tm 57.450 235,485.00 13,528,613.25 1.00 1352861325
50 Conservacion rulinaria después del mejoramiento ¥m-afo 57.450 21,504.00 1,235,404.80 150 1,853,107.20
TRAMO XV
4 1,126,179.84 337853952
1 |m78:700- K 1345740 Conservacion rulinaria km-afo 55,040 20,096.00 128, 300
TRAMO XVI
- o0 525,759.99 1,577,219.97
] st (RN Conservacion rulinaria km-afio 25.162 20,89 3 30
TRAMO XViI =
- 3 1,975,004.55
ek Conservacion rutinaria km-afo B2 18,175.00 656,334.85 )
| 54_[Plan de Mejoramiento a nivel de Soluciones Basicas gb 1.00 2,162944.25  162,944.25 1.00 2,162,944.25
55 _|Relevamiento de Informacion Tipo I km 610475 26%0.00 642,177.75 1.00 1,642,177.75
[_ 56 |Alenciones Especiales Fi T TO/T. I 00 SITTAD0 T00 ssmvm'r:]
e 7 el o e 100 2.540,848.00]
58_|Gastos Generales de C 3 mes 36.00 308,330.00 11,135,880.00 1.00 11,135,830.00
5o |Gastos parala implementacién del Plan paa a Viglancia, Prevencion y Conteo & COVID—18 [ 0 o1520218 1520218 S6 £15:222.8
de Mejoramiento
o | Gastos parala implementacidn del Pian para la Vigiancia, Prevencién y Conlrol del COVID - 19 = 1 P— — 108 P—
de Conservacion
TOTAL PRESUPUESTO DE CONSERVACION Y MEJORAMIENTO O] S, 150,026,640.65]
NOTA:
Pi formabo N'01, 1a columna P U inchuyen la utiidad e IGV que considere el partcipante.
De acverdo a las 1a Ley N'30225, Ley N 344-2018-EF
*) ic las ofertas q que se P 1 del valor referencial”.

Consecuentemente, si bien el Adjudicatario pudo haber consignado la longitud del
kildbmetro con dos decimales [610.48], lo concreto es que el costo por kildémetro
no ha variado y por ende tampoco la estructura de costos, la cual puede ser
corroborada con el andlisis de precios unitario que no ha sido materia de
observacion en el presente caso.

Por tanto, este Colegiado considera que el Adjudicatario si cumplié con levantar la
observacion advertida, toda vez que la longitud por kildmetro que debié tener tres
decimales no tiene incidencia sobre el monto total ofertado, ya que, como sea
sefalado, este no ha variado; lo cual tampoco tendria incidencia durante la
ejecucién del contrato.

21 Obrante a folio 53 al 54 del expediente administrativo.
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49. En ese sentido, la Sala concluye que -en el presente caso-, al haberse subsanado
los documentos para el perfeccionamiento del contrato, carece de objeto
pronunciarse respecto a si existio o no una causa justificada en la no suscripcién
del citado contrato; por lo que, la conducta despleada por el Adjudicatario no
configura la infraccion tipificada en el litera b) del numeral 50.1 del articulo 50 de
la Ley, y corresponde declarar no_ha lugar la imposicion de sancién asi como
disponer el archivamiento del expediente administrativo.

Por estos fundamentos, de conformidad con el informe del vocal ponente Cristian
Joe Cabrera Gil, y la intervencion de las vocales Violeta Lucero Ferreyra Coral y Annie
Elizabeth Pérez Gutiérrez, atendiendo a la conformacién de la Cuarta Sala del Tribunal
de Contrataciones del Estado, segin lo dispuesto en la Resolucion N° 056-2021-
OSCE/PRE del 9 de abril de 2021, la Resolucion N° DO00090-2022- OSCE/PRE del 21 de
mayo de 2022, y en ejercicio de las facultades conferidas en el articulo 59 del Texto
Unico Ordenado de la Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 082- 2019-EF, y los articulos 20 y 21 del Reglamento de
Organizacidn y Funciones del OSCE, aprobado por Decreto Supremo N° 076-2016-EF del
7 de abril de 2016, analizados los antecedentes y luego de agotado el debate
correspondiente, por unanimidad;

LA SALA RESUELVE:

1. Declarar NO HA LUGAR a la imposicidon de sancidn contra la empresa CHINA
GEZHOUBA GROUP COMPANY LIMITED SUCURSAL PERU (con R.U.C.
N° 20602371442) por su presunta responsabilidad al haber incumplido
injustificadamente con su obligacidon de perfeccionar el contrato derivado del
oncurso Publico N2 26-2021-MTC/20-1 — (Primera Convocatoria) efectuado por el
MTC-PROYECTO ESPECIAL DE INFRAESTRUCTURA DE TRANSPORTE NACIONAL
(PROVIAS NACIONAL); por los fundamentos expuestos.

2. Declarar NO HA LUGAR a la imposicién de sancién contra la empresa CHINA
GEZHOUBA GROUP COMPANY LIMITED SUCURSAL PERU (con R.U.C.
N° 20602371442) por su presunta responsabilidad al haber presentado
informacidn inexacta ante el MTC-PROYECTO ESPECIAL DE INFRAESTRUCTURA DE
TRANSPORTE NACIONAL (PROVIAS NACIONAL), en el marco del Concurso Publico
N2 26-2021-MTC/20-1 — (Primera Convocatoria); por los fundamentos expuestos.

3.  Archivar el presente expediente administrativo.
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Registrese, comuniquese y publiquese.

VIOLETA LUCERO FERREYRA CORAL
VOCAL
DOCUMENTO FIRMADO
DIGITALMENTE

ANNIE ELIZABETH PEREZ GUTIERREZ
VOCAL
DOCUMENTO FIRMADO
DIGITALMENTE
CRISTIAN JOE CABRERA GIL

PRESIDENTE
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ss.

Cabrera Gil.
Ferreyra Coral.
Pérez Gutiérrez.
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