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“Sobre el particular, el articulo 6 del TUO de la LPAG,
dispone que la motivacion debe ser expresa, mediante una
relacion concreta y directa de los hechos probados
relevantes del caso especifico, y la exposicion de las
razones juridicas y normativas que con referencia directa a
los anteriores justifican el acto adoptado, no siendo
admisibles como motivacion, la exposicion de formulas
generales o vacias de fundamentacion para el caso
concreto, o aquellas féormulas que por su oscuridad,
vaguedad, contradiccion o insuficiencia no resulten
especificamente esclarecedoras para la motivacion del
acto.”

Lima, 3 de febrero de 2023
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VISTO en sesién del 3 de febrero de 2023, de la Segunda Sala del Tribunal de
Contrataciones del Estado, el Expediente 9732/2022.TCE - 9741/2022.TCE, sobre el
recurso de apelacion interpuesto por la empresa JC & ED CONSTRUCTORA S.A.C. y el
VALLE, conformado por las empresas GARCIA & PICKMANN
CONTRATISTAS GENERALES S.A.C. y CONSTRUCTORA POLADIS S.R.L., en el marco de la
Adjudicacion Simplificada N° 027-2022-MDVA/CS- Primera Convocatoria, para la
ejecucidon de la obra: “creacion del sistema de agua potable y alcantarillado en el
asentamiento humano Virgen de Fdatima del distrito de Vista Alegre - Provincia de Nasca
- Departamento de Ica”; y atendiendo a los siguientes:

CONSORCIO EL

. ANTECEDENTES:

1. Segun obra en el Sistema Electrénico de Contrataciones del Estado (SEACE), el 14

de noviembre de 2022, la Municipalidad Distrital de Vista Alegre, en adelante la

Entidad, convocé la Adjudicacién Simplificada N° 027-2022-MDVA/CS- Primera
Convocatoria, para la ejecucion de la obra: “creacion del sistema de agua potable
y alcantarillado en el asentamiento humano Virgen de Fatima del distrito de Vista
Alegre - Provincia de Nasca - Departamento de Ica”, con CUI N° 2513607, con un

valor referencial de S/ 1,240,050.47 (un millén doscientos cuarenta mil cincuenta

con 47/100

soles), en adelante el procedimiento de seleccidn.
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Dicho procedimiento de seleccién fue convocado bajo la vigencia del Texto Unico
Ordenado de la Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por el
Decreto Supremo N° 082-2019-EF, en adelante la Ley; y, su Reglamento aprobado
por el Decreto Supremo N° 344-2018-EF, modificado por los Decretos Supremos
N°s 377-2019-EF!, 168-2020-EF?, 250-2020-EF3 y 162-2021-EF* y 234-2022-EF°, en
adelante el Reglamento.

El 24 de noviembre de 2022 se llevd a cabo la presentacién de ofertas (electrénica)
y el 7 de diciembre del mismo afio se notificd, a través del SEACE, el otorgamiento
de la buena pro del procedimiento de seleccién a favor del CONSORCIO EJECUTOR
FATIMA, conformado por las empresas CONSTRUCTORA E INMOBILIARIA
ENMANUEL & LUCIANO S.A.C y EJECUTORES Y CONSULTORES NIETO S.A.C.; en
adelante, el Consorcio Adjudicatario, en mérito a los siguientes resultados:

Admision Evaluacion
Postor Precio ofertado | Puntaje | Ordende Resultado
(S/) total prelaciéon
SABINA CONTRATISTAS Si S/ 2,227,946.18 105 1 Descalificado
GENERALES SAC
CONSORCIO EJECUTOR Si S/ 2,227,946.19 105 2 Adjudicatario
FATIMA
MERINO CORREA VICTOR Si S/ 2,227,946.19 105 3 Descalificado
FERNANDO
JC & ED CONSTRUCTORA Si S/ 2,227,946.19 99.47 5 Descalificado
S.A.C
CONSORCIO EL VALLE No - - - No admitido

Expediente N° 9741/2022.TCE

2. Mediante Formulario de Interposicidn de Recurso Impugnativo y escrito N° 1,
subsanados con Escrito N° 2, recibidos el 16 y 20 de diciembre de 2022,
respectivamente, en la Mesa de Partes Digital del Organismo Supervisor de las
Contrataciones del Estado (OSCE), el CONSORCIO EL VALLE, conformado por las
empresas GARCIA & PICKMANN CONTRATISTAS GENERALES S.A.C. y
CONSTRUCTORA POLADIS S.R.L., en adelante el Consorcio Impugnante, interpuso
recurso de apelacién contra la decision del Comité de Seleccidon de no admitir su

Publicado en el Diario Oficial El Peruano el 14 de diciembre de 2019, vigente a partir del 15 del mismo mes y afio.
Publicado en el Diario Oficial El Peruano el 30 de junio de 2020, vigente a partir del 1 de julio del mismo afio.
Publicado en el Diario Oficial El Peruano el 4 de setiembre de 2020, vigente a partir del 5 del mismo mes y afio.
Publicado en el Diario Oficial El Peruano el 26 de junio de 2021, vigente a partir del 12 de julio del mismo afio.

Publicado en el Diario Oficial El Peruano el 7 de octubre de 2022, vigente a partir del 28 de octubre del mismo afio.
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oferta y contra el otorgamiento de la buena pro del procedimiento de seleccién,
solicitando se revoquen dichos actos, se descalifique la oferta del Consorcio
Adjudicatario y se otorgue la buena pro a quien corresponda. Para dichos efectos,
el Consorcio Impugnante manifestd lo siguiente:

Sobre la no admision de su oferta

i. Sefala que, el comité de seleccién pudo verificar que en todas las pdaginas
de su oferta se indica Consorcio del Valle, inclusive en la promesa de
consorcio, evidenciandose con ello que el error incurrido en el Anexo N° 1
— Declaracién Jurada de Datos del Postor al consignar Consorcio Vista
Alegre, y no Consorcio del Valle, constituye un error material o de forma,
que no afecta el contenido esencial de su oferta.

Asimismo, menciona que, no se aprecia en qué medida ello incide en la
validez de su oferta, mds aun si no se aprecia incongruencia con los datos
consignados en el Anexo N° 1 — Declaracidn Jurada de Datos del Postor,
para lo cual, invoca la Resolucidon N° 1484-2020-TCE-S4.

ii.  Sostiene que, la decisién del comité de seleccion de no admitir su oferta
contraviene los principios de eficiencia y eficacia, legalidad y debido
procedimiento.

iii. Refiere que, la no admision de ofertas debe ser evidenciada en actas
debidamente motivadas por el comité de seleccién, las cuales deben ser
publicadas en el SEACE de acuerdo con lo establecido en el articulo 66 del
Reglamento.

En esa linea, menciona que, segun lo dispuesto en los articulos 3 y 6 del
TUO de LPAG, la motivacidn constituye uno de los requisitos de validez del
acto administrativo, que exige una relaciéon concreta y directa entre los
hechos probados del caso especifico y la exposiciéon de razones juridicas
gue justifiquen el acto adoptado, cuya relevancia se explica por su estrecha
vinculacién con el derecho de defensa y el derecho al debido proceso,
puesto que permite a los administrados tomar conocimiento de los
alcances del pronunciamiento que los vincula y contar con la posibilidad
efectiva de cuestionar las razones concretas que los fundamentan.

Pagina 3 de 183



B\CA DE( 5,
\e‘-‘?\) “y

Yol La PERU Ministerio

o) de Economia y Finanzas

Organismo
Supervisor delas

Contrataciones
del Estado

Tribunal de Contrataciones del Estado
Resolucion N® 00565-2023-TCE-S2

Por tanto, la falta de motivacion o insuficiencia constituye una
arbitrariedad e ilegalidad.

Sobre la oferta del Consorcio Adjudicatario

iv.  Refiere que, el Consorcio Adjudicatario no acredité su experiencia en la
especialidad, de acuerdo al siguiente detalle:

Experiencia N° 1

v.  Sefala que, el Consorcio Adjudicatario presentd el contrato de consorcio,
obrante a folios 174 al 181 de su oferta, del cual se desprende que la
empresa Constructora e Inmobiliaria Enmanuel & Luciano S.A.C. solo
aportd su experiencia en obras, esto es, no tuvo participacién efectiva en
la ejecucién de la obra.

Asimismo, que, el Contrato de Ejecucidon de Obra N° 013-GG-MPI no es
valido para acreditar la experiencia de la empresa Constructora e
Inmobiliaria Enmanuel & Luciano S.A.C., conforme con lo dispuesto en la
Directiva N° 005-2019- OSCE/CD — “Participacion de Proveedores en
Consorcio en las Contrataciones del Estado”, pues sefiala que “la
acreditacion de la experiencia del postor se realiza en base a la
documentacion aportada por el o los integrantes del consorcio que se
hubieran comprometido al objeto materia de contratacion de acuerdo a lo
declarado en la promesa de consorcio”.

Por lo tanto, dicha experiencia no corresponde ser considerada como
valida.

Experiencia N° 5

vi.  Menciona que, el Consorcio Adjudicatario adjuntd el Acta de Recepcién
(obrante a folios 62 al 69 de su oferta), la misma que no esta suscrita por
el residente de obra. Ademas, la Liquidacion de Obra (obrante a folios 56
al 61 de su oferta) es ilegible y no permite determinar los cdlculos
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realizados por la entidad para identificar los costos reales; por lo que, no
son documentos validos para acreditar dicha experiencia.
Experiencia N° 3

vii.  Manifiesta que, el Consorcio Adjudicatario presenté el Contrato de Obra,
donde indica que la denominacion de la obra es “Mejoramiento de la Red
de Alcantarillado de las calles Bolivar 7ma cuadra, Ancash, lquitos, Piura
7ma cuadra, Conde Nieva 1ra cuadra y Juan José Salas, Departamento,
Provincial y Distrito de Ica”, mientras que el Acta de Recepcidn, se indica
que la denominacion es “Mejoramiento del Sistema de Alcantarillado de
las calles Bolivar 7ma cuadra, Ancash, lquitos, Piura 7ma cuadra, Conde
Nieva 1ra cuadra y Juan José Salas, Departamento, Provincial y Distrito de
Ica”; por lo tanto, no se puede determinar la correcta denominacién de la
obra.

Asimismo, sefiala que, existe discrepancia entre el monto de la obra
consignado en el Contrato de Obra, el Acta de Recepcidn y la Liquidacién
de obra, puesto que en el Acta de Recepcidn se observa que el monto
inicialmente contratado es el mismo al monto final de la ejecucién de la
obra; no obstante, el monto de la liquidacién de obra es mayor como
consecuencia de un adicional.

En ese sentido, considerando que existié un adicional de obra vy, por
consiguiente una adenda y/o algin documento que modificé el monto
contractual del Contrato s/n del 20 de enero de 2019, y que estos no
fueron presentados en la oferta del Consorcio Adjudicatario, concluye que
dicho contrato estd incompleto, sin que sea posible establecer
correspondencia entre los montos consignados en el contrato principal (S/
446,770.93) y en la liquidacién de obra (S/ 464,940.54).

Precisa que, si bien el Consorcio Adjudicatario presentd la resolucion de
liquidacion correspondiente a la misma obra, de la lectura de su contenido
se advierte que no existi6 una adenda al contrato que implicé la
modificacién del monto contractual.
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En consecuencia, el Consorcio Adjudicatario no cumplié con acreditar
correctamente dicha experiencia, por lo que no corresponde ser
considerada.

Experiencia N° 6

viii.  Sostiene que, el Consorcio Adjudicatario presentd un contrato de obra
incompleto, pues no contiene la cladusulas novena ni décima.

Asimismo, en el contrato de consorcio se observa que se designa a la
sefiora Milagros Huayta Rivas como representante legal; sin embargo, la
persona que firma el contrato de obra es la sefiora Branny Marquez Andia.

Anade que, el Consorcio Adjudicatario presentd un acta de recepcién de
obra (obrante a folios 41 al 42 de su oferta) que es ilegible, en tanto no

permite conocer su contenido ni identificar quienes lo firman.

Aclaré que, para dicha experiencia no se adjuntd la resolucién de
liquidacion.

Experiencia N° 4

ix.  Sefala que, el Consorcio Adjudicatario presenté el contrato de consorcio
(obrante a folios 102 al 105 de su oferta), en el que no se aprecia la
legalizacion de la firma de uno de los consorciados, incumpliendo con las
formalidades exigidas en la Directiva N° 006-2017- OSCE/CD, por lo que
dicho documento no puede ser considerado para acreditar experiencia.

Experiencia N° 8

X.  Menciona que, el Consorcio Adjudicatario presentd una copia del contrato
de obra (obrante a folios 25 al 29 de su oferta) que es ilegible, en tanto no
permite conocer su contenido ni quien lo suscribe por parte de la entidad,
por lo que, dicho documento no puede ser considerado para acreditar
experiencia.
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Asimismo, el Consorcio Adjudicatario presentd un contrato de consorcio
(obrante a folios 30 al 39 de su oferta), donde se establecié que la empresa
Constructora e Inmobiliaria Emmanuel &Luciano S.A.C. participaba en la
ejecucidn de la obra y la empresa Creaciones y Disefio de la Construccién
CREARQ S.A.C. se encargaba de la gestién administrativa, contable y
financiera; en consecuencia, dicho documento no puede ser considerado
para acreditar su experiencia, pues no tuvo una participacion efectiva en
la ejecucién de la obra.

xi.  Por lo antes expuesto, solicita se descalifique la oferta del Consorcio
Adjudicatario.

3. Por decreto del 22 de diciembre de 2022, se admitié a tramite el recurso de
apelacion presentado en el marco del procedimiento de selecciéon, y se corrid
traslado a la Entidad, a fin de que cumpliera, entre otros aspectos, con registrar
en el SEACE el informe técnico legal, en el que indique su posicidn respecto de los
hechos materia de controversia, en el plazo de tres (3) dias habiles.

El 28 del mismo mes y afio se notificd, mediante el SEACE, el recurso a efectos que,
de ser el caso, los postores distintos al Impugnante que pudieran verse afectados
con la resolucién lo absuelvan.

Finalmente, se dejé a consideracidn de la Sala la solicitud de uso de la palabra del
Consorcio Impugnante y se remitié a la Oficina de Administracién y Finanzas el
Comprobante del Depdsito en Efectivo Cta. Cte. N° 274500131, expedido por el
Banco de la Nacién, para su verificacién y custodia.

4. Mediante Escrito N° 2, presentado el 3 de enero de 2023, el Impugnante solicité
se acumule el Expediente N° 9741/2022.TCE al Expediente N° 9732/2022.TCE, por

estar vinculados al procedimiento de seleccién.

Expediente N° 9732/2022.TCE

5. Mediante Formulario de Interposiciéon de Recurso Impugnativo y escrito N° 1,
recibidos el 16 de diciembre de 2022, en la Mesa de Partes Digital del Organismo
Supervisor de las Contrataciones del Estado (OSCE), la empresa JC & ED
CONSTRUCTORA S.A.C., en adelante el Impugnante, interpuso recurso de
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apelacion contra la decisiéon del Comité de Seleccion de descalificar su oferta y
contra el otorgamiento de la buena pro del procedimiento de seleccidn,
solicitando se revoquen dichos actos, se declare no admitida o descalificada la
oferta del Consorcio Adjudicatario y se le otorgue la buena pro a su favor. Para
dichos efectos, el Impugnante manifesté lo siguiente:

Sobre la indebida descalificacion de su oferta

i Sostiene que, el comité de seleccion no motivo su decision de descalificar
su oferta, al indicar que: “El postor no cumple con las actividades
establecidas en la experiencia de postor”, segin se aprecia en el Acta de
Apertura de Sobres, Evaluacidon de las Ofertas y Calificacion.

12.4

HOMBRE © RAZON SOCIAL DEL POSTOR ' 4 40 8BS CONSTAUCTORA 5.4.C
REQUISTOS DE CALIFIGAGHIN [ CUMPLE | HC CuMPLE
B |CAPACIDAD TECHICA ¥ PROFESIONAL PP ——
E1  |EQUIRAMIENTY ESTRATEGICD EQUIPAMIENTS ¥
B2 |CALFICACHONES DEL PLANTEL PROFESIONAL CLANE PEREONAL HO 2E REALZA
-
B3 |EXPERIENCIA DEL PLAHTEL PROFESIONAL CLAYE EH ESTA ETAPA
c EXPERIENGIA CEL POETOR
=2 |FACTURACICH EN QBRAS SIMILARES 3l —

MO CUMPLE - NO CALIFICA

Bl porstof no cumple con las
[-q
RESULTADO DE LA CALIFICACIOH actividades astablecidas en

la Experencls de Doshor.

ii. Sefiala que, en el literal b) del numeral 3.2 del Capitulo Ill de la Seccién
Especifica de las bases integradas del procedimiento de seleccidn se
requirié, a efectos de acreditar el requisito de calificacion “Experiencia
del postor en la especialidad”, que los postores debian presentar
documentacién en la que se demuestre de manera fehaciente haber
facturado un monto equivalente a S/ 1'240,050.47, tal como son: i)
Contratos y sus respectivas actas de recepcidn de obra, ii) Contratos y sus
respectivas resoluciones de liquidacién, y iii) Contratos y sus respectivas
constancias de prestacion o cualquier otra documentacién de la cual se
desprenda fehacientemente que la obra fue concluida, asi como el monto
total que implicd su ejecucidn; correspondientes a un maximo de veinte
(20) contrataciones.

Asimismo, se estableci6 como obra similar lo siguiente: “(..)
Mejoramiento y/o Ampliacion y/o Construccion y/o Instalacion de
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Sistemas de Agua Potable y Alcantarillado y/o Sistema de Alcantarillado
y/o Servicios de agua potable y alcantarillado; asi mismo el postor deberd
acreditar en solo contrato la ejecucion de las siguientes actividades:
suministro e instalacion de grifo contraincendio de dos tomas, dados de
concreto, prueba hidrdulica a zanja abierta, prueba hidrdulica mds
desinfeccion, conexiones domiciliarias, corte y demolicion y vdlvula de
compuerta.”

B EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD
Requisitos

El postor debe acredifar un monto facturade acumulado equivalentz UNA (1] VEZ EL VALOR REFERENGIAL DE
LA CONTRATACION, en la ejecucibn de obras similares, durante los 10 afios anteriores a la fecha de la

presentacion de oferfas que se computardn desde la suscripzion del acta de recepcion de obra.

Se considera obras similares a Mejoramiento ylo Amgliacion yio Construccion yia Instalacion de Sistemas de Agua
Potable y Alcantarillado ylo Sislema de Alcantarillado yfo Servicios de agua potable y alcantarillado; asi mismo el
postor debera acreditar en solo contrato la ejecucidn de las siguientes actividades: suministro & instalacion de orifo
contraincendio de dos tomas, dados de concreto, prueba hidraulica a zanja abierta, prueba hidrdulica mas
desinfeccion, conexiones domiciliarias, corte y demaolicion y vahula de compuerta.

Acreditacion:

La experiencia del postor se acreditard con copia simple de: (1) contratos v sus respectivas actas de recepeion de
obra; (i) contratos y sus respectivas resoluciones de liquidacion; o (i) contratos y sus respectivas constancias de
prestacion o cuakguier otra documertacion?® de la cual se desprenda fehacientemente que la obra fue concluda,
asi como el monto total que implico su ejecucion; carrespondientes a un maximo de veinte [20) contrataciones.

iii.  Precisa que, segun lo indicado en las bases integradas del procedimiento
de seleccién: “...) independientemente, de la denominacion del contrato,
para verificar si en este se ejecuté una obra, deberd tomarse en cuenta
las actividades o trabajos que involucrd la prestacion; siendo lo relevante
identificar las actividades y/o componentes y/o metas de ejecucion de
obra(...)”.

Invoca el Pronunciamiento N° 1078-2019/0SCE-DGR, donde se sefiala
que: “sin perjuicio de lo antes expuesto; deberd tenerse en cuenta que si
en los contratos cuya denominacion refiere a trabajos que los
participantes solicitaron se considere como obras similares, se aprecian
actividades o trabajos que involucran la ejecucion de obras cuyas
caracteristicas se encuentren vinculadas a las obras consignadas dentro
de la definicion de obras similares, dicha experiencia debe ser validada”.
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iv.  En tal sentido, refiere que en el Anexo N° 10 — Experiencia del Postor en
la Especialidad, consigné como experiencia, tres (3) contratos por un
monto total de S/ 7,073,859.14, segun el siguiente detalle:

JC & ED CONSTRUCTORAS.A.C

N® 027-2022-MOVAICS - PRI

ADJUDICACION SIMPLIFICADA IMERA CONVOCATORIA
"CREACION DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO VIRGEN DE FATIMA DEL DISTRITO DE VISTA
ALEGRE - PROVINCIA DE MASCA — DEPARTAMENTO DE ICA®; Il ETAPA. CON CUI N° 2513607.

Sefiores:

ANEXO N* 10

EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

COMITE DE SELECCION
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 027-2022-MDVAICS - PRINERA CONVOCATORIA
Presente. -

Medimnte ol presente, el suscrito detalla ko siguiente como EXPERIENCIA EN OBRAS SIMILARES:

recHADE. | TECHADE | EXPERIGNCIA TIPO DE MHONTO
| cuente " OTRATG MONEDA | INFORTE | CAMBIO | FACTURADO
O8RA [ VENTA | ACUMULADO
INSTALAGION DE LOS SISTEMAS DE AGUA.
MUNICIPALIDAD
POTABLE Y SANEAMIENTO ENEL CENTRO [ N* 001
1 ole‘mmv POELADO DE ARANCAY, DISTRITODE | 2017mpaus | 04072017 | 0aamraons SOLES [&/4'136,90371 8174815223
ARRHGA ARANCAY - HUAMALIES - HUANLCO,
CONSTRUCCION DE PTAR EN EL JLA)
MUNICIPALIDAD
CENTRO POSLADO DE RAKCAS DEL  |AS N* 003-2021
2 Eg‘sgfnm DESTRITOCE SANMARCOS - PROVNGA | MDSMIS | 00082021 | - 08022022 SOLES |=/2324005.06 8/2'324,085.05
YWRCOS | o€ 14145 - DEPARTAMENTO DE ANCASH.

JC & ED CONSTRUCTORA S.A.C

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 027-2022-MDVA/CS - PRIMERA CONVOCATORIA
‘CREAC'ON DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO EN FL ASENTAMIENTD HUMANO VIRGEN DE FATIMA DEL DISTRITO DE VISTA
ALEGRE - PROVINCIA DE NASCA - DEPARTAMENTO DE ICA”; Il ETAPA. CON CUI N° 2513807.

PECHA DEL FECHA DE EXPERENCIA TIPO DE NONTO
N CLIENTE 08/ETODEL N RECEP LA PROVENIENTE | MONEOA |  IMPORTE CANBIO | FACTURADO
08RA DE: NENTA ACUMULADO
NEJORAMIENTO Y AMPUACION DEL
BERVICIO CE AGUA POTABLE DEL CASERIQ)
MUNICIPALIDAD
DE COLPA EN EL CENTRO POBLADO DE  |aS N® 005-2021-
3| DRI | ciunacose.oemmrovean | Nosaso | (W07 | 28632022 SOLES |5/7288,2618 §12260,26186
MARCOS — PROVINCIA DE HUARI -
DEPARTANENTO DE ANCASH,
TOTAL /7'073,850.14
Lima, 24 de noviembre del 2022 U CONSTRUCTORA SAC,
sk
R
UCTORA S.AC
AL

Experiencia N° 1

v.  Sefala que, para acreditar la Experiencia N° 1 referida a la “Instalacion de
los Sistemas de Agua Potable y Saneamiento en el Centro Poblado de
Arancay, Distrito de Arancay - Huamalies - Hudnuco”,
siguientes documentos:
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- Contrato de Ejecucion de Obra N° 001-2017/MDA/A - Obra:
“Instalacion de los Sistemas de Agua Potable y Saneamiento en el
Centro Poblado de Arancay, Distrito de Arancay - Huamalies -
Huanuco”, suscrito el 04 de julio del 2017.

- Contrato de Consorcio Arancay del 21 de junio del 2017.

- Acta de recepcién de obra, suscrito el 09 de julio del 2018.

- Resolucién de Alcaldia N2 078-2018-MDA/A, del 29 de agosto del
2018.

- Presupuesto de obra.

Precisa que, con la citada documentacion acredito la experiencia N° 1, por
el monto de S/ 2,481,542.23; debido a que, en la ejecucion de dicho
contrato tuvo una participacion del 60%.

Sostiene que, adicionalmente a la presentaciéon de las actas de obra,
presentd el presupuesto de obra, donde se puede comprobar el
cumplimiento de la ejecucion de las actividades y/o componentes y/o
metas requeridas en las bases integradas del procedimiento de seleccion,
siendo pertinente considerar que dichas experiencias se condicen con la
definicion de obras similares. Para lo cual, reproduce parte del
presupuesto de obra:

02 SISTEMA DE AGUA PCTABLE vvi’c!! 57
02m CAPTACION DE LADZRA (2 und) 2500043
02znn TRABAJOS PRELIMINARES 3030
02010101 LMPIEZA DE TERRENO MANUAL m £00 aw 1685
Q20n0m TRAZO Y REPLANTEO PREUMINAR e £00 269 1345
20102 WOVIMIENTO DE TIERRAS 36871
02010201 EXCAVACION E31 TERREND NORMAL s 665 288 o724
2o10202 ELIMINACION VATERIAL EXCEDENTE HASTA 100m m an 1567 w2
€201.0203 REFINE, NNELACION Y APIEONADO DE TERRENO 2 5.00 785 025
@010 OBRAS DE CONCRETO SIPLE 5582
€201.0301 CONCRETO FC~= 1004G/CM2 PISOLADCS Y/O SUB BASES (CEMENTO P) m 1m x50 s56
020104 OGRAE DE CONCRETO ARMADO suna
02.01.00 VARIOS 18,368.10
02.01.08.01 MARGC Y TAPA DE PLANCHA LAG 14" GINEGANISN, DE SEG. SDISERO urd 20 15321 05.42
02.01,08.02 CERCO DE SEGURIDAD CON MALLA OLIMPICA Y ALAMBRES OE PUA m 800 4032 1538056
0201.08.03 PUERTA EN CERCO DE SEGURIDAD CON TUBOS DE FERRO Y MALLA OLMPICA urd 200 A3k 680.72
0202 LINEA DE CONDUCCION 21752288
020201 OBRAS PRELIMINARES 9,965.05
0202.01.01 TRAZONIVELES Y REPLANTEO PRELIMINAR/ML K 357 1,110.08 396281
020201.02 LIMPIEZA DE TERRENO MANUAL m 351336 168 6,003.24
020202 EXCAVACION DE ZANJA 150,500.68
0202.02.01 EXCAVACION DE ZANJA, PARA TUBERIA APROM 0.45M , h=0.50m, TERRENO m 1,50654 1413 247131
NORMAL-MANUAL
PAGINA 60 - OFERTA JC & ED CONSTRUCTORA S.A.C
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(202000 INSTALACION DE TUBERW DE VC1 12° m nsn 13 o
02020404 INSTALACION OE TUBERM [E W 7 m a2 150 5,190.45
020208 PRUEBA HIDRALLICA Y DESINFECCION 10,0541
2m0m PRUESA MIDRAULICA Y DESINFECTION L s m 1000541
020208 VALVULAS 1852035
nzensm CONETRUCCION DE VALYULA DE ARE LE 12 o 20 517.44 123488
02020502 CONETRUCCION DE VALVULA DE PURGA OE 1* n 2 8654 1918
@420503 COMSTRUCCION DE CAMARA RONFE PRESION s 0 178831 Wonnw
Qo RESERVORIO Y CASETA DE VALVLLA (35 M) i
Qe TRAGAJOS PRELIMINARES "wse
Qo010 UNPIEZA DE TERREND VANUAL (- nxn kS Lidg
oo TRAZO Y REPLANTED PRELIMNAR 2 i 2% ne
2ne MOVIMENTO DE TIERRAS “Ln
02@L201 EXCAVACION BN TERSEND HORWAL nd 1583 zn6% e
0200207 REFEIE Y MVELACION EN TERRENO NORIMAL ne axn s 448
[odhednl ELIMIBACION MATERIAL EXCEDENTE HASTA 100s m 1961 1567 o
wnn OERAS DE CONCRETC SMPLE 120828
@oamo PIEDRA ADOMODADA PARA BASE m 386 0 Ar5 20
Qone CONGRETO FU~ 100KG/OM2 PISOLADOS YXO SUB BASEE [CEMENTO Py m 2 255 0N
20304 OERAS DE CONCRETO ARMADO b4 Re
02030400 CONGRETO o= 210 hgfom2- ESTRUCTURAL - WUROS m 1857 sLE 220604
o0 ENCOTRADO Y DSSENCOFRADO DE MURCS (2 CARAS) m "o sasn rnar
Q2giga 03 ACERO ESTRUCTURAL fy=4 200 kplom? L 156800 &8 0652
az0003 REVDQUES ¥ ENLUCICOS ST
2230501 TARRAJED CON IVPERMEAEILIZANTES MEZDLA £+4.508 e "R N 32085
@0s0 TARRAJEQ EXTERICR CON MORTERD 15 X 15 on m2 nm 054 240533
@ov0s03 PINTURA EXTERIOR AL LATEX ™2 s 9 Sz
@oace FRTROS an
02pacent FLTROD OE GRAVA Y ARENA ™ 0% L am
020307 VAROS a0
c2mare CERCO D€ AOUNPCAY AL PLA L R0 e 780
02030702 PUERTA EN CERCO DE SEGURIDAD CON TUBDS DE FERRO Y MALLA CLINMPICA und 100 #0s E R
0zwme EBCALERA FG™ TIRD GATD 34" m m 1w M
@0007.04 ACCESORICS CASETA DE VALVULAS DE RESERVORID - DN 80 MM wd 10 a4y L&)
Q.03.07.08 ACCESORIDE DE RESERVORID ¥=5 M3 urd 1m 16890 14m.0
0z REDES DE AGUA POTABLE £0M245
@04 01 OBRAS PRELIMINARES 220508
0204010t TRAZO MVELES ¥ REPLANTEO PRELIMINARM( w m 111003 [
o0 LUNPIEZA DE TERREND MANUWL - 158 188 130624
PAGINA 61— OFERTA JC & ED CONSTRUCTORA S.A.C
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02040404 SUMIVSTRO DE TUBERIA PYC C-7 S DE 2 m 204 1536 7m0
2040405 INSTALACION DE TUBERIA DE PVC 1 m EUTE 14 46000
2040405 INSTALACION DE TUBERIA DE PVC1 12° m 32300 137 4amm
02.04.0407 INSTALACION OE TUBERIA DE PVC 2 m 1205 1£0 22030
02040408 INSTALACICN DE TUBERIA DEPVC 3 n 2041 . 6203
020128 FRUEBA HIDRAULICA Y DESINFECC'ON 220206
02042501 PRUEBA NDRALLICA Y DESINFECCION n 195788 EEy 22206
20406 VALVULAS 030082
02040601 CONSTRUCCION DE VALVULA DE ARE DE 122 nd 1000 s17.M 817440
0204.06.02 CONSTRUCCICN DE VALVULA DE PURGA DE 1 wd 2m 25 191280
02080608 CONSTRUSCIC EPRESION wd 1200 170631 24802
e VARIOS BN
02040701 RETIRD Y REPOSICION DE FMFEDRADO At 00m m 335,00 2508 980E10
w2es CONEXIONES DOMICILIARAS 0784441
020501 CONEXIONES DOMICILARIAS DE AGUA POTABLE (242 UND) IR
02050100 CONEXION DOMICLIARIAS AGUA PVC 12 wnd 200 0475 MDD
020502 CONSTRUCCION DE LAVADEROS (242 UND) 1200
2866260 TRAZAIOS PRELIMIARES LT
205020100 TRAZO Y REPLANTEQ PREUMINAR " 28 26 snn
picdelv MOVIMENTD BE TERRAR L]
0205020201 EXCAVACICN BN TERRENO NORMAL L] 217 Y 59
0206620202 ELIMINACION MATERIAL EXCEDENTE HASTA 100m L] 2an 1567 mer
0568263 BIRAS BE 6ONORETD SIMPLE 1AM
02.05.020301 CONCRETO FIC= 100 G/CM2 PSCLADOS Y/ SUB BASES {CEMENTO ) m 5 E ) 2,M381
i BEM BBRAS BE BONERETD ARMASED LETE)
0208020401 CONCRETO fo=175 kyfem2 - MUROS OE LAVACEROS " ns 635 138133
0205020002 ENCOFRADO Y DESENCOFRADO DE MURDS (2 CARAS) m 12504 %50 78189
020802403 ACERD ESTRUCTURAL ty=4200 k2 o LR TN s 234
020092 € FEVBALES ¥ ENLUGIRGS H@
0205020501 TARRAJED CON IMPERMEABILIZANTES MEZOLA E+1 50M m 24 1] 193928
0205020502 TARRAJED EXTERIOR CON MORTERO 15X 1.6 em e @aty 05 2908
63086358 VALVULAS ¥ AGEESGRIGS 47555
205020601 SUNNISTRO £ BISTALACION DE TUBERIA Y ACCESCRICS DE PVC SAL wnd 200 ma 269108
7-DESAGUE LAVADERD
PAGINA 62 - OFERTA JC & ED CONSTRUCTORA S.A.C
oLw2m VARIOS 1030471
04020801 SUMBISTRO E INSTALACION DE TUBZRIA PVC U SN 2 D=200MM m %00 an LTy
01020000 SUMNISTRO E INSTALACION DE COCOPVC U BN D200MM - 200 HE 15137
04020000 SUMNISTRO E INSTALACION DE TEE PVC U SN D-200MM m 200 114248 2%
0402004 VALVULA v and 200 15008 330818
04020905 WIXTER STOP D& PVC DE & PROVISION Y COLOCADO OF JUNTA m 0720 nm 22500
4020005 SUMINSTRO E NSTALACION DE LOSA REMOVIZLE CE CONCRETO wd 200 5500 11000
PAGINA 66 - OFERTA JC & ED CONSTRUCTORA S.A.C
oLy VARIOS 530068
L0701 TAPA DE CONGRETO FREFABRICADA " an 800 2000
0401072 SUMMISTRO £ NSTALACION DE TUBERIA PV SN-2 Dt 10 nan, 180 4435 n “40n an 159772
0404078 VERTEDERO DE MACERA TRATADA d 20 e n
CAO407.04 SUMINISTRO £ INSTALACION DE VALVULA COMPUERTA DN 100 MY ud w 5140 25850
0406 SEDIMENTADOR (02 und | Usuns
040501 TRABAJOS PRELIMNARES o890
04050121 LIMPIEZA CE TERRENO MANUAL e wR L %20
04050102 TRAZOY REPLANTEO PRELIMINAR mn %2 260 Qs
040502 MOVIVIENTC DE TIERRAS 117050
04050201 EXCAVACION TERRENO NORWAL HASTA 200 M1 n‘\ 5349 3056 241553
PAGINA 68 — OFERTA JC & ED CONSTRUCTORA S.A.C
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viii.

o OBRAS PROVISIONALES Y EDUCACION SANITARIA - ANBIENTAL 54m)e
0o OBRAS PROV'SIONALES 18747.18
010104 ALMACEN DE O2RA und 1% 29110 8810
010102 CCARTEL DE ICENTIFICNCION DE LA OBRA DE 3 6002 40M und 200 181783 Rl
0w CAPACITACION Y EDUCACION SANITARIA 200000
01,0201 CAPACITACION EN SEGURIDAD E HIGIENE DE CONSTRUCCICN mes 8.00 200 200000
0103 NITIGACION DE IMPACTOS AMBIENTALES 120000
o1 MITIGACICN CE IMPACTOS AMBIENTALES mes 800 351000 3128000
0104 SEGURIDAD EN OBRA ann
o140 SEGURIDAD EN OERA a8 10 1643223 1843223
PAGINA 60— OFERTA JC & ED CONSTRUCTORA S.A.C

Experiencia N° 2

Sefiala que, para acreditar la Experiencia N° 2 relacionada a la
“Construccion de PTAR en el (la) Centro Poblado de Rancas del Distrito de
San Marcos — Provincia de Huari — Departamento de Ancash”, adjunté los
siguientes documentos:

- Contrato de Ejecuciéon de Obra de Adjudicacion Simplificada N° 003-
2021-MDSM/CS — Obra: “Construccion de PTAR en el (la) Centro
Poblado de Rancas del Distrito de San Marcos — Provincia de Huari —
Departamento de Ancash”, suscrito el 09 de junio del 2021.

- Acta de recepcién de obra, suscrita el 08 de febrero del 2022.

- Resolucién de Gerencia Municipal N2 300-2022-GM/MDSM, del 19 de

julio del 2022.

Presupuesto de obra.

Precisa que, con la citada documentacidn acredité la aludida experiencia,
por el monto de S/ 2,324,065.05; debido a que, en la ejecucién de dicho
contrato tuvo una participacion del 100%.

Sostiene que, adicionalmente a la presentacién de las actas de obra,
presentd el presupuesto de obra, donde se puede comprobar el
cumplimiento de la ejecucion de las actividades y/o componentes y/o
metas requeridas en las bases integradas del procedimiento de seleccién.

Pagina 14 de 183



BCADEL
@‘?\\ %

Organismo
Supes

pe
Contrataciones
del Estado

PERU Ministerio

de Economia y Finanzas

Tribunal de Contrataciones del Estado
Resolucion N® 00565-2023-TCE-S2

a0 ALQULER DE OFIGNA ALMWACEN Y GUARDIANIA mas 100 180000 600000
0102 CHRTEL DE CBRA 3605 240M und 1 Bed 21 8042
ol MOVILIZACION ¥ DESMOVILIACION DE FUP08 ¥ MAGUIARIAS gb 100 51420% B2%
ntod DESVIO PROVISTONAL DEL RID EN LA 20KA TRAZAND L 15000 ne 4800
oIS NEJORAMIENTO DE ACCESO DE CAWNY) EXISTENTE 2 wWo 805 I w
azol ELABIRACION, WPLENMENTACKIN ¥ APMBNSTRACION DEL BLAN DE & 100 650000 650000

SEGURITIAD ¥ SALUD EN EL TRABAK)
@ EQUPOS DE PROTECCIN INDNTAIAL o 100 121€0M VKN
4] EQUIPOS DE PROTECCION COLECTIVA o Y 79565 505
0 SERALIZACION DE SECURDAD % ) e 162t i
L1741 CAFACITACION EN SEGUROAD ¥ SALLD ab 1m 12000 1eeeox
oy REH, DE LA INTER. DE LA RED DE DESAGUE CON LA PLANTA 0€ 606549

TRATAMIENTO

[

o3o1pigl LIMPIEZA Y DESBROCE [F TERREND MANUAL m2 anw 10 Aug)
030t o1 2 TRAZO, MVELACKIN Y REPALNTED DUPAN! E EL PROCESD m2 nw a%0 1o
301 0201 EXCAVACION MANUAL EN TERREND NORMAL m3 %00 1“2 1,501 52
00 REFINE ¥ NVELACTON DE ZAHIAS m 00w 1% WH
03010203 CAMA DE APOYO ¥ PROTECOIIN PARA TUBERIA m 00 1am e
03016204 RELLEND COMPACTAD) GON MATERIAL PROSIO L 000 "an a3
03010205 ELMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE EN CARRETILLA fiam) L 1% 2206 L
0301 0301 SUMINISTRO £ BISTALAGION DE TUGERIA PVCAN (50 (4350H = 2000 s s = nowmen
no MANTENIMENTO DE LA CARARA DE REJAS 183331
[xLord: ) LMPIEZA DE CAMARA DE REMS n? BRO) nes B340
mme PICADE DE TARRS 0 EN CAMARA DE BE 145 n2 (1] am L]
030 TARRAKO CON INPERMEABILZAN | £5 m2 #00 nw e
032 TARRAJED EN CAMARA DE FENS 2 002 oy 265
030208 REJUANEIALCA und ] 26 2%
30206 PIHTURA ANTIZIRIUGNVA CON ESMALTE m2 (7 1304 10942
a0 MANTENIMIENTO DF TANOUE SE9TI00 82577
03001 EVASUACKIM ¥ (NSPUSICION BE LD ] W w4 641962
nno? LIMPEZA Y LAVADO DE TANCGUE SEPTICO L] 5200 e 1032 00
0amn CAVEIO DE VALVULA DE COMPUCRTA DE 160 MM und 100 L] "N
VT MANTENMIENTO DE LECHO $6CADO 321214
030401 LIMPIEZA UE LECHD GECADD "2 200 Gl 16055
o302 BEFOSICION DEL FILIRD DE GRAVA L) 48 1600 013
03040 xnmzsu:v)uoecw» DE LADAILLO DE ARCILLA RING KONG IBHIECD w2 (1) EED s

EXIm)
03004 REPOSKION OE TECHD OE COBERTURA CALAMINA 2 %N B 17010
036E CAMARA DE DIS TRIBUCION 650421
C3CAM 01 DEMOLICIN DE CAJA D DISTRIBUCCION ) 20 5410 108 20
(30501 02 LIMPEZA DE TERRENG MANLIAL 2 s 14 0%
03050103 TRAZD, NIVELACYIN ¥ REPALNTEQ DURANIE LL PROCESO 2 845 350 18
03050201 EXCAVAGION MANUAL EH TERPEND RORMAL ] 7 uz W
mHR® REFIE Y WVELACION ] 545 4 w83
ms003 ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE EN CARREIWLLA (50} L] 069 s 21

PAGINA 93 - OFERTA JC & ED CONSTRUCTORA SAC
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mEnsol FARRAKED EH EXTERORES MORTERD 14 ] 3% UM% 421 14
peldi g4 TARRAEQ IWPERMEABILIZADC 12 L] nw az s
03050500 PINTURA ESMALTE EN EXTERIDRES L] 2% 1510 186 64

S POZOS DE PERCOLAGON 1213028
030300 01 DEMOLICION DE UN POZ0 DE PERCOLACION 3 By 8419 12740
030501 W LIMPEZA DE TERBEND MAHLLAL " 1260 109 8
03801 05 TRAZO NIVELACFIN ¥ REPALNTESD CURNNTE EL PROCESD me 200 3@ %80
mBose2 0 EXCAVACION MAHUAL EF TERRENG NORMAL 3 3400 un 172450
o300 REFNE ¥ NIVELACION m2 120 418 95
0030003 EUMINACKON DE MATERIAL EXCEDEHTE EN CARRETILLA (909 mi anm e 135088
0366201 CONCRETO foe 140 hglona (SOLADO) m 120 ws15 450 18
o3msadot CONCRETO fe= 240 kgfom2 "3 405 47454 1056
w02 ENCOFRADD ¥ DESENCOFRADO NORMAL mz 44 5782 254 ot
080401 ACERD DE REFUERZY fr=d 200 kplon2 ] FAE 46 101724
DGO TAPA DE CUNCRE ¢ PREFABRICADO |'tx 2408y'un? und aee Bl me
03060501 MURD DE LADRLLO K K ABCILLA Bef 24 om m2 2R Biez 251y
neees e FILTRO GRAYA mi S 11205 13480
@108 06 01 SUMIISTIA) E HSTALACION DE TULETIA Y AUCESCHIGE 3t 30 I0M Hm
Ul CERCO PERINETRICO 21.84307

A ' !
0367010 LINPIEZA ¥ DESEROCE DE TERRENO MANUAL w 000 188 e
0307 01 02 TRAZO), NVELACKON Y RESLARIEQ DURANTE EL PRINIESS) "W 2600 1w Pi%
0397 21 FXCAVACIIN MANUIAL EN TERREN(I NOEMAL mi 245 “ wanst
0307 0202 REFIRE Y NIVELACION ] o 416 M6
03070203 ELIMINACIH UF MATERIAL FXCERENIE EN CASSE TILLA (0rm) w3 210 P Hake
3070301 DADOS DE CONCRETO fes | 75 hplon2 md 248 iz 1.0 08
meradn CERCAH PERIVETRICY N MALLA CUMPICA m 0% 144 46 12N
07T 2 FUERIADUH MALLA CLIMIECA ¥ FILAHO D=2 ud Y X553 o0
A0T 403 1UB0 BE FERRO GALVANZALO DE 7 el NN wa PTSIRT]
3070400 PIMTURA ESMALTE m2 14030 1064 27480
Mo OGRAS PRELINMARES 442040
04080 LIMPIEZA DI TERHEND MANUAL me 000 168 EILFY
040102 TRAZO. HIVELACION ¥ PCPLANTEO DURMNIC CL PRoC(To "2 00 3% FRIEF
ure MOVIMIENTO DE TIERRAS 110,637 99
ndn26 EXCAVACEIN OF 24Jag COH EQUIFD ] (LA na 1916050
o202 EYCAVACKIN DG ZAN A5 QON G0IE v LBl VG m 422! B A M
Mm REFINE, NIVTLACIONY COMPACTACION FONDO OC ZAMJA m T B 11562
oo SELLEND Y COMPACTACION DF ZAHJAS CON MATERIAL PEOPID POR CABAS AR A3 W 12 npan
E-020M
PAGINA 94 - OFERTA JC & ED CONSTRUCTORA SA.C
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T
ol JUNTAS 21365
040501 JUNTAS DF CONSTRIXICION m 10050 nn 2106
M DAENAYE 10,504 18

Mol TUBZRIA DE DAENAE PV 5AP CA0 DE '+ " 250 1 1w
040502 FILTRO GRAVA m) i 16205 1009 26
ool ELASORALION ¥ REPRODUCUION LEL MATERIAL DE CAPACHTACISN CN ab 100

EDUCACHSN GANITRAW il —_—
0502 CAPADITAZION EN EDUCACIOH SANITARIA " 10 seone 500000
taot UNPIEZA PERMANERTE EX O ) 4am FAF I BT 4
os0 GERVICK) UE BATIC PORTATL TR0 DISAL O SNLAR [ a0 554 % 224762
W PROGRAMA DE MANEJO AMBIENTAL o 1m 1454000 150 mM
(10 PACGRAMA DE SERVICIOS AUXILVRES ob (DY) w0000 5000
o605 PROGRALA DE MAHE ) D6 RESIDUUS SILIDOG oo 100 237000 a5mm
orot Fik I TG o ) RRTY] LIRECETS )
n i EIRTE M o Ly Wewo Fi A

PAGINA 95 - OFERTA JC & ED CONSTRUCTORA SA.C

o ACTIVIDADES DE PREVENCION FRENTE AL COVID-19 #1005
o101 ADECUACION DEL PLAN DE VIGILANGIA PREVENCION Y CONTROL DEL COVD-19, DE 1

ACUERDO AL PLAN DE TRABAJO DEL CONTRATISTA ¥ A LAS CONDICIONES REALES DE > 2 . e

TRABAJO
01.02 UMPIEZA Y DESINFECCION EN OBRA (4 VECES POR NES) nes 400 170448 681782
0103 EVALLACION DE LA CONDICION DE SALUD DEL TRABAIADOR wnd 3040 15800 564000
01.04 EQUIPAVIENTO PARA EL LAVADO Y DESNFECCION DE MANOS und 120 213087 213087
0105 TISUNOS PARA EL LAVADO Y DESINFECCION DE MANOS mes 400 101250 405000
0106 SENSBILZACION DE LA PREVENCION DEL CONTAGIO COVID-19 EN OGRA (2 VECES  mes 400 103800 414400

PORMES) b
oLor MEDIDAS FREVENTIVAS COLECTIVAS ot 100 1150000 1150000
01.08 MEDIDAS DE PROTECCION PERSONAL mes 400 650220 770280
01.00 IDENTIFICACION DE SINTOMATOLOGIA OOMD-49 AL INGRESO A LA OERA mes [ 30020 12,002.00
0.0 VIGILANCIA DE LA SALUD DEL TRABALAOOR EN EL CONTEXTO DEL COMO-19 mes 4am 350000 1520000
02 EQUIPAMIENTO Y MEDIOAS DE PROTECCION DEL PERSONAL DE SEGURIDAD ¥ SALLD 12,650.4

EN EL TRABAJO FRENTE AL COVID-19
0201 EQUIPAMIENTO PARA VIGLANCIADE LASALUD ® 10 BAM0 6136.10
@ MEDIDASDE PROTECCION PARA PERSONAL DE SEGURIDAD Y SALLD e 4m 162356 651454

PAGINA 96 - OFERTA JC & ED CONSTRUCTORA SA.C

Experiencia N° 3

xi. Sefala que, para acreditar la Experiencia N° 3 relacionada al
“Mejoramiento y Ampliacion del Servicio de Agua Potable del Caserio de
Colpa en el Centro Poblado de Challhuayaco del Distrito de San Marcos —
Provincia de Huari — Departamento de Ancash”, adjunté los siguientes
documentos:

- Contrato de Ejecucién de Obra de Adjudicacién Simplificada N° 005-
2021-MDSM/CS — Obra: “Mejoramiento y Ampliacion del Servicio de
Agua Potable del Caserio de Colpa en el Centro Poblado de
Challhuayaco del Distrito de San Marcos — Provincia de Huari —
Departamento de Ancash”, suscrito el 01 de julio del 2021.

- Acta de recepcién de obra, suscrita el 28 de marzo del 2022.
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- Presupuesto de obra.

xii.  Precisa que, con la citada documentacion acredité la aludida experiencia,
por el monto de S/ 2,268,251.86; debido a que, en la ejecucion de dicho
contrato tuvo una participacion del 100%.

xiii. Sostiene que, adicionalmente a la presentacién de las actas de obra,
presentd el presupuesto de obra, donde se puede comprobar el
cumplimiento de la ejecucion de las actividades y/o componentes y/o
metas requeridas en las bases integradas del procedimiento de seleccidn.

1] PAA VO WALE !
ot ALMACEN Y OFICINAS » 100 27813 278736
oo CARTEL DE CBRA 36042 40M wd 100 '-.Bln‘w {mm
010 MOVLIZACION Y DESMOVILIZACION DE EQUIPOS o 1.0 4‘,500-:0 450300
0104 ALGULER DE WOG [ WATIMENTO CUMICO PORTATL mes 400 1,002.00 400000
020 EQUIPD DE PROTECCION INONIDUAL o 100 16.013 55 m'; L}
o202 EQUIFD DE PROTECCION COLECTIVA oo 100 03158 001550
::: SERALIZATION DE SEGURIDAD o 100 a:um aoven

CAPACIT,

‘ -,mzns:anmkuu mes 400 220000 M0
mn CADTACICH UE LAUERA fnia==1L13 {52 UND) b
030101 TRASAJOS PRELIMINARES g
03.01 81,01 UMPIEZA DEL TERREND MANUAL " w2z 150 :45:11
001010 TRAZO. MVELES ¥ AEPLANTEQ FRELIMNAR " w2 04 100,41
0oR HOVIINENTO DE TIERFAS a_m'n
0010201 EXCAVACION EN TERRENG NORMAL s Qan 8.5 u;{u
03040202 NIVELACION Y COMPACTACION DE TERREND PARA ESTRUCTURA m2 7033 7] !02‘16
03010203 ELIMINACION MANUAL DE MATERIAL EXCEDENTE HASTA d0M ms 821 %08 254107
030100 OERAS UE CONCRETO SILE 131069
@01.030¢ SOLADO DE CONCRETO Fo=140kplond, £22* " 48 36,64 ‘mu
®wonan CONCRETO NCRMAL 140k giera2 m Kkl 4580 11340
03.01.08.03 NAVPOSTERIA DE PIEDRA fe= 140 hghm2 m} 04 5074 aar
g0 CARPINTERWA METALICA 12";—‘;
©201.070 TAPA USTALICA OF 050100800 und 200 38424 o848
03010702 TAPA METALICA DE ©.5040. 600 und 200 22424 “ow
030108 SUMINSTRO E INSTALACION D TUBEAUS Y ACCESORIDE 1.420.02
03040801 wrﬁg}a&aozﬁ'mrmm DE ACCESCRIOS DF ENTRADA Y BALDAEN  ued 200 @194 8348
03010802 TUBERIA PVC B8P €40, @ 1 {12 X 5m L] 1060 6.8 8800
0301080 SUMINISTRO E INGTALACION DE ACCEBOHIOS DE REBOBE v BALIDAEN  wnd 200 a0 e

CAPTACICN D2 ;
010004 SUMINISTRO E INSTALACION DE TUBERIA DE REBOSE Y UMFIEZA m 1000 #5.19 10
[akulii] FLTRDS LTLR
oant.onm GRAVA M A 1* m 2m 15210 “se
03010902 GRAVADE { 12° A 2* m3 056 15210 10384
030110 VARIOS (’ ) 3448
02.01.10.01 SUMINISTRO E INSTALACION DI TUBERIA DE VENTILACION DE £*G* und 20 04 ELR]
PAGINA 125 — OFFRTA IC & FD CONSTRIUCTORA § A C
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.01 14 CERCO FERSIETRICO 14,032.090
ORI TRABAJOS PRELINUANES e
01110101 UMPIEZA DEL TERRENO MANUAL m2 (12 EE 204
0301 11.01.02 TRAZO, NIVELES Y REPLANTED PRELMINAR ma 8780 204 13031
0301.11.01.03 TRAZO, NIVELES ¥ REPLANTEO DURANTE EL PROCESD m2 o720 584 mnn
ofot new HOVIMIERNTO OF TIEARAS win
@011 00 EXCAVAGION A MAND EN TERREND NORMAL n 2% 5407 128.4
0.01.91.0202 NVELACION ¥ COMPACTACION DE TERRENO PARA ESTRICTURA m2 288 14 259
03.01. 11,0208 RELLENG COMPACTADO CON MATERIAL PROPIO SELECHIONADO m 5 na 485
0301:11.0204 ELIUNACION MANUAL DE MATERIAL EXCEDENTE HASTA 30M m 1% %88 W
weliim OBPAS DE CONCRE 10 SMARLE (AURE)
0301.11.0304 CONCRETO Fes175 kpar2 m3 178 " mn
0301 140 CASIITERIA HETALIVA 11462 1
0301, 410404 TUBO DE F* G DE Z* PARANTE L=3.30M und 1800 7019 142542
03.01.11.0462 ANGULO DE 50° X 1 12 X 1 402° X x304b* m 147.08 1213 27805
6301 1M SUNINISTRO E INSTALACION DE MALLA OLIMAICA m2 .00 5601 582219
0304, 41.0404 SUMINGTRO E INSTALACION DE ALAVBRE DE PUAS SICER0O m 138.80 162 20048
PERIMETRICO
0301.11.0405 PUBATA DE F* G* CIMALLA OLMPICA und 20 8901 000 soes |
PAGINA 126 - OFERTA JC & ED CONSTRUCTORA SA.C
HCALEL' oW
fm LINEA DE CONDUCEEH 586404 18
ann TRAHAJOS PHELINNARES 500
03.00.01.01 UMPIEZA DEL TERRENG MANUAL w2 56725 19 224510
03.02.01.02 TRAZO. NVELES Y REPLANTEO PREUMINAR "2 $072%0 204 17100
[UFEE) MOVIMIENTO DE TIERRAS 40090381
030200 EXCAVACION DE ZANIAS EN TERREND NORMAL " 113450 5456 61836550
03.030202 EXCAVACION EN ROCA SUELTA L] 45380 8407 24128
03020203 EXCAVACION EN ROCA FlA m 880.70 12880 EA3802
Sm 0204 REFINE ¥ MVELACION DE ZANJAS "2 255508 21 12180
0200.02.05 CAMA DE APOYO CON MATERIAL SELECCIGNADD m L072% 299 8451155
02000205 RELLENO COMPACTADO CON MAYERIAL PROPIO SELECCIONADO m3 1.730.11 na 17
03030207 ELMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE m 681 aw 1560754
020303 SUMINISTRO E INSTALACION DE TUBERSAD 97.964 09
€1.030301 TUBERIA HOPE PE-100 SOR-T PH-40 DN+ 5a0M m 567250 na 9758408
.0804 PRUEDAS HIDRAULICAS ¥ BESINFECGION DE TUBERAS 150000
Q030401 PRUEBA HIDRAULICA Y DEBINFECCION DE LINEAS DE TUBERIA m 587250 2n 1318020
e CAMARA RONPE PRESION TIRU L4l (19 URiD) [FREES
Mo TRABAJOS PRELIMINARES M0
03040101 LMAIEZA DEL TERRENO MANUAL m2 %0 305 1
0104010 TRAZO. NIVELED ¥ REPLANTEQ PREUMNAR m2 005 20 SR
- —— T
030483 CHRAS DE CONCRETO HMPLE o
03040301 SOLADO DE CONCRETO Fe=1dthglertt ) 13.9 084 4044
03.040302 DADQ DE CONGRETO Fori &kgiontd m3 0.1 wmn 2w
0™ OURAS BE CONCRETO ARMADO 500
@.040401 ACERO y=4,200 hig/em2 ky mn @ 1557 58
Q040402 ENCOFRADO Y DESENCOFRADO "2 T84 5825 41mn
3040403 CONCHAETO NORMAL 2100 plers2 m3 an 49307 1574 44
03.04.0404 CLURADO CON ADITIVO QUIMGO EN CONCRETO m2 e 401 ®in
010405 REvOGUES 208402
03040501 TARRAJED DE INTERORES CON IMSERMEABILIZANTE CA= 123 me 3240 w43 11808
03840502 TARRAJED DE EXTERIORES C:A = 13 L 5220 00 14638
0apdte PINTURAS sy
030426 01 PINTURA ESMALTE EN EXTERIORES m2 €460 GET) 04421
namer CARPINTERIA NETALICA 210,16
u30407.01 TAPANETALICA DE 0.60X0.400M wnd 200 M 201098
020408 BUMBISTRO £ INSTALACION 0E TUBERIAR Y ACCESOIIO0 — EXPPTY
13040801 SUL. EINST. DE ACCESCRIOS EN CHP 08 i g P N\ s
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o U P7LFL T
03esor SUMINIETRO € INSTALACION DE TUBIRIAS ¥ ACCESORIOS 19781
0305.07.01 SUM_E INST. DE ACCESORNOS DE VALVULA DE AIRE, D=1 1124 und 100 797 81 w6
(4] CARARA Bt VALVLA DE PUIUA (2 LY . 18471 26
030001 TRABAJDS PRELININASES 14400
03080101 UMPIEZA DEL TERREND MANUAL " 2400 298 #0¢
£3.0001.02 TRAZD, NIVELES Y REPLANTEQ PREUMINAR m 400 2.04 s
03,0802 MOVIMENTO DE TIERRAS 100003
€3.06.02,01 EXCAVACION EN TERRENO NORMAL m3 1080 0ot 425
03.05.02.02 NIVELACICH INTERSOR Y APIEONADO me 21600 507 ina
03050201 RELLENO COMPACTADD CON MATERIAL PROMIO SELECCIONADO 3 193 R4 150 21
CI080204 ELIMINACION MAKUAL DE MATERIAL EXCEDENTE HASTA JoM m 78 26 BYl 45178
- =TT
050004 CARMNTERIA HETALIGA 1484
02060801 TAPA METALIGA DE 0 50X 60M wnd 600 N 138644
030007 SUMINISTHO © IMSTALACKN DE TURGRIAL Y ACCER0ROE 3060 54
03060701 SUM. E INST. DE ACCESORIOS DE VALVALA DE PURGA D= | 172° wd 600 51100 3,040 64
1x0p 08 FILTROS 0545
03,06 0801 GRAVA 3" A 1 o 04 10270, 600
(380 RESERVORI0 POV ECTADO Ve Td My ~ / Ak § ~\ EOLMET]
T
@O0t ESTRUCTURA DE RESERYORK) 10,0%0,97
wanToe TRARAJOE PHLELIMINARES 14190
0307.010184 LIMPIEZA DEL TERRENO MANUAL m B0 3% .00
0307,01.01.92 TRAZO, NIVELES ¥ REPLANTEO PRELMMAR e 1225 204 U
a3 07812 HEVINIENTO DE TIERRAS 3pa e
©.07.01.0201 EXCAVAGION A MANG EN TERRENO NORMAL ™ 2208 845 129541
03.07.01.02.02 EXCAVACION EN ROGA FIJ4 m 103 126,50 141646
038701 2.0 REFINE Y PERFILADO DE TALUDES m ®20 1] e
03.07.01.02.04 RELLENO ¥ COMPACTACION CON MATERIAL ERORIO m 2% 070 1847
03.07,01.0248 EUMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE m3 nw an (5%
07 0102 ORREAS OF OANOHETO S f: aT]
01.07.94.02.04 SOLADO DE CONCRETO Fe=140bglen2, Evd® mz na e 16
Q0¥ 01 il GftAR 0T CONCRETE ARMADY 18 hes a0
woroteim LomA 1m
030701 04.01.0¢ ACERO fy=4 208 kg/em? g 120 4% S8b 55
03.07.01.04.01.02 CONCRETO NORMAL 240 glend L) a5 dnoer 12684
neiairag mipoy Msna
020701040201 ACERO fy=4.200 kgfemr2 kg 3| im0 1ata et
03,0701 040292 ENCOFRADO Y DESEACOFRADO m2 as EES 246078
070404020 CONCRETO NORMAL 216hg/um2 m3 4% 86,67 244501
§107 0104 B30B DE CONGRETD Fle= 140 KGIEN2 s
0307 01,0861 CONCRETO foe 140iplem + 3020 m oo 20744 28
0307010802 CONCRETO fov14plon2 + 50%PM m3 0.08 207.48 2100
pror e LA DE VALYULAS DI RESEAVORIO e
Wior e il THAGAJOS DRELIMINARE S Wew
6107020101 LMPEZA DEL TERRENO MANUAL 2 168 ET 665
0307020102 TRAZO. NIVELEE Y REPLANTED PRELMINAR i 188 204 i
£a70 @ MOWMIENTE DE TIERKAS 104,40
83.07.02.02.04 EXCAVACION & MAND EN TERRENO NORMAL m 134 5467 T
0307020202 REFINE Y NIVELACION m2 168 T8 1200
03.47.0282.03 RELLEND ¥ COMPACTALION CON MATERIAL PROPID m3 (1] 07 i
92.07.0202.04 ELIMNACION DE MATERIAL EXCEDENTE m3 (Rl an Lok
My OUHAS O LONCHETO Bt E e |08 [}
0347.0203.01 SOLADO DE CONCRETO Fe=fdiplent, Eed® m 18 e \ nw
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o3 0803 SUMMISTRO E INSTALACION DE TUOERIAS 930,07
weaa0 TUBERIA PVC AP C-10, 8 2° X &t m Q.rs 10.66 90047
aaspa PRUEBAS HDRAULICAS ¥ DESINFECCION DE TUBIERIAS 21910
mos0401 PRUSAA HDRAULICA ¥ DESINFECCION DE UNEAS DE TUBERIA m w@rs R 1518
o LINEA DE DT AIDUCION [EX A0
wmoact TRABAJOS PREL IMINARES 5,150.00
09010 LIMPIEZA DEL TERRENO MANUAL m2 B0 68 208 340433
LT TRAZO, MVELES ¥ REPLANTEO FRELMINAR w2 056,68 204 116378
@od HOVIMENTO DI TERRAD 11,0813
@.03.0201 EXCAVACION DE ZANJAS EN TERRENO NORMAL =) 412,84 5455 250081
03.090202 EXCAVACION BN ROCA BUELTA m N 5457 17,1002
a_oon REFINE ¥ NVELACION DE ZANIAS ml 846.89 an 234882
LR bivh ) CAMA DE APOYO CON MATERIAL 5ELECCIONADD m 1710.35 938 1.150 14
0090205 RELLENO COMPAGTADD CON MATERIAL FROPIO SELECCIONADO m e0m7 2% 4004061
00.09.0206 EUMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE ") .48 an 240085
0.0903 SURINISTRO € IETALACION OF TUBLRIAS 907460
@m0 TUBERM FAIC SAP C10, 091 112 X fim m a4 6 281580
W.@0:02 TUBERIA PVC SAP C-10, 0 1° X im m 12650 501 a24de7
0090303 TUBERM PVC 8AP C-10, B 34° X St m 7838 EL ] w212
0390304 ACCEBORIOS EN RED DE DISTRIBUCION o 10 66101 LT
QM0 PRUEBAS HIDRAULICAS Y DESMFECCION DF TURERIAS L 3 m
00.09.0401 PRUEBA MDRALLICA ¥ DESINFECCION DE LINEAY DE TUBERIA m 718.35 % 390028
alln CAMARA RONPE PARSION 1900 R0t w2 LHD| ( - [RUIRT]
011001 TRASAJOS PHELMINAIES / \ @i
e UOVIMIENTO DE THRIAS :;.;!
03,12.0201 EXCAVACION MANUAL EN TERRENO NORMAL " 282 512 Wi
03 {0020 NIVELACION INTERIOR ¥ APISONADD "2 002 507 573
03100203 RELLENO COMPACTADO CON MATERIAL PROPIC SELECCIONADO L) amn na FALN 1}
02.1062.04 ELMINACION MANUAL DE MATERIAL EXCEDENTE HAETA 0M nd 582 2608 15082
031000 CERAL DE CONCRETO SINPLE 149,03
03.9003.01 SOLADO DE CONCRETO Fo=14lkpleas?, £42* =2 502 .84 18359
1000 DADO DE CONCRETO F'a= 140kg/eni2 m3 om 20979 L1
011004 OBRAY DE CONCRETO ARNADD 2419224
03.40.0401 ACERO DE REFUERZO y=4,200 kg'md (7] (1¥7] a7 27860
03.10.0402 ENCOFRADO Y DESENCOFRADD "2 2200 5925 10054
03.10.0403 CONCRETO NORMAL 210kglem2 [ 201 wsir 038 51
0310 0404 CURADO CON ADITIVO QUIMICO EN CONCRETO m2 2280 a0 "
031008 REVOSULY 6248
03400501 TARRAJEQ DE INTERIORE CON IMPERMEAGILIZANTE G A = 19 m2 Lrl) na 200 18
©3:90.09.02 TARRAJEO DE EXTERIORES C:A « 113 m2 2R 804 R3]
0.1008 PINTURAZ 274
£2.90.06.61 PINTURA ESMALTE EN EXTERIORES " 125 REl MM
Qo CARPINTERIA METALICA B
03.1007 84 TAPA METALICA DE 0.20%0.40M urd 20 0400 40860
03.10.0702 TAPA METALICA DE 0.60%0 80M urd 200 24 Al
0310 08 SUMIMSTRO € INSTALACION GE TUBERIAD ¥ ACCESDRIDS 1080.10
03400801 BUM E INST. DE ACCESORIOS EN CRP -07 und 200 54800 1,000 18
o CABAMA DE VALWIA B CONTROL (05 UND} 128,71
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o Ty i
M2 CONEXIONES DOMCILIARIAE 1408059
0342.01 TRAHAJOS PRELIMIMARES 152,00
03120101 LIMPIEZA DEL TERREND NANUAL " 200 308 1663.20
03120102 TRAZO, NIVELES Y REPLANTEO PHELMINAR w2 @0 20 85380
01262 HOVIMENTO D TIERRAS 3041051
03420201 DE ZANMI EN NORMAL m3 21000 48 11.456.50
Mze20 EXCAVACION EN ROCA SUELTA m3 126.00 467 814042
0342020 REFING Y NIVELACION DE ZAHMS "2 42000 n 1.140.60
03.12.02.04 CAMA DE APOYO CON MATERIAL SELECCIONADD m 42000 (1 41918
03120265 RELLENO COMPACTADD CON MATERMAL FROPIO SELECEIONADO m3 20400 (-27] 24,5208
03.12.02.08 ELIMNACION DE MATERIAL EXCEDENTE "3 5250 217 12168
031203 SUMMISTRO & INRTALACION DE TUBERIAS 2842
03120301 TUSERA PAC BAP C-10, 8 12° X 5 m 80.00 512 4@
03 1200.02 ACCESORIOS DIVERSOS EN CONEXION DOMCILIARIA und 53.00 3041 1738832
01204 PRUCHAS HIDRAULICAS ¥ DESINPLCCION DE TUBERIAS 194040
12040 FRUEBA HIDRAULICA ¥ DESINFECCION DE LINEAS DE TUBERIA n 400 H 184380
YA DT GERAT 0
eint MODIULOS DE S2RVICIOS HIGIENICOS (17 Urio} 153,542 22
040101 OHRAS PRELMIHARES 140402
woro10 UMPIEZA DEL TERRENO MANUAL m2 ma 106 0210
04010102 TRAZO. NIVELES ¥ REPLANTEO PRELIMINAR m2 w4 104 0364 |
PAGINA 133 - OFERTA JC & ED CONSTRUCTORA SA.C
040106 INSTALAGIONES BANITARIAS N8
LARAR L APARATOS ¥ ACCESORIOS BAMITAIIAS LAFeE U
04.01.0801.01 INODORO TANQUE BAJD BLANCO INC. ASIENTO e 1700 15558 332¢m
0401080162 DUGHA CROMADA, § LLAVE INC. ACCESORIOS ed 1700 %21 1,100.57
04,01.000100 COLOCACION DE ACCEE0RI0S SAMTARICS ed 3400 1088 350764
gt STTENA UE AGLIA FEIA 4,080, 7%
04.01.080201 TUBERA PVC BAP C-10, @ 112 % Im " 20400 512 1044 83
0401080202 SUMINISTRO € INST. DE VALVULA COMPUERTA DZ 1/2* und 1700 718 120072
04.01.006200 SALIDA DE AGLA FRIA CITUBERIA PUC.8AP, D= 1R* plo 3400 5204 17565
LERNE ET ST D DEAUE Lo
0401080301 SALIDA DE CEBACUE ENAVC 2 plo 3400 un ada
0401080302 SAUDA DE DESAGLE ENPVC &' plo 1700 LR L2107
0401.0803.03 SAUDA DE VENTIACION DE PVC 2* nd 1700 T LE ]
84010604 AEGES COLECTORAS 63845
0401050401 TUBERIA PVC-BAL 2* m 17850 961 L5 m
0401000402 TUBERW PVC-AL ¢ m 12700 15.12 15218
0401080483 REGISTRO DE BAONCE ¢* and 1700 00 51110
0401030404 SUMIDERO CROMADO 0E 2* nd 3400 04 103530
0401.080405 CALA DE REGSTRO 12°434" g 17.00 o4 114308
61010005 LAVADERD BOMICLAMIG 9158 M
0401060501 ACERC 1724 200 ko2 iy 152 £ AT 145
PAGINA 134—- OFERTA JC & ED CONSTRUCTORA SAC
— e TUITTIT LLron g
06.01 MITIGACION DEL IMPACTO AMEIENT| ok 100 2650000 ®ROW
i iv i CUGACKY NTATIA A LGS QSUATIE ) by
o101 SLABORACION ¥ AEPRODUCCION DEL MATERIAL DE CAPACITACION EN ® 160 40000 4,000 20
EDUCACION SANIT At
.02 CAPACITACION DE LA UNIDAD DE GESTION BANTARIA o 160 25900 850000
o201 DISENO0 UE MEZCLA und 100 B 50048
0802 PRUEBA A LA COMPRESION DEL CONCRETO wnd 500 nw 10535
0801 FLETE TERRESTRE ok 100 5231428 523
[T FLETE RURAL ok 100 10792550 0772500 |
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Xiv.

) ANTIDADES PREVENTIVAS ANTE AL COVID-1 1025688
0o IMPLEVENTACION DEL PLAN DE VISILANCIA , PREVENCISN Y CONTROL DE wd 12 8,000 600000
COMD-19 EN EL TRABAXD
(1) LMPEZA Y DESINFECCION DE OBRA " wm 14840 781180
0123 ;:Lwcmuummmmmnu NCORPORACION EN od .09 a0 653000
0104 EQUPAVENTO PARA EL LAVADO Y DESINFECCION DE MANOG =d 10 10135 130186
0.0 WSUMOS PARA EL LAVADO Y DESINFECCION DE MANCS e m e 150500
01.06 SENSBLIZATION DE LA PREVENCION DEL CONTAGIO COVID-10 EN CBRA L w0 6300 2540
o IEQUIFDS DE PROTECCION INDVIDUAL nd a0 74300 a0
0108 IEQUIPOS DE PROTECCION COLECTVA o 10 1150000 15000
s IDENTIFICACION DE SINTOMATOLOGIA COVID-19 AL INGRESO A LA OBRA mes 10 30000 200100
oLy VIGLANCIA D LA 8ALUD DEL TRABAJADOR EX & CONTEXTO DEL COMD19 mes 1) 120000 2020
@ EQUIPAWENTO Y NECIDAS DE PROTECCION DEL PERSONAL DE SEGURIDAD M58
¥ SALUD EN EL TRABAJO FRENTE AL COMID .13
2ot EQUIPAWENTD PARA VIGLANGHA DE LA SALUD o 1o 291088 20088
1.3 VEDIDIAS DE PROTECCION PARA PERSCHAL DE SEGURIDAD ¥ SALLD wes am 96554 ET 51
20 TRANSPORTE DE PERSONAL " 1.00 217200 2unm
PAGINA 137 - OFERTA JC & ED CONSTRUCTORA SA.C

Refiere que, el argumento de la Entidad consistente en que su
representada no cumple con las actividades establecidas en la
experiencia de postor, carece de legalidad y sustento al pretender
desconocer conceptos basicos.

Asimismo, sostiene que, la Entidad no realizd una evaluacion integral de
su oferta, puesto que hubiese podido verificar que su representada
adjunté documentacidon que comprueba y acredita el cumplimiento del
requisito de calificacion “Experiencia del Postor en la Especialidad”, segun
los términos previstos en las bases integradas del procedimiento de
seleccion.

Invoca la Resolucion N° 191-2022-TCE-S2, en el sentido que Ia
determinaciéon de similitud de una obra no se basa, Unicamente, en la
definicion de sus partidas, pues en toda obra existiran elementos
comunes entre si, sino que, es imprescindible, en principio, analizar la
naturaleza o finalidad de la obra y, en base ello, y con los demas
componentes determinar la igualdad o similitud de las obras.

Invoca las Resoluciones N° 1558-2022-TCE-S4, N° 3224-2019TCE-S4, N°
2636- 2020-TCE-S4, N° 312-2022-TCE-S4, N° 4102-2021-TCE-S5, que se
pronuncian sobre el analisis integral de las ofertas presentadas por los
postores.
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De igual forma, invoca las Resoluciones N° 0278-2022-TCE-S4 y N° 4293-
2021-TCE-S3, que se pronuncian sobre la determinacién de similitud de
obras.

Sobre la oferta del Consorcio Adjudicatario

xv. Sefala que, en la Promesa de Consorcio, la empresa Ejecutores y
Consultores Nieto S.A.C,, integrante del Consorcio Adjudicatario, limité
sus obligaciones hasta la liquidacién del contrato de obra, lo cual
contraviene la Directiva N° 005-2019- OSCE/CD - Participacion de
Proveedores en Consorcio en las Contrataciones del Estado y las bases
integradas del procedimiento de seleccidén, dado que luego de la
liquidacion del contrato de obra hay una serie de actuaciones que debe
realizar el contratista, cuyo plazo de responsabilidad no puede ser inferior
a siete (7) anos, contado a partir de la conformidad de la recepcién total
o parcial de la obra, situacién que no se extiende a la empresa Ejecutores
y Consultores Nieto S.A.C., poniendo en riesgo los intereses de la Entidad.

Por tanto, solicita se declare la no admisién de la oferta del Consorcio
Adjudicatario.

CONSORCIO EJECUTOR FATIMAL
xr—- um JGAU IOM § )I EJF( l’TOKFS Y CO\SLLTOREG NIETO S.A.C. 45%

]

I | Ejeencitn, dc fo obrs nhlelo ge Jcprestnte convocatoria hasta su liguidacion.
Responsadle O 105 recursos NUMEnDRY SqIpos,
«  Responsable.finige de fa elaborucién, recopilucion, presentacién y formulacién de la oferts bniva Y
econdmica (anexos, declaraciones. juradas, compromisos de alquiler u otros.) Asi como también o4
Jesnansable de. i recopilacin, revisidnsautenticidad de los documentos que conforman esta ofertd
técnica y econdmica

« Responsable Ginico de la recopilacién, revision, autenticidad y presentacién de los curriculums, i,\
certificados, constancias u otros documentos que acredita la experiencia de todos los profesionales,
personal no clave y téenicos solicitados para 1a cjecucién de Ja obra

xvi. Sostiene que, el Consorcio Adjudicatario no adjunté los presupuestos de
los contratos consignados para acreditar el requisito de calificacidon
“experiencia del postor en la especialidad”, los cuales hubieran permitido
al comité de seleccidon advertir las actividades y/o componentes y/o
partidas solicitadas en las bases integradas del procedimiento de
seleccién; no obstante, el comité de seleccién calific6 su oferta,
contraviniendo los principios de igualdad de trato e integridad, sin
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considerar que no tiene la facultad de interpretar ni aclarar ofertas que
le falten informacidn o que sean ambiguas.

xvii. Precisa que, las valorizaciones adjuntas al Contrato de Ejecucion de Obra
N° 013-2013-GG-MPI no son documentos idéneos para acreditar lo
anteriormente sefalado, en tanto las valorizaciones de una obra son la
cuantificacién econémica de un avance fisico en la ejecucion de una obra,
realizada en un periodo determinado, para lo cual, cita la Opinién N2 133-
2020/DTN, donde se establece lo que se entiende por expediente técnico
y presupuesto de obra.

xviii. Asimismo, indica que el contrato de ejecucion de obra N°017-2016-MDM
y Contrato de ejecucién de obra S/N suscrito con la MUNICIPALIDAD
DISTRITAL DE EL CARMEN, no cumplen con acreditar la experiencia con
las actividades y/o componentes y/o metas conforme se solicita en las
bases integradas.

xix. Por otro lado, sostiene que, en el Contrato de ejecucién de obra S/N
suscrito con EPS EMAPICA S.A, se aprecia que existe una variacién a
mayor entre el monto contractual que asciende a S/ 446,770.93 y el
monto final vigente que asciende a S/ 464,940.54, verificandose que no
adjunta el sustento que avale dicha variacién. A su vez, afade que no
cumple con acreditar la experiencia con las actividades y/o componentes
y/o metas conforme se solicita en las bases integradas.

xXx. Respecto del Contrato de ejecucion de obra N° 010-2017-MPS, sefiala
que, existe una variaciébn a mayor entre el monto contractual que
asciende a S/ 623,004.87 y el monto final vigente que asciende a S/
672,438.59, verificdndose que no adjunta el sustento que avale dicha
variacién. A su vez, afiade que no cumple con acreditar la experiencia con
las actividades y/o componentes y/o metas conforme se solicita en las
bases integradas.

xxi. En cuanto al Contrato de ejecucion de obra N° 001-2018/MDY/HVCA y
Contrato de ejecucién de obra N° 0006-2018-MDLA, sostiene que se
presentd el Acta de Recepcidn de Obras, donde las partidas consignadas
son ilegibles, incumpliendo con acreditar la experiencia con las
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actividades y/o componentes y/o metas conforme se solicita en las bases
integradas.

xxii. En relacidn al Contrato de ejecucién de obra N° 014-2018-SGLOGSG-
GAF/MPN, refiere que, existe una variacion a mayor entre el monto
contractual que asciende a S/ 1,282,369.09 y el monto final vigente que
asciende a S/ 1,404,709.72, verificAndose que no adjunta el sustento que
avale dicha variacién. A su vez, no cumpliria con acreditar la experiencia
con las actividades y/o componentes y/o metas conforme se solicita en
las bases integradas.

Por ello, solicita la descalificacion de la oferta del Consorcio Adjudicatario.

xxiii. Asimismo, invoca las Resoluciones N° 3911-2022-TCE-S1, N° 1631-2022-
TCE-S5 y N° 2870-2022 -TCE-S5, que se pronuncian sobre la validez de
solicitar actividades y/o componentes y/o partidas solicitadas en los
términos de referencia como complemento adicional a las obras
similares.

6. Por decreto del 20 de diciembre de 2022, se admitid a tramite el recurso de
apelacion presentado en el marco del procedimiento de seleccidn, y se corrid
traslado a la Entidad, a fin de que cumpliera, entre otros aspectos, con registrar
en el SEACE el informe técnico legal, en el que indique su posicidén respecto de los
hechos materia de controversia, en el plazo de tres (3) dias habiles.

El 22 del mismo mes y afio se notificd, mediante el SEACE, el recurso a efectos que,
de ser el caso, los postores distintos al Impugnante que pudieran verse afectados
con la resolucién lo absuelvan.

Finalmente, se dejé a consideracidn de la Sala la solicitud de uso de la palabra del
Consorcio Impugnante y se remitié a la Oficina de Administracién y Finanzas la
Constancia de la Transferencia Interbancaria N° 12898 - 0, emitida a través de la
plataforma virtual del Banco BBVA, para su verificacion y custodia.

7. Mediante Escrito N° 1, presentado el 4 de enero de 2023, el Consorcio

Adjudicatario se apersond y absolvié el traslado del recurso impugnativo,
indicando lo siguiente:
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i.  Refiere que, la Promesa de Consorcio presentada en su oferta tiene el
contenido minimo requerido por la Directiva N° 005-2019- OSCE/CD -
Participacién de Proveedores en Consorcio en las Contrataciones del
Estado.

ii. Sefiala que, de la evaluacidn conjunta de los documentos presentados en
su oferta, se puede acreditar el cumplimiento de las actividades y/o
componentes y/o partidas solicitadas en las bases integradas del
procedimiento de seleccion.

iii.  Finalmente, sostiene que, los cuestionamientos del Impugnante no tienen
asidero, toda vez que su representada cumplié con todas las exigencias
establecidas en las bases integradas del procedimiento de seleccidn.

Por decreto del 6 de enero de 2023, se acumuld los actuados del expediente
administrativo N° 9741/2022.TCE al expediente administrativo N° 9732/2022.TCE.
Asimismo, se hizo efectivo el apercibimiento decretado de resolver con la
documentacion obrante en autos y se remitid el expediente a la Segunda Sala del
Tribunal para que dentro del término de cinco (5) dias habiles lo declare listo para
resolver; sin perjuicio de ello, se sefiald que la Entidad debera cumplir con registrar
la informacidn solicitada para la evaluacién de la Sala.

Por decreto del 6 de enero de 2023, se tuvo por apersonado al presente
procedimiento y por absuelto el traslado del recurso impugnativo, al Consorcio
Adjudicatario, en calidad de tercero administrado.

Por decreto del 10 de enero de 2023 se programad audiencia publica para el 19 del
mismo mes y afio, la misma que se llevd a cabo con la presencia del Impugnante,
el Consorcio Impugnante y el Consorcio Adjudicatario; dejandose constancia de la
inasistencia de la Entidad.

Mediante Escrito N° 3, presentado el 13 de enero de 2023, por la mesa de partes
digital del Tribunal, el Impugnante solicité entre otros, requerir al Consorcio
Impugnante y/o a la Entidad, la presentacién de la oferta del mencionado
consorcio, a efectos de ejercer su derecho de realizar, de ser el caso,
observaciones que consideren pertinente.
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12. Mediante Escrito N° 4, presentado el 18 de enero de 2023, por la mesa de partes
digital del Tribunal, el Impugnante reiterd la solicitud de requerir al Consorcio
Impugnante o a la Entidad, presenten la oferta del Consorcio Impugnante, a
efectos de ejercer su derecho de realizar, de ser el caso, observaciones que
considere pertinente.

13. Mediante Escrito N° 2, presentado por el 19 de enero de 2023, por la mesa de
partes digital del Tribunal, el Consorcio Adjudicatario se defendié de los

cuestionamientos formulados en su contra, indicando lo siguiente:

Respecto a los cuestionamientos efectuados por el Impugnante

i.  Respecto al cuestionamiento a la promesa de consorcio, indica que, dicho
cuestionamiento es subjetivo, pues, de la revision de la promesa de
consorcio presentada por su representada, se verifica que ambos
consorciados tienen la obligacién vinculada al objeto del procedimiento de
seleccién, como se observa a continuacion:

RE'\J'—-E f“\_ ;\.\ g CONSORC 11 TOR FATIA
e \.\:\x ) 5 -
2 ' 7
Email ne } R/
——————— AR PhOtm A PREM ESA DE. CONSORCIO f €
COMITE DE SELECCION \ B\
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 027-2022-MDVA/CS
-
108
U
LULYOURL IV EJEL U UK FAMMA D
P ’ P :L\‘
r~UBCIGACTORTS ,‘W__Ej_félﬁ%i*s\&uwv LTORES NIETO S.A.C. % 489,
RENE F. ACERO CCA o)/
1 Fieqoeidundy o abedphit®d BdIEpiERnwe convocatoria hasta su liquidacion x| > ‘_:‘:.."

Refiere que, en el caso del consorciado EJECUTORES Y CONSULTORES
NIETO S.A.C, adicionalmente, se le obligd a la ejecucidon de la obra “hasta
su liquidacién”, pues, este consorciado tiene el conocimiento técnico en la
elaboracién de la liquidacion de la obra, ademas, sostiene que cuando el
consorcio firme el contrato con la Entidad, ambos integrantes estaran
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obligados a ejecutar la obra desde el inicio hasta el final de la obra; por lo
que, el argumento del Impugnante queda desvirtuado.

Respecto a los cuestionamientos referidos a la acreditacion del requisito
de calificacién “experiencia del postor en la especialidad” sefala que, la
experiencia debia acreditarse mediante la experiencia de obras similares,
siendo la obra igual la “Creacion del sistema de agua potable y
alcantarillado en el asentamiento humano Virgen de Fdtima del distrito de
Vista Alegre - Provincia de Nasca - Departamento de Ica”.

Asimismo, sostiene que debia acreditarse el monto minimo de una (1) vez
el valor referencial (S/ 1,240,050.47) con obras similares:

Reglamento.
B EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

Requisitos:

El postor debe acreditar un monto facturado acumulado equivalente UNA (1) VEZ EL VAL_OR REFERENCIAL DE
LA CONTRATACION, en la ejecucion de obras similares, durante los 10 afios anteriores a la fecha de la
presentacion de ofertas que se computaran desde la suscripcion del acta de recepcion de obra

Se considera obras similares a Mejoramiento y/o Ampliacion y/o Construccion y/o Instalacion de Sistemas de Agua
Potable y Alcantarillado y/o Sistema de Alcantarillado y/o Servicios de agua potable y alcantarillado; asi mismo el
| postor debera acreditar en solo contrato la ejecucion de las siguientes actividades: suministro e instalacion de grifo
contraincendio de dos tomas, dados de concreto, prueba hidraulica a zanja abierta, prueba hidraulica mas
desinfeccion, conexiones domiciliarias, corte y demolicion y valvula de compuerta

En ese sentido, sostiene que su representada acreditd con ocho (8)
experiencias, el monto de S/ 3,267,440.35.

En cuanto al cuestionamiento de su experiencia N° 1, sefiala que su
representada presentd el Contrato N° 013-2013-GG-MPI, con el cual
acredité una obra igual al objeto de la convocatoria, por lo que, no tenia la
obligacion de acreditar todos los componentes solicitados.
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N° CLENTE | N* FECHA DEL |
OBJETO DEL CONTRATO CONTRATO = CONTRATO' |
+ - [
CREACION Y AMPLIACION DEL |
SERVICIO DE AGUA POTABLE Y

MUNICIPALIDAD ALCANTARILLADO EN LA 013-2013.GG
1 PROVINCIALDE | ASOCIACION DE VIVIENDAEL |~ 07" 18/06/2013
ICA GUAYABO Y EL AA HH FRAY il
i RAMON ROJAS, PROVINCIA DE
| ICA-ICA
CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA N° 013 .2013.GG-MP) \
ADJUDICACION DIRECTA SELECTIVA N* 0026-2012-CEADMC
' O-MP| (| CONVOCATORIA
ALcms:Ezchﬁlgg g: Sfigocfsg%cuon Y AMPLIACION DEL SERVICIO DE AGUA POYABLE)Y
ION DE VIVIENDA EL GUAYABO Y EL AA.HH F ¥
PROVINCIA DE ICA - ICA" UNFRANON ROMA
\ CLAUSULA SEGUNDA: OBJETO
E E presenie contrato tiene por obmto cortratar a EL CONTRATISTA, para ejecutar la obra “Creackdn y
-—-xm BLON del Servit on Agua Potanie y Aicantanilads en A ~On de Vivienda ¢ bo y el AA
,’ Fray Ramon Rojas Prowncia e ica  'ca” zonfome a los Re .‘J,c\:w‘nﬂ\,; TJOcn ;*r‘)‘. ‘l:: " wl\:; b dadsi s

Sin perjuicio de ello, sefiala que a folio 164 al 167 de su oferta, presentd
los documentos técnicos (valorizaciones) con los cuales acreditd las
actividades requeridas; por lo que, el Tribunal debe realizar una evaluacién
conjunta de los documentos de su oferta (folios 160 al 171) con los que
demuestra el monto final de la ejecucion y la culminacién de la obra.

iv.  En cuanto al cuestionamiento de su experiencia N° 2, sefiala que su
representada presentd el Contrato N° 017-2016-MDM, con el cual acredité
una obra igual al objeto de la convocatoria, por lo que, no tenia la
obligacion de acreditar todos los componentes solicitados.
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CONTRATO DE OBRA N° 0 17 -2016-MDM

-

ADJUDICACION SIM PLIFICADA N2 036-2016-CS-MDM

“INSTALACION DEL SISTEMA DE AGUA POTABLEY A

e LCANTA N ACION
BRLAR, T e opeadi NTARILLADO EN A AMPLIAZION

,» DISTRITO DE MARCONA-NAZCA-ICA"
Conste

el presente docume

wwor,

S 0, la contmtacién de la FIRCHIdN

INSTALACION DE e _ - de la EJECUCION DE LA OBpa

beiggs ON BEL SISTEMA DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO EN LA AFM;::‘L\V\ -

) H. M ; EN LA X

oo HH. MICAELA BASTIDAS, DISTRITO DE MARCONA-NAZCA-1CA" g cof
dad Distrital d ; R inib .|

C s S/N, rey
ntificado con DNI Ne 21 5
& LUCIANO S
il, MIL,

TGENENAL

ante se le denominard El, CONTRA TISTA, enlos
STA, enlos té

ST

EMA
DEL AA. HH, MICAELA

NTARILLADO
RITC DE MARCONA-NAZCA-

ICA".

v.  Encuanto a los cuestionamientos contra su Experiencia N° 3, sostiene que
su representada acredité dicha experiencia con copia del contrato,
resolucién de liquidacion de obra y acta de recepcion de obra, de los cuales
se desprende que la obra es igual al objeto de la convocatoria, por lo que,
no tenia la obligacién de acreditar todos los componentes solicitados.

IQUITO
PIURA 7MA CUADRA co DE NIEVA 1RA CUADRA Y_JUAN

OSE
JOSE SALAS, DEPARTAMENTO, PROVINCIA Y DISTRITO, DE ICA".

Consta nor at meae- .

Pagina 31 de 183



§B\ICA DE
GBUCADEL 5,
& %

Organismo
Supervisor de las

Contrataciones
del Estado

PERU Ministerio

de Economia y Finanzas

Tribunal de Contrataciones del Estado
Resolucion N® 00565-2023-TCE-S2

) ------ " ealeaones Juradas y oftros). AR

1 U ‘h .
NTO DE LA RED DE ALCANTARILLADO DE LAnS (?:{EEESL;OiaRA‘:!
TMA"CUADRA, ANTASH, IQUITOS, PIURA THA CUADRA, CONDE DE NIEVA 1RA

' : , DE ICA”,

S!M!S—U‘L'AJEB.C_ERA; MONTO APMTOD A ~viL L.

Agrega que, el Acta de recepcidén de dicha obra (folio 120 y 121 de su
oferta) muestra las actividades requeridas.

ACTA DE RECEPCION DE OBRA

Aspectos Generales de la Obra

Obra *  “Mejoramiento del Sistema de Alcantarillado de las
Calles Bolivar 7ma. Cdra, Ancash, Iquitos, Piura 7ma.
Cdra., Cutervo, Conde Nieva lera. Cdra y J. J. Salas,
Distrito, Provincia y Departamento de Ica”

Ubicacién *  Frente a la Plazuela e Iglesia Luren
Distrito, Provincia y Departamento de Ica

Entidad :  EPS EMAPICA SA.

Contratista * Constructora e Inmobiliaria Enmanuel & Luciano

SAC - COINRITI QAN

Sistema de Alcantarillado

Adquisicién e Instalacién de 540.10 ml., de Tuberias de PVC UF NTP ISO 4435 © 4160
mm, Serie 26

Adquisicién e Instalacién de 260.90 ml., de Tuberias de PVC UF NTP ISO 4435 @ 200
mm, Serie 25

Demolicién de 13 buzones de concreto de profundidades variables

Construccién de 05 buzones con concreto armado de 3.50 mt., de profundidad promedio.
Construccién con concreto simple 09 buzones de 2.50 mt. de profundidad promedio
Instalacién de 33 conexiones domiciliarias con tuberia PVC @ 160 mm., con cachimba de
@ 200 a 160 mm., incluye cajas de concreto simple.

Corte y reposicién de 1.213 08 m2 do earpeta aofaltica ~ b
Corte y reposicién de 66.00 m2 de veredas con concretos simple C

Por otro lado, en relacién a la variacion del monto S/ 464,940.54, menciona
que dicha suma se sustenta con la Resolucidon de liquidaciéon de obra (folios
117 al 120 de su oferta), en la que se indica y explica la causal de variacién,
por reajuste de precio, en base a las férmulas polindmicas.
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Que, mediante Informe N° 048-2018-OEPO-GG-
EPS EMAPICA S A. de fecha 02/02/2017, en Ing. Marcial A Roman Munive, Jefe de Ia
Oficina de Estudios, Proyectos y Obras, i | calculo de reajuste de recios a la
liquidacién de obr. “MEJORAMIENTO DE LA RED DE ALCANTARILLADO DE LAS
mv—ﬁ? 7MA CUADRA, ANCASH, 1QUITOS, PIURA, 7MA CUADRA,
CONDE DE NIEVA 1ERA CUADRA Y JUAN JOSE SALAS, DEPARTAMENTO,
PROVINCIA Y DISTRITO DE ICA.”, a favor del contratista Constructora e Inmobiliaria

Enmanuel & Luciano S.AC. que asceende a la suma de S/ 2,307.99 soles (Dos mil
trescientos siete y 99/100 soles)

Que, la especialista contable C.P.C , Teresa Vera
Lengua., mediante Informe N O2-20‘8-TVL-OC-GA»EPS EMAPICA SA. de fecha
05/02/2018, sefala que el monto contable de la citada obra es |a suma de S/
394,017 40 soles (Trecientos noventa ¥ cuatro mil con diecisiete y 40/100 soles) en Ia
cuenta contable N° 339202309 asi mismo en dicho reporte indica que el monto final
de obra ejecutado es la Suma de S/ 464,940.54 soles (Cuatrocientos sesenta y cuatro
mil novecientos Cuarenta y 54/100 soles) incluido el IGV Y en consecuencia de ello
existe un saldo a Pagar a favor del contratista por el monto de S/ 2.307.99 (Dos mil
trescientos siete y 99/100 soles) por concepto de regjuste de precios;

A sento el
En cuanto a la experiencia N° 4, sefiala que su represen.tade: plrebje‘c0 -
ité una obraigual al o
- -MPS, con el cual acredité u
Contrato N° 10-2017-MPS, ! ora i obleto de
i i6 inoéni reaciéon”), por lo que,
ia (“ i6n” es sindnimo de “c a
la convocatoria (“instalac due, 1S
ié i mponentes so .
i i acreditar todos los co te
tenia la obligaciéon de o > soliados
Adicionalmente, presentd el acta de recepcion de obra vy la liqu

Vi.

obra.

CONTRATO DE EJECUCION DE OBRAS N° 010 - 2017-MPS

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 027-2017-MPS

Pnmera Convocatorna
Conste ¢ al presente documento, la contratacion ce la w‘;’Eucho‘&'lctA!s\D.xE.qL
“INSTALACION DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE(;VII.NE;RAINDAE e s o
TRITO DE SATIPO, PR E S 0 g
g(c)(;‘:;OSSANP:Pi?fzil:wolﬁmR elebra de una parte la MUNICIPALIDAD PROVINCIAL Df

Ademas, refiere que a folio 98 y 99 de su oferta, acredité las actividades

requeridas en las bases:
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METAS ALCANZADAS
SISTEMA DE AGUA POTABLE

e <
01 BOCATOMA 1050 M2 ot 750 &

01 SEDIMENTADOR 10.37 M2
01 FILTRO LENTO 19.54 M2
LINEA DE CONDUCCION 490.00 ML
01 RESERVORIO RECTANGULAR 10.00 M2
01 PASE AEREO 20.00 ML

06 VALVULA DE PURGA
03 VALVULA DE CONTROL
01 PILETA PORTAPLACA

LETRINAS CON BIODIGESTORES.
- 19 INST. DOMIC. LAVADERO DE CONCRETO.
- 19 CASETAS PARA LETRINAS
- 19 INSTALACIONES SANITARIAS
- 19 BIODIGESTORES Y POZOS DE FILTRACION.

Por otro lado, sostiene que el monto final vigente, fue acreditado con la
liquidacion de obra (folio 96 y 97 de su oferta), donde se indica que
mediante el Informe N° 009-2018-MPS, el especialista en liquidacién
técnica de la Entidad, concluye que el monto de la obra es S/ 672,438.59
por los reajustes.

vii.  En cuanto a la experiencia N° 5, sefiala que su representada acredité dicha
experiencia con una obra igual al objeto de la convocatoria, por lo que, no
teniala obligacion de acreditar todas las actividades solicitadas en las bases
integradas. No obstante, si las acredité en el acta de recepcién de obra.
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Manisipalidad Diirital do Qs

CONIRATO N* 001-2018/MDY/HVCA

AN 0T M

CONTRATQ DE LA EJECUCION DE OBRA AMPLIACION DE LOS SERVICIOS DE AGUA
POTABLE Y SANEAMIENTO BASICO O LA LOCALIDAD DE CCOYLLOR, DISTRITQ DE YAULI
HUANCAVELICA - HUANCAVELICA

tral “MEJORAMIENTQ f AMPLIACION DE LOS SERVICIOS

DE AGUA POTABLE Y SANEAMIENTO BASICO DE LXTOCATIDRDDE CCOYLLOR, DISTRITO DE YAUL
HKUANCAVELICA HUANCAVELICA® ¢ 2 L L r My < ¢ 0o

CLAUSULA SEGUNDA CBJETO

A PROFESIONALES PROPUESTO

Agrega que, en cuanto al cuestionamiento al acta de recepcidn, si el
Tribunal, en aplicacidn del principio de eficacia y eficiencia, verifica este
documento al 220% de ampliacién, podra verificar que es legible.

- . VEANCE N DE COMPLERT

viii.  En cuanto a la experiencia N° 6, sefiala que su representada acredité dicha
experiencia con el Contrato de ejecucion de obra s/n suscrito con la
Municipalidad del Carmen, donde se aprecia que la obra es la “creacion del
servicio de agua potable y alcantarillado” en el CCPP SAN FERNANDO
DISTRITO DEL CARMEN — CHINCHA, la cual es igual al objeto de la
convocatoria, por lo que, no tenia la obligacién de acreditar todas las
actividades solicitadas en las bases integradas.
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\0. ¢ MUNICIPALIDAD DEL DISTRITO DE *HL CARMEN"

PROVINCIA DE CHINCHA
GOBIERNO LOCAL

CONTRATO E EJECUCION DE OBRA
ADJUDICACIQN SIMPLIFICADA N 06-201 $-HQDEC

CREACION DEL SERVICIO DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO EN EL CC.PP. SAN
x FERNANDO, - DISTRITO DE EL CARMEN - PROVINCIA DE CHINCHA
LD

CLAUSULA PRIMERA: ANTECEDENTES

Con fecha 15.11.2018 el comité de seleccion adjudicé /a buena pro de la ADJUDICACION
SIMPLIFICADA N° 06-2018-MDOEC-1para ka contratacién de ka ejecucién de la obra
CREACION DEL SERVICIO DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO EN EL CC.PP. SAN
FERNANDO - DISTRITO DE EL CARMEN a CONSORCIO - CONSORCIO VDC Conformado
por EUROMARK GROUP E.LRL con RUC 20002894682 y CONSTRUCTORA E
INMOBILIARIA ENMANUEL & LUCIANO SOCIEDAD ANONIMA CERRADA con RUC
20494686369, cuyos defalles e importe constan en los documentos integrantes del
presente contrato

CLAUSULA SEGUNDA: OBJETQ
El presente contrato bene por objeto CREACION DEL SERVICIO DE AGUA POTABLE Y
ALCANTARILLADO EN EL CC.PP. SAN FERNANDO - DISTRITO DE EL CARMEN

En cuanto a la experiencia N° 7, sefiala que su representada acreditd dicha
experiencia con una obra igual al objeto de la convocatoria, por lo que, no
teniala obligacion de acreditar todas las actividades solicitadas en las bases
integradas. No obstante, refiere que en la secciéon IV. De las metas
principales, del acta de recepcion de obra (folios 145 al 152 de su oferta),
acredito las actividades solicitadas en las bases integradas y que la obra fue
efectivamente concluida y recepcionada por la entidad convocante.
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Ceeado §f 29 e _ (opiembee de 1926
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CONTRATO DE EJECUCION DE OBRAS N° 0006-2018-MDLA b

Adjudicacio Simplificada N° 0008-2018-CS-MOLA (I Conv )
Ejecucion de 'a Obra. “Mejoramiento y Ampliacion del Servicio de Agua Potable y Alcantariilado
Sanitario en el Sector de La Morales y el CP. Los Piscontes Distrito de los Aquijes Provincia de ica
Region lca”

For™e v

’/ CLAUSULA SEGUNDA: 0BJETO

El presente contrato Bené por obelo contralyr 2 EL CONTRATISTA, quen ejecutara la oba
“Mejoramionk y Ampliacidn del Senvicio de Agua Polable y Alcartarilado Sanano en el Sector La
orales y ol CP Los Piscontes Distnto d6 los Aquies Provincia de Ica Region lca’

Agrega que, si se amplia el acta de recepcién de obra al 310%, se podra
verificar que dicho documento es legible.

X.  Encuanto ala experiencia N° 8, sefnala que su representada acredité dicha
experiencia con una obra igual al objeto de la convocatoria “mejoramiento
y ampliacion del servicio de la red de agua potable en la Asociacion Rural,
en el sector Taruga, distrito de Vista Alegre, Provincia de Nasca — Ica |
Etapa”, por lo que, no tenia la obligacidn de acreditar todas las actividades
solicitadas en las bases integradas. No obstante, refiere que en la seccién
IV. De las metas principales, del acta de recepcion de obra (folios 145 al
152 de su oferta), acreditd las actividades solicitadas en las bases
integradas y que la obra fue efectivamente concluida y recepcionada por
la entidad convocante.
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L?NTRATO N* 014-2018-SGLOGSG- -GAF/IMPN
ADJUDICACION SIMPLIF ICADA-SM-7-2018.CS.-MPN-1
MEJORAMIENTO Y AMPLIAC 1ON
DEL SERVICIO DE LA RED DE
Al AGH
EN EL SECTOR T ARUGA, DISTRITO DE VISTA AL r: RE Pﬁéf‘rzg;\ﬁ(g: tNi; _: A(‘SA)/‘ £

CR( ARQ S 4( '
\_QVS'RHA’ TORA E NB.I’)B(UAJ 1A ENMAN‘

! u 8-CS v,m 1
A RED DE AGUA P"?Tf\b E EN LA A”:

VINCIA DE P-AbCA LA | ETAPA, 5

Jtantes ge

PW 10 TARUGA

CUNDA 0BETC

S i@ MEJORAMI
1ON RURAL EN EL SECTOR TaARIT 10.Y AN

MPLIACION D
ARUGA, DISTRITO DE VISTA ALEGRE pacamc, E0 DE AGUA POTA

EGRE, PROVINCIA tFNAa A ICA

ATRNTELE

CLAUSULA TERCERA- Mo

Agrega que, en la liquidacién de obra (folios 20 al 24 de su oferta) se indicé
que mediante Informe N° 1257-2021-SGO-GDU/MPN/OANQ-SG se
concluyé que el monto de la obra ascendié a S/ 1,404,709.72 por reajuste
de precios, luego de aplicar la férmula polindmica.

Respecto a los cuestionamiento efectuados por el Consorcio Impugnante

xi.  Enrelacidn a la experiencia N° 1, sefiala que debe evaluarse el contrato de
consorcio (a folios 169 y 176 de su oferta) en forma integral, pues
considera que, las obligaciones de fiscalizar y control administrativo en la
ejecucidon de obra de la empresa CONSTRUCCIONES Y PAVIMENTOS DEL
SUR S.A.C, son actividades necesarias para la ejecucién de la obra.

Afiade que, en el numeral 2.3 y 2.4 del mencionado de contrato se senala:

A -ALa Bli-amma o o
Av. Pachacutec Yupancul N 01t
Parcené - lca

CONTRATO DE CONSORCI

Q
CONSTE POR EL PRESENTE DOCUMENTO EL CONTRATO DE CONSORCIO

QUE CELEBRAN POR UNA PARTE:

()
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2.3 LA CONSTITUCION DEL CONSORCIO, CONFORME A LA NORMATIVIDAD
CITADA NO CREA UNA \UFVA PERSONA JURIDI(./\ DE DERECHO PRIVAD()

ACTIVA Y DIRECTA EN LA EJEC UCION Db LA OBRA MFNLI()I\ADA Y PARA
OBTENER UN BENEFICIO ECONOMICO A SU TERMINACION Y ENTREGA SIN
OBSERVACIONES, MANTENIENDO CADA UNA DE LAS EMPRESAS
CONSTITUYENTES DEL CONSORCIO SU AUTONOMIA, INDEPENDENCIA Y
PERSONERIA JURIDICA, =============zs=szszc==zsmsssszsssss=ascazs=s

YION Y183 .F.’E! L

Ademads, precisa que el proceso de seleccion de dicha experiencia
(Adjudicacion Directa Selectiva N° 26-2012) fue convocada el 19 de
diciembre de 2012.

Si tiene algun inconveniente con la descarga de archivos, revise la guia "Configuraciones para el uso de los sistemas del OSCE en div

Fechay

. Nombre o Sigla de la Reiniciado Objeto de .
N Hora de Nomenclatura 7 Descripcion de Objeto
Entidad Publicacion Desde Contratacion
ADS PROCEDIMIENTO Creacion y Ampli 3\.'\00 del Servicio
MUNICIPALIDAD 19/12/2012 CLASICO OBRAS
PROVINCIAL DE ICA 12:38 .26-2012/CEADICO-

Guayabo y c(AA.NH Fra, Ramon

L Rojas Pr

ncia de Ic

Por ello, sostiene que se debe tener en cuenta la Directiva N° 016-2012-
OSCE/CD, erala que se encontraba vigente y en ella no se exigia que ambos
consorciados estén obligados a la ejecucién de la obra, conforme se
aprecia a continuacion:

PERU Ministerio ‘ Consejo Directivo
de Economia y Finanzas

DIRECTIVA N2 016-2012-OSCE/CD

(&

PARTICIPACION DE PROVEEDORES EN CONSORCIO EN LAS CONTRATACIONES DEL ESTADO
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d) Las obligaciones que correspondan a cada uno de los integrantes:
Cada integrante del consorcio debe precisar las obligaciones que
asume en la ejecucion del objeto de la convocatoria, sea que
estén o no directamente relacionadas a dicho objeto, pudiendo
estar vinculadas a otros aspectos, como administrativos,
econdmicos, financieros, entre otros, debiéndose tener en
cuenta lo sefialado en el acapite 2 del numeral 6.5.2 en el caso de
bienes.

En el caso de procesos convocados bajo alguna de las
modalidades de ejecucion contractual, los consorciados deben
identificar quien asume las obligaciones referidas a la ejecucién
de obras y a la elaboracion del expediente técnico, segin
corresponda.

e) El porcentaje de las obligaciones de cada uno de los integrantes:
Los consorciados deben valorizar sus obligaciones, estén o no
referidas directamente al objeto de la contratacion. Como
consecuencia de ello, indicaran el porcentaje que representa
dicha valorizacién respecto del monto de la propuesta
econdmica. Dicho porcentaje debe ser expresado en numero
entero, sin decimales.

xii.  En cuanto a la Experiencia N° 5, sostiene que ni la normativa de
contrataciones del Estado, ni la normativa de derecho publico, indican que
un acta de recepcidn es invalida por la falta de firma del residente de obra,
mas aun si basta con la firma del comité de recepcién de obra; al contrario,
existe el principio de presuncidn de veracidad, en virtud del cual se debe
presumir valido y veraz un documento hasta que se demuestre lo
contrario. Asimismo, cita el articulo 9 del TUO de la Ley del Procedimiento
Administrativo General, Ley N° 27444, que sefala lo siguiente:

Articulo 9.- Presuncion de validez

Todo acto administrativo se considera valido en

tanto su pretendida nulidad no sea declarada por

autoridad administrativa o jurisdiccional, segun
corresponda.
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Afade que, el acta de recepcion no ha sido declarada nula, ni mucho
menos ha sido dejada sin efecto por parte de la entidad convocante.
Asimismo, sostiene que debe aplicarse el principio de eficiencia y eficacia.

Por otro lado, refiere que, en aplicacién del principio de eficiencia y
eficacia, debe tenerse por acreditado el monto final de la obra con el acta
de recepcion de obra, siendo que los célculos realizados por la entidad
convocante no es contenido esencial de una liquidacién de obra, sino el
monto final.

xiii.  Respecto a la experiencia N° 3, sostiene que, de una revisidn integral del
contrato y acta de recepcion de obra puede evidenciarse trazabilidad en
dichos documentos, de tal forma que, la diferencia de palabras “red” por
“sistema” resulta superable, pues no cambian el sentido del objeto
contractual.

Precisa que, para acreditar dicha experiencia, su representada presenté el
contrato, acta de recepcién de obra, en la que se verifica que la obra fue
concluida y la resolucién de liquidacién de obra, en la que se verifica el
monto total de la ejecucién de la obra. Ademads, refiere que las bases
integradas no solicitaron la presentacién de otra documentacién adicional,
como resoluciones de adicionales y otros.

xiv.  Respecto a la experiencia N° 6, sostiene que el contrato ha sido presentado
conforme ha sido emitido, pues dicho documento no incluye la cldusula
novena ni décima, lo cual puede comprobarse en el SEACE.
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~ Regresar

Convocatoria

Informacién General

Nomenclatura:

N* Convocatona:

Tipo Compra o Seleccién:
Normativa Aplic able:
Version SEACE

Identific ador Convoc atoria:

Informacién general de la Entidad
Entidad Convocante:
Direccton Legal:

Pagina Web:
Télefono de la Entidad:

Detcn dai Pecxodesane
Totased ante
s rn W0 e -t

Buscor B g 8 Cerer o Dt aluien

AS-SM-6-2018-MDDEC1

|

Por la Entidaa
Ley N* 30225
k)

488659

MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE EL CARMEN
PLAZA DE ARMAS NO 127 (ICA-CHINCHA-EL CARMEN)

056274036

Pagina 42 de 183

ARO DE LA UNIDAD, LA PAZ Y EL DESARROLLO Vier

Ley de Contrataciones del Estado

CHINCHA

it erede

Cetaie




Organismo

Supervisor de las
Contrataciones
del Estado

a PERU | Ministerio

de Economia y Finanzas

Tribunal de Contrataciones del Estado
Resolucion N® 00565-2023-TCE-S2

O 8 ht:ps:/'/‘objec:s:orage.bs-ashburn-1.0raclecloud.com/p/D:r{}

Bl 2 deb s} & 1 &

D% 00! cumphmento 0! Contrato 63 055 79 (£050rta mV CVISANED y sos y 100 s0ms) &
PoRE 0N A mnCTN QU NCY ofactuar (A ENTDAD awani le prmere mm_.' dof ndvrers fobel
o pOY0E & MANTATRA e fLrma (YOMANSa s, CON CBrgD 8 B JOVURTD 8 ' Ana\zacion gol myemo

R CTAVA EJECUCION DF GARANTIAS POR FALTA DE RENOVAGKON
‘o 3§ LA eNTOAD 'opww SONAA! (@ EXCUTAT) U My (005 CUanch CL CONTRATISTA 1o las
lk‘ 3 Aubwre NIAC0 antes o b leciw d U woncrvenic confoma a © Aspuesfo (o o aticub
\(‘i - g 131 ciml Ragieewnits 34 3 1 &y do Cordraacones oot Ectado
™~ |,'( &
3 !5§§ .
\ ti § BT LADE G4 e Lo Shpend and O el b2 ) A oAt e, FO R wd af BA I PRI RLI0T LU OIS fedt nets
! R e el St ML
i
INreccion; Plaga de Armas N° 127 lay. 084-27 908 El Carmen - Chincha

Pert
1Al vealizar turismo. visite ol distrito de E1 Carmen!

sy Dt s Rl K N il WV

MUNICIPALIDAD DEL DISTRITO DE “f1. CARMEN
PROVINCIA DE CHINCHA
GOBIERNO LOCAL

CLAUSULA UNDECMA: CONFORMOAD DELAOBAS. o cqcn oo Obea

s 0 acad N 1) ahe Lers dads con

1 "
e 9 CumEée 138 ColgRaanes
w0 von 6 Eetado

AR TOMY ¥
e anleado nam conysiar

CLAUSULA ARAC
ONTRATISTA dwclare bAp IAmane ©
E\t'v?ma Gw. presente iy, DO st w quedar

an cazo G4 nCUMPHTIAND

Agrega que, dicha situacion no incide en la informacién del objeto y el
monto contractual.

Por otro lado, refiere que el contrato y el contrato de consorcio de dicha
experiencia son documentos publicos y la normativa de contrataciones
permite variar al representante comun del consorcio. Ademas, sefiala que
el contrato esta firmado por la persona de BRANY ALEJANDRA MARQUEZ
ANDIA y en el acta de recepciéon se indica que dicha persona es la
representante legal.
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e CONTRATO PUBLICO:

MUNICIPALIDAD DEL DISTRITO DFE “El. CARMEN~

PROVINCIA DE CHINCHA
GOBIERNO LOCAL

vanacon de . ta rtes debe se municade a la ora
mao G na ge tas pares debe ser co

r ) del domicdio aqui deciorado de aiguna pomunic Kt

P 1 rucr v’am onte y po  con una ANDCIPACION NO menor de quince (15) dia calends

parte formakmente

yades la oferta y 1as disposKciones dol pres pdiay
o seAal de conformicad en la cruded de el Carmen a la .

D acuerdo con /es ba

& r partes lo frman por du,

‘f dei mes de noviembre del 2018

L CONTRATISTA

e ACTA DE RECEPCION:

@ "

X
' Hlf
¥ -3}
~
> 1 ;. ACTA DE RECEPCION DE OBRA
" 'iﬁ
. B T i = ) A y ’
. \s p ora CREACION UtL SERVICIO DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO EN §
et P N r
:' cC MAN FERNANDSG DISTRITO DEL CARMEN ~ CHINGCHA s
-
ONTRA T OF EJE ICION DE OBRA Agyuacacon Senpificaca N* 06- 2018 MDDE
T T e 10 I8 SO A p i wrniphfucaca NT 062018 MOOE (
ARG presubUesta 18
Fuma O AT BT é R B 15
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ontratisia MO eso VX
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H Inapecior Je Obra Ing Done Carcda Gorcees Canaens
Ing Antony C stuamars Baoeor
Mo ot Varx Halvienc.s x S84 S Yoy
SOINITIA e F oMWt

Respecto a la experiencia N° 6, sostiene que contrariamente a los
cuestionamientos realizados por el Consorcio Impugnante, a folios 59 al 61
de su oferta, se verifica los nombres de las personas que firman el acta de
recepciéon de obra, por lo que, los argumentos planteados por el Consorcio
Impugnante en este extremo, atentan contra el principio de competencia

y eficiencia y eficacia.
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Por ol Comite de Recepcion de Obra
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e
™ Antony Huamarn: Baoedr Bach Arg Angelo F Vena (Jumde
Presidente Miembire

Por el contratista

't fi".ﬁ:"; A Marques A nix.» g Allredo AMOng Coym del Sou
Representante Comun ool Conaorc ko Residente de OuraVDC
XVi. En cuanto a la experiencia N° 4, sostiene que el contrato de consorcio estd

suscrito por la empresa GK INVERSIONES INMOBILIARIAS S.AC vy la
empresa CONSTRUCTORA E INMOBILIARIA ENMANUEL& LUCIANO S.A.C,
siendo que la firma de su consorciado CONSTRUCTORA E INMOBILIARIA
ENMANUEL& LUCIANO S.A.C, se encuentra legalizada ante Notario
Publico.

Agrega que, no se puede invalidar una experiencia por la falta de sello de
certificacién de uno de los consorciados, pues lo mas importante en un
contrato de consorcio es que se identifique las obligaciones y los
porcentajes de los consorciado, datos que se desprenden del documento
presentado por su representada.

xvii.  Respecto a la experiencia N° 8, sostiene que, si se amplia el zoom al 170%

del contrato presentado para acreditar dicha experiencia, podra verificarse
que si es legible.
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Agrega que, de una revision integral del contrato de consorcio presentado
para acreditar dicha experiencia, se puede verificar que en la cldusula
tercera se precisa que el consorciado CONSTRUCTORA E INMOBILIARIA
ENMANUEL & LUCIANO S.A.C estad obligado a ejecutar la obra por el
porcentaje de 40%.

TERCERO.- )
RESPONSABILIDAD DE LOS DOCUMENTOS PRESENTADOS EN EL -
PROCESO DE SELECCION

()

- CONSTRUCTORA E INMOBILIARIA ENMANUEL & LUCIANO 8.A.C.,Sc
encargara de la ejecucién de la obra y es responsable de la veracidad de

los documentos de las obras presentadas en

Su propucsta

Finalmente, sostiene que se ha desvirtuado los cuestionamientos
efectuados por el Impugnante y el Consorcio Impugnante, pues su
representada cumplié con todas las exigencias establecidas en las bases
integradas.

14. Por decreto del 19 de enero de 2023, se requirid lo siguiente:

“A LA ENTIDAD

Atendiendo a que, en literal B. Experiencia del postor en la especialidad, del
numeral 3.1 Requisitos de calificacion, del Capitulo Il Requerimiento, de la
seccion especifica de las bases integradas, se ha establecido que para
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acreditar la experiencia del postor en la especialidad en obras similares a la
que es objeto de contratacion, los postores deben acreditar la ejecucion de las
siguientes actividades: (i) suministro e instalacion de grifo contraincendio de
dos tomas, (ii) dados de concreto, (iii) prueba hidrdulica a zanja abierta, (iv)
prueba hidrdulica mds desinfeccion, (v) conexiones domiciliarias, (vi) corte y
demolicion y (vii) valvula de compuerta.

B EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

Reguisitos:

El postor debe acreditar un monto facturado acumulado equivalente UNA (1) VEZ EL VALOR REFERENCIAL DE
LA CONTRATACION, en la ejecucion de obras similares, durante los 10 afios anteriores a la fecha de la
presentacion de ofertas que se computaran desde la suscripcion del acta de recepcion de obra.

Se considera obras similares a Mejoramiento ylo Ampliacion ylo Construccion ylo Instalacion de Sistemas de Agua
Potable y Alcantarillado y/o Sistema de Alcantanllado ylo Servicios de agua potable y alcanfarillado; asi mismo el
postor debera acreditar en solo confrato la ejecucion de las siguientes actividades: suministro e instalacion de grifg
contraincendio de dos tomas, dados de concrefo, prueba hidraulica a zanja abierta, prueba hidraulica mas
desinfeccidn, conexiones domiciliarias, corte y demolicion y valvula de compuerta.

Sirvase:

1. Sedalar clara y concretamente, el motivo o la necesidad de requerir a los
postores que, adicionalmente a acreditar la experiencia en obras
similares: Mejoramiento y/o Ampliacion y/o Construccion y/o Instalacion
de Sistemas de Agua Potable y Alcantarillado y/o Sistema de
Alcantarillado y/o Servicios de agua potable y alcantarillado, se haya
incluido la acreditacion de las siete (7) actividades antes mencionadas.

2. De otro lado, con motivo de la interposicion del recurso de apelacidon, uno
de los Impugnantes ha cuestionado que el Consorcio Adjudicatario no
habria cumplido con el requisito de calificacion “experiencia del postor en
la especialidad”, al no haber acreditado las siete (7) actividades
solicitadas en las bases integradas.

En ese sentido, sirvase sefalar el motivo por el cual el Comité de Seleccion su
considero que la experiencia acreditada por el Consorcio Adjudicatario cumple
con lo establecido en las bases integradas y por qué motivo, de ser el caso, no
estaba obligado a acreditar las 7 actividades en sus experiencias.

La informacion y documentacion requeridas deberdn ser remitidas en el plazo
madximo de dos (2) dias hdbiles, bajo responsabilidad de resolverse con la
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documentacion obrante en el expediente.

(..)

AL CONSORCIO EJECUTOR FATIMA, conformado por la EMPRESA
CONSTRUCTORA E INMOBILIARIA ENMANUEL & LUCIANO S.A.C y
EJECUTORES Y CONSULTORES NIETO S.A.C. [CONSORCIO ADJUDICATARIO]

1. Con motivo de la interposicion del recurso de apelacion, el Impugnante ha
cuestionado que su representada no habria cumplido con el requisito de
calificacion “experiencia del postor en la especialidad”, al no haber
acreditado las siete (7) actividades solicitadas en las bases integradas,
tales como: (i) suministro e instalacion de grifo contraincendio de dos
tomas, (ii) dados de concreto, (iii) prueba hidrdulica a zanja abierta, (iv)
prueba hidrdulica mds desinfeccion, (v) conexiones domiciliarias, (vi)corte
y demolicion y (vii) vdlvula de compuerta.

2. Al respecto, precisa que en las experiencias correspondientes al Contrato
de ejecucion de obra N° 017-2016-MDM [Experiencia N° 2], Contrato de
ejecucion de obra S/N suscrito con EPS EMAPICA S.A [Experiencia N° 3],
Contrato de ejecucion de obra N° 010-2017-MPS [Experiencia N° 4],
Contrato de ejecucion de obra S/N suscrito con la MUNICIPALIDAD
DISTRITAL DE EL CARMEN [Experiencia N° 6], y Contrato de ejecucion de
obra N° 014-2018-SGLOGSG-GAF/MPN [Experiencia N° 8], su
representada, no cumplio con adjuntar documento alguno que acredite la
ejecucion de las actividades antes mencionadas, motivo por el cual,
considera que su oferta debe ser descalificada.

En ese contexto, sirvase:

a) Sedalar clara y concretamente si su representada, en las experiencias
cuestionadas, cumplio con presentar algun documento que acredite
fehacientemente la ejecucion de las siete (7) actividades solicitadas en las

bases integradas.

b) De no haber adjuntado documento que acredite la exigencia antes
aludida, sefiale el motivo por el cual su representada considera que la
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experiencia acreditada cumple con lo establecido en las bases integradas
y por qué motivo, de ser el caso, no estaba obligado a acreditar las 7
actividades en sus experiencias.

La informacidn y documentacion requeridas deberdn ser remitidas en el plazo
mdximo de dos (2 dias hadbiles), bajo responsabilidad de resolverse con la
documentacion obrante en el expediente.

(...)”

15. Mediante Escrito N° 3, presentado el 23 de enero de 2023, por la mesa de partes
digital del Tribunal, el Consorcio Adjudicatario reiterd los argumentos de su Escrito
N° 2 y agrego lo siguiente:

i. En cuanto a la experiencia N° 2, reiteré que no tenia la obligacién de
acreditar las actividades que exigian las bases integradas, pues dicha
experiencia acredita la ejecucién de la “creacién” de un sistema de agua
potable en el asentamiento humano Virgen de Fatima, lo que es lo mismo
que “instalar”, en ese sentido, considera que debe tenerse en cuenta la
Opinion N° 056-2017-DTN, que sefiala:

Direccion Técnico Normativa pscE | ——n
T

Opinién

I.D.: 9935619

OPINION N° 056-2017/DTN

Solicitante INCOTSAC

Aszunto: Acreditacidn de la experiencia del postor come requisito de
calificacién para la ejecucion de obras

Asi, independientcmcntd de la denominacién particular de un contrato, debe
tomarse en cuenta el objeto contractual del mismo, el cual correspondera a la
gjecucion de obras siempre que las actrvidades o trabajos requendos puedan
catalogarse como construccidn, reconstruccion, remodelacidon, mejoramiento,
demolicion, renovacion, ampliaciéon v habilitacién de bienes inmuebles, tales
como edificaciones, estructuras, excavaciones, perforaciones, carreteras,
puentes, entre otros; los cuales, necesanamente, requieren contar con direccion
técnica, expediente técnico. mano de obra, materiales y/o equipos para su
gjecucion.
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16. Por decreto del 23 de enero de 2023, se requirid a la Entidad, al Impugnante y el
Consorcio Impugnante, lo siguiente:

“A LA ENTIDAD, AL IMPUGNANTE Y AL CONSORCIO IMPUGNANTE

1.

Teniendo en cuenta que el Impugnante ha cuestionado en su escrito de
apelacion que el comité de seleccion no motivo su decision de descalificar
su oferta, indicando Unicamente que no cumpliria con las actividades
requeridas para acreditar el requisito de calificacion “experiencia del
postor en la especialidad”; y

Que, de la revision del “Acta de apertura de sobres, evaluacion de las
ofertas y calificacion” del 17 de diciembre de 2022, publicada en el SEACE,
se aprecia que, el Comité de Seleccion sefiald, unicamente, para
descalificar la oferta del Consorcio Impugnante que: “NO CUMPLE - NO
CALIFICA El postor no cumple con las actividades establecidas en la
experiencia de postor.”, conforme se desprende de la siguiente imagen:

12.4

NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 4 JC & ED CONSTRUCTORA S.A.C
REQUISITOS DE CALIFICACION CUMPLE | NO CUMPLE
B FAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL LA CALIFICACION DEL
B.1 EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO EQUIPAMIENTO ¥
B2 |CALIFICACIONES DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE PERSONAL NO SE REALIZA
B2 EXPERIENCIA DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE EN ESTA ETAPA
[ EXPERIENCIA DEL POSTOR
C2 |FACTURACION EN OBRAS SIMILARES st |

NO CUMPLE - NO CALIFICA

El postor no cumple con las

actividades establecidas en
la experiencia de postor.

RESULTADO DE LA CALIFICACION

En ese sentido, de la lectura del acta mencionada, no se precisaria: (i) en
cudl de las experiencias presentadas por el Impugnante no se habria
cumplido con la acreditacion de las actividades, o si fue en todas; y en
cada caso, ii) cudl de las actividades no se habrian acreditado, o si fueron
todas.

Mas aun si se tiene en cuenta que, en el literal B. Experiencia del postor
en la especialidad, del numeral 3.1 Requisitos de calificacion del Capitulo
Ill Requerimiento, de la seccion especifica de las bases integradas, se
requirio la acreditacion de siete (7) actividades, tales como (i) suministro
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e instalacion de grifo contraincendio de dos tomas, (ii) dados de concreto,
(iii) prueba hidraulica a zanja abierta, (iv) prueba hidrdulica mds
desinfeccion, (v) conexiones domiciliarias, (vi) corte y demolicion y (vii)
vdlvula de compuerta.

TGO

B EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD
Requisifos:

El postor debe acreditar un monto facturado acumulado equivalente UNA (1) VEZ EL VALOR REFERENCIAL DE
LA CONTRATACION, en la ejecucion de obras similares, durante los 10 afios anteriores a la fecha de la
presentacion de ofertas que se computaran desde la suscripcion del acta de recepcion de obra.

Se considera obras similares a Mepramlento 3.'}0 Amp Ilacmn ',rfo Ccnstrucclon ylo Instalacion de Slstemas de Agua

postor deb-era acreditar en solo conh'ato la ejecucmn de Ias mgmentes ac‘uwdades sumlnlstm [ |r|sta|a::|on de gnfo
contraincendio de dos tomas, dados de concreto, prueba hidraulica a zanja abierta, prueba hidraulica mas
desinfeccidn, conexiones domiciliarias, corte y demolicion y valvula de compuerta.

Acreditacion:

La expenencia del postor se acreditara con copia simple de: (i) contratos y sus respectivas actas de recepcion de
obra; (i) contratos y sus respectivas resoluciones de liquidacion; o (iii) contratos y sus respecfivas constancias de
prestacién o cualquier ofra documentacion?® de la cual se desprenda fehacientemente que la obra fue concluida,
asi come el monto total que implicd su ejecucion; corespondientes a un maximo de veinte (20) confrataciones.

En los casos que se acredite experiencia adquirida en consorcio, debe presentarse |a promesa de consorcio o el
contrato de consorcio del cual se desprenda fehacientemente el porcentaje de las obligaciones que se asumid en
el contrato presentado; de lo contrario, no se computara la experiencia proveniente de dicho contrato.

Asimismo, cuando se presenten contrafos derivados de procesos de seleccion convocados antes del 20.09.2012,
la calificacion se cefiird al método descrifo en la Directiva “Participacion de Proveedores en Consorcio en las

23 De acuerdo con la Opinidén N* 185-2017/DTN “cualguier otra documentacién”, =2 entiende come tal a todo decumento
emitido por la Entidad contratante con ocasion de la ejecucion de la obra que cumpla con demostrar de manera indubitable
aguellc que =e acredita, por ejemplo mediante, las resoluciones de liquidacion de obra, las actas de recepcion de
conformidad, entre otros.
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Contrataciones del Estado”, debiendo presumirse que el porcentaje de las obligaciones equivale al porcentaje de
participacion de la promesa de consorcio o del contrato de consorcio. En caso que en dichos documentos no se
consigne el porcentaje de participacion se presumira que las obligaciones se ejecutaron en partes iguales.

Si el fitular de la experiencia no es el postor, consignar si dicha experiencia corresponde a la matriz en caso que el
postor sea sucursal, o fue fransmifida por reorganizacion societaria, debiendo acompafiar la documentacion

sustentatoria correspondiente.

Si el postor acredita experiencia de una persona absorbida como consecuencia de una reorganizacion societaria,
debe presentar adicionalmente el Anexo N° 9.

Guando los confratos presentados se encuentren expresados en moneda exiranjera, debe indicarse el fipo de
cambio venta publicado por la Superintendencia de Banca, Seguros y AFP correspondiente a la fecha de
suscrpcion.

Sin perjuicio de lo anterior, los postores deben llenar y presentar el Anexo N° 10 referido a la experiencia del
postor en |a especialidad.
Importante

En el caso de consorcios, la calificacion de la experiencia se realiza conforme a la Directiva
“Participacion de Proveedores en Consorcio en las Contrataciones del Estado”.

Y que, el Impugnante ha presentado tres (3) experiencias para acreditar
el requisito de calificacion “experiencia del postor en la especialidad”,
conforme se aprecia del Anexo N° 10:

JC & ED CONSTRUCTORA S.A.C

Aé}RJéJAD‘I:(IIoACION SIMPLIFICADA WN° 027-2022-MDVA/CS - PRIMERA CONVOCATORIA
b N DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO VIRGEN DE FATIMA D 1
ALEGRE - PROVINCIA DE NASCA - DEPARTAMENTO DE ICA"; Il ETAPA. CON CUI N° 2513607. e ST

ANEXO N° 10

EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

lores:

COMITE DE SELECCION

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 027-2022-MDVA/CS - PRIMERA CONVOCATORIA

Presente. -

Mediante el presente, el suscrito detalla lo siguiente como EXPERIENCIA EN OBRAS SIMILARES:

FECHADE | EXPERIENCIA TIPODE | MONTO
W[ CLENTE [ OBJETODELCONTRATO N CONTRATO | EECHAREL RECEPCION OE LA PROVEMENTE | MONEDA |  INPORTE | CAWBIO | FACTURADO
0BRA DE: VENTA | ACUMULADO
MUNIGIPALDAD. | NSTAUACION DE LOS SISTEWAS DE AGUA

POTABLE Y SANEAMENTO ENEL CENTRO|  N° 001-
POBLADO DE ARANCAY, DISTRITODE | 2017/MDA/A
ARANCAY - HUAMALIES - HUANUCO.

1 DISTRITAL
DE ARANCAY

04/07/2017 | 08/07/2018 SOLES (§/4'135,903.71 §12'481,542.23

CONSTRUCCION DE PTAR EN EL (LA)

MUNICIPALIDAD
CENTRO POBLADO DE RANCAS DEL. ~[AS N° 003-2021
2| DISTRITAL | oy o ARGOS - PROMNGIA | Mosas?| 08062021 | O8in2z2022 SOLES |/2324,086.05 81232406505

DESAMARCDS DE HUARI ~ DEPARTAMENTO DE ANCASH.
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JC & ED CONSTRUCTORA S.A.C

ADJUDICACION SIMPLIFICADA M° 027-2022-MDVA/CS - PRIMERA CONVOCATORIA
"CREACION DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO VIRGEN DE FATIMA DEL DISTRITO DE VISTA
ALEGRE ~ PROVINCIA DE NASCA - DEPARTAMENTO DE ICA™; Il ETAPA. CON CUI N° 2513607.

recHApeL [ FECHADE [ EXPERIENCIA TIPO DE MONTO
w|  cuente OBJETO DEL N CONTRATO |RECEPCION DE LA| PROVENIENTE | MONEDA |  IMPORTE | CANBIO | FACTURADO |
0BRA DE: VENTA | ACUMULADO
MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL
ISERVICIO DE AGUA POTABLE DEL CASERIC)
MUNICIPALIDAD
DE COLPA EN EL CENTRO POBLADO DE  |AS N° 005-2021-
3 o glASNT'Rﬂr‘{:léos CHALLHUAYACO DEL DISTRITO DE SAN MDSM/CS 01/07/2021 28/03/2022 SOLES |S/2268,251.85 §12'268,251.86 |
MARCOS - PROVINCIA DE HUARI -
DEPARTAMENTO DE ANCASH,

8/7073,859.14

Lima, 24 de noviembre del 2022

Jc INSTRUCTORA S.A.C
EMILIO CUENCA ESPINOZA
NTE GENERAL

En ese sentido, se advierte que la actuacion del comité de seleccion
vulneraria el articulo 66 del Reglamento de la Ley de Contrataciones con
el Estado que dispone que “La admision, no admision, evaluacion,
calificacion, descalificacion y el otorgamiento de la buena pro es
evidenciada en actas debidamente motivadas”, asi como el principio de
transparencia, previsto en el literal c) del articulo 2 del TUO de la Ley de
Contrataciones.

En ese contexto, este Tribunal aprecia que los hechos descritos estarian
inmersos en lo previsto en el art. 44.1 del art. 44 del TUO de la Ley por la
posible contravencion a las normas legales.

Por tanto, en atencion a lo dispuesto en el numeral 128.2 del articulo 128
del Reglamento, se les solicita que dentro del plazo de cinco (5) dias
habiles, emitan su pronunciamiento en el que precisen si dicha situacion,
en su opinion, configuraria un vicio que justifique la declaracion de
nulidad del procedimiento de seleccion. Dicha informacion deberd ser
presentada en la Mesa de Partes Digital del OSCE, a la cual se accede a
través del portal web institucional www.qgob.pe/osce®, segun lo dispuesto
en el Comunicado N° 022-2020-OSCE, teniendo en consideracion los
plazos perentorios con los que cuenta el Tribunal para resolver, bajo
apercibimiento de resolver con la documentacion obrante en autos.”

6

https://www.gob.pe/9318-acceder-a-la-mesa-de-partes-digital-del-organismo-supervisor-de-las-contrataciones-del-estado-osce
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17. Mediante Escrito N° 5, presentado el 24 de enero de 2023, por la mesa de partes
digital del Tribunal, el Impugnante presentd mayores alegatos, indicando lo
siguiente:

Respecto al cuestionamiento referido a que la empresa EJECUTORES Y
CONSULTORES NIETO S.A.C. (integrante del Consorcio Adjudicatario) ha limitado
su participacion a ejecutar la obra solo hasta la liquidacion del contrato de obra.

i. Sefala que, con la limitacién advertida el consorciado EJECUTORES Y
CONSULTORES NIETO S.A.C. no participara en todos los actos inherentes a
la liquidacién, que se precisa en el articulo 209 del Reglamento, que
culmina con el consentimiento a la liquidacion o puede haber una
controversia y terminar en arbitraje.

Agrega que, si la posicion es que dicha situacidon es “irrelevante” la
limitacion en la ejecucién de la obra, entonces también seria “irrelevante”
y por tanto “valido” lo siguiente:

e Que un consorciado indique que “ejecutara la obra hasta la
recepcién de la obra”.

e Que un consorciado indique que ejecutara la obra hasta la
conformidad técnica.

e Que un consorciado indique que ejecutara la obra hasta la primera
valorizacién.

Considera que si es relevante que un consorciado sefiale que ejecutara la
obra y establezca una limitacidén de su participacién en la obra, siendo que,
en el presente caso, incluso advierte incongruencia, cuando por un lado se
sefiala que ejecutaran la obra y por otro lado sefialan que su participacion
serd hasta un periodo determinado en la obra.

ii. Anade que, la limitacion de la empresa EJECUTORES Y CONSULTORES
NIETO S.A.C., es un pacto en contra de lo siguiente:

“4.1. Del articulo 209 del Reglamento (Procedimiento de Liquidacion),
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4.2. Del numeral 40.1) del articulo 40 de la Ley, (responsabilidad no
puede ser inferior a siete (7) afos, por lo tanto, la cuestionada
limitacion, no solo es ilegal sino que tendrd efectos juridicos
perniciosos para la Entidad.

4.3. De la Directiva N° 005-2019-OSCE/CD, al limitar su participacion y
no precisar sus obligaciones.

4.4. Del numeral 13.2 del articulo 13 de la Ley, el cual establece que los
integrantes del consorcio son responsables solidariamente ante la
Entidad por las consecuencias derivadas de su participacion
durante la ejecucion del contrato. En este caso, si bien en la
promesa de consorcio no lo dice expresamente, pero también es
una limitacion a la responsabilidad, de corresponder.”

Asimismo, sefala que si bien la Directiva N° 005-2019-OSCE/CD, que regula
la Participacion de Proveedores en Consorcio en las Contrataciones del
Estado, establece que en el caso de ejecucién de obras, todos los
integrantes del consorcio deben comprometerse a ejecutar actividades
directamente vinculadas al objeto de la contratacion, debiendo cada
integrante precisar dichas obligaciones, es valido y suficiente que senale
gue ejecutard la obra, pero en este caso, incongruentemente se ha
limitado su participacién en la ejecucién de la obra.

Indica que, “segun la acotada directiva, si bien, los consorciados no tienen
que realizar toda la obra, pero si es asi, deben cumplir con precisar las
actividades (obligaciones) que realizardn, pero en el presente caso no
estamos en ese supuesto, sino que estamos ante un supuesto de limitacion
de su participacion, incluso la limitacion es subjetiva, porque no preciso
hasta qué etapa de la liquidacion a que se contrae el articulo 209 del
Reglamento participard.”

Agrega que, es inusual o es el primer caso, en que un consorciado sefiala
gue ejecutara la obra y limita su participacidén a una determinada etapa de
la obra, lo cual a su consideracidn es contradictorio, incongruente y
pernicioso para los intereses de la Entidad.
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Resalta que, es tan subjetiva la frase donde se indica que el consorciado
EJECUTORES Y CONSULTORES NIETO S.A.C. ha limitado su obligaciéon de
ejecutar la obra solo hasta la liquidacién del contrato de obra, que su
abogado sefiald que, con esta frase implica que su participacién serd hasta
el consentimiento de la liquidacién.

Asimismo, respecto a la pregunta realizada por uno de los Vocales de si las
partes podian pactar en contra de la norma, precisa que su representada
respondid que no, pero considera que con dicha respuesta no se puede
inferir que la limitacion del consorciado EJECUTORES Y CONSULTORES
NIETO S.A.C. es irrelevante, porque seria una inferencia no légica ni
razonable.

iii.  Indica que “cuando la vocal, doctora Olga Evelyn Chdvez Sueldo realizaba
preguntas de indole técnico al sefior Daniel Romero Pineda Espinoza,
miembro de nuestra representada, sefiald lo siguiente “como ustedes
mencionan a la motivacion de la entidad”, por lo que nuestro abogado le
precisoé que lo expresado por la entidad no era una motivacion.”

Agrega que, lo sefialado por la Entidad para descalificar su oferta fue lo
siguiente: “El postor no cumple con las actividades establecidas en la
experiencia de postor”, por lo que, de conformidad al numeral 6.3. del
articulo 6 del TUO de la Ley 27444, que establece que no son admisibles
como motivacion, la exposicion de férmulas generales o vacias de
fundamentacidn para el caso concreto o aquellas formulas que por su
oscuridad, vaguedad, contradiccion o insuficiencia no resulten
especificamente esclarecedoras para la motivacién del acto, considera que
la frase utilizada por el comité de seleccidn para descalificar su oferta no
es admisible como una motivacion.

Indica que, las bases integradas para acreditar la experiencia del postor en
la especialidad, establecid que todos los postores debian acreditar la
ejecucion de las actividades por cada contrato presentado, conforme se
lee a continuacion:

“Se considera obras similares a: “Mejoramiento y/o ampliacion y/o
construccion y/o instalacion de sistemas de agua potable y
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alcantarillado y/o sistema de alcantarillado y/o servicios de agua
potable y alcantarillado.

Asi mismo, el postor deberd acreditar la ejecucion de las siguientes
actividades:

e Suministro e instalacion de grifo contra incendio de dos tomas.
e Dados de concreto.

e Prueba hidrdulica a zanja abierta.

e Prueba hidrdulica mds desinfeccion.

e (Conexiones domiciliarias.

e (Corte y demolicion.

e Vdlvula de compuerta.”

iv.  Sefala que, para descalificarlos, el comité de seleccion no precisé que
actividades no cumplian en cada contrato, ni que contratos de los
presentados eran similares y cuales no, por lo que, considera que no se
motivo el acto de la descalificacion, contraviniendo lo establecido en el
numeral 4) del articulo 3° del TUO de la Ley N° 27444, el cual sefiala que el
acto administrativo debe estar debidamente motivado en proporcion al
contenido y conforme al ordenamiento juridico.

Cita la Resolucién N° 1578-2011-TC-S1, que a su vez recoge lo establecido
por el Tribunal Constitucional, en la STC N2 00294-2005-PA/TC, que sefiala
que la motivacién es un derecho de “...) especial relevancia y, a su vez, es
una exigencia ineludible para todo tipo de actos administrativos. Consiste
en el derecho a la certeza, el cual supone la garantia de todo administrado
de que las sentencias estén motivadas, es decir, que exista un
razonamiento juridico explicito entre los hechos y las leyes que se aplican.
La motivacion del acto administrativo es una cuestion clave en el
ordenamiento juridico-administrativo, y es objeto central de control
integral por el juez constitucional de la actividad administrativa y la
consiguiente supresion de inmunidad en ese dmbito. Constituye una
exigencia o condicion impuesta para la vigencia efectiva del principio de
legalidad, presupuesto ineludible de todo Estado de derecho. A ello, se debe
afiadir la estrecha vinculacion que existe entre la actividad administrativa
y los derechos de las personas. Es indiscutible que la exigencia de
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motivacion suficiente de sus actos es una garantia de razonabilidad y no
arbitrariedad de la decision administrativa. En esa medida, el Tribunal
Constitucional enfatizo que la falta de motivacion o su insuficiencia
constituye una arbitrariedad e ilegalidad, en la medida en que es una
condicion impuesta por la Ley 27444. Asi, la falta de fundamento racional
suficiente de una actuacion administrativa es, por si sola, contraria a las
garantias del debido procedimiento administrativo”.

Asimismo, hace referencia a la Sentencia del 22 de enero de 2001, recaida
en el Expediente N2 319-2000-AA/TC, en la que el Tribunal Constitucional
establecid que: “Motivar una decision, no es expresar unicamente al
amparo de qué norma legal se expide el acto administrativo, sino
fundamentalmente, expresar las razones de hecho y el sustento juridico
que justifican la decision tomada”. Sostiene que, es una infraccién grave
que el comité de seleccidon no haya motivado el acto de su descalificacion,
lo cual afecta el procedimiento de seleccidn, a los participantes y al interés
publico.”

v. Enrelacion a la pregunta efectuada por uno de los Vocales respecto a si
considera que lo solicitado en las bases para acreditar experiencia del
postor en la especialidad constituiria causal de nulidad, sefiala que, debe
tenerse en cuenta que tres empresas de las cuatro admitidas fueron
descalificadas, con la misma indicacion: “El postor no cumple con las
actividades establecidas en la experiencia de postor”, obteniendo el
siguiente resultado:

1.1. SABINA CONTRATISTAS GENERALES SAC....... Descalificado

1.2. CONSORCIO EJECUTOR FATIMA.......cccoveuv ... Calificado
1.3. MERINO CORREA VICTOR FERNANDO............. Descalificado
1.4.)JC & ED CONSTRUCTORA S.A.C....cocvveveerene e Descalificado
vi.  Menciona que, las definicién establecida como obras similares en las bases

integradas, son iguales a las partidas contenidas en el expediente técnico
de obra, pues en ambos casos, se trata de infraestructura de saneamiento
que comparten los mismos componentes y/o actividades, no advirtiendo
diferencia entre la obra objeto de la presente convocatoria y las obras
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consideradas similares, razén por la cual los postores estarian obligados a
acreditar su experiencia en obras iguales al objeto de la convocatoria.

Afade que, la normativa de contrataciones del Estado no ha establecido
que las obras similares deban ser exactamente iguales, sino Unicamente
gue la obra que se proponga para acreditar la experiencia tenga las
caracteristicas de aquella que se pretende realizar; en esa medida, es
necesario que el comité de seleccién, atendiendo a la naturaleza de la obra
objeto de la convocatoria, incluya dentro de las bases las caracteristicas
que serdn consideradas a efectos de verificar la experiencia en obras
similares.

De esta manera, considera que, el comité de seleccion al momento de
definir los alcances de una obra similar debe precisar en las bases qué
trabajos resultan parecidos o semejantes a aquellos que deben ejecutarse
en la obra objeto de la convocatoria; para tal efecto, debe considerarse
que tanto para la contratacién de una obra como para la determinacion de
aquellas que le resultan similares - el listado de actividades contemplado
en la definicién de obra del Anexo Unico del Reglamento no tiene un
caracter taxativo y que las experiencias se evaluan de forma integral, para
cuyo efecto no debe influir la denominacion de un contrato o verificacién
de partidas aisladas de su conjunto ejecutado.

Agrega que, las definiciones de obras similares consideradas por el comité
de seleccion para acreditar la experiencia del postor en la especialidad se
apegan mas a una definicion de obras iguales que de similares, dado que
comparten los mismos componentes y/o actividades contenidas en el
expediente técnico de obra, resultando ser ambas exactamente iguales.
Por tal motivo, sostiene que, solicitar solo obras iguales contraviene el
numeral 1 del articulo 10 del TUO de la LPAG, numeral 29.3 del articulo 29
y el articulo 66 del Reglamento, asi como los principios de transparencia,
libertad de concurrencia, competencia e igualdad de trato, previstos en el
articulo 2 de la Ley.
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2D Bs
o SISTEMA DE AGUA POTABLE (gm,
0103 LINEAS DE DISTRIBUCION DE AGUA POTABLE 380,767.12
oy — gy A
01,0303 RED DE DISTRIBUCION DE AGUA POTABLE sann
1030301 SUMINISTRO E INSTALACION DE TUBERIA PYC-UF D= 110MM 150 422 - 7% fods e
CLASE 7§
01.03.03.02 PRUEBA HIDRAULICA A ZANJA ABIERTA PARA TUBERIA PVC DN=110MM m 127650 5 455987
01030305 PRUEBA HIDRAULICA + DESINFECC. DE TUBER'A PVC DN=110MM A ZANJA m 121680 42 5,395.83
TAPADA
03,04 ACCESORIOS Y ANCLAJES 16,450.67
PROV N DE CRUCETA PVC -US-CLASE 7.5; DE 110 MM wnd 25.00 47230 11,9825
01.03.04.02 PROV CION DE TEE PVC-UF-CLASE 7.5 DE 110 MM 500 0287 24122
01.03.04.03 DADOS DE CONCRETO PARA ACCESORIOS une nmw 6645 205895
01.03.08 VALVULAS ¥ GRIFOS 2720018
01.0308.01 PROVISION E INSTALACION DE VALVULA COMPUERTA TIPO MAZZA, HDP, DN und 16.00 T340 11,6158
10U UE - CLASETS
01.03.05.02 SUMINISTRO E INST. DE GRIFQ CANCENDIO DE DOS BOCAS DE F¥* und 300 151405 484215
103,050 SUMINISTRO E INSTALACION DE CAJA DE CONCRETO PPROTEC. VALVUL 19.0 20001 e
NC. MARCO ¥ TAPA
01.03.05.04 DADOS DE CONCRETO PARA ANCLAR VALVULAS wnd 1800 R 142348
01.04 CONEXIONES DOMICILIARIAS W12
01,04.01 TRABAJOS PRELIMINARES W72
01.0402 MOVIMIENTO DE TIERRAS 186.75476
01040201 CORTE Y DEMOLICION DE VEREDA DE 0.36 M2 PARA EMPLAZAMIENTO o 000 1510 920800

CAJA DE REOISTRO DE AGUA

01.04.0202 EXCAVACION DE ZANJA PICONEX. DOMICILIARIA EN TN, A, He1 X 137200 "W 46534.28

1188
1047

4,02 0 X 408
....... ELIMINACION D ERIAL EXCEDENTE
01.0403 CONEXIONES DOMICILIARIAS DE AGUA POTABLE
01.04 030 CONEXIONES DOMICILIARIAS DE AGUA D=1/ LPROM = 700 M.EMP RED  und 196.00 76485

DN 110MM INC. PARO DE C TO F'C= 140KGICM2 YiO RESANES

01,04.03.02 PRUESA HIDRAULICA DE AGUA PARA CONEX. DOM. DE 12 T 131200 336 459820

*Extraido del expediente técnico

Asimismo, sefala que las bases estandar objeto de la presente
contratacién han establecido que debe considerarse que tanto para la
contratacién de una obra como para la determinaciéon de aquellas que le
resultan similares, el listado de actividades contemplado en la definicién
de obra del Anexo Unico del Reglamento, el cual no tiene un caracter
taxativo y que las experiencias se evalian de forma integral.

vii.  Refiere que, el presente procedimiento de selecciédn se encuentra
enmarcado en determinada base legal, segun lo indicado en las bases del
procedimiento de seleccién, convocada segun Bases Estandar de Licitacién
Publica para la Contratacion de la Ejecucion de Obras, aprobado mediante
Directiva N2 001-2019-OSCE/CD, la cual no ha establecido ninguna
referencia respecto a que solo se deban considerar obras iguales para
acreditar el requisito de calificacién de “Experiencia del Postor en la

Pagina 60 de 183



@UCA DE 5,
v‘-‘?\) “y

Organismo

Supervisor e las
Contrataciones
del Estado

PERU Ministerio

de Economia y Finanzas

Tribunal de Contrataciones del Estado
Resolucion N® 00565-2023-TCE-S2

Especialidad”, tampoco la normativa de contrataciones del Estado ha
establecido que las obras similares deban ser exactamente iguales.
Asimismo, cita los fundamentos 23 al 26 de la Resolucién del Tribunal de
Contrataciones del Estado N° 2726-2022-TCE-S3:

En tal sentido, no se advierte diferencia entre la obra objeto de la presente
convocatoria  |as obras similares consideradas para acreditar el Requisito de
calificacion — “Experiencia del postor en la especialidad”, razon por la cual los
postores habrian estado obligados a acreditar su experiencia como postores
solamente en obras iguales al objeto de |a convecateria.

24, En relacion con lo sefialade en el parrafo precedente, cabe precisar que la
normativa de contrataciones del Estado no ha establecido que las obras similares
deban ser exactamente iguales, sino Unicamente gue la obra que se proponga para
acreditar |a experiencia tenga las caracteristicas de agquella que se pretende

realizar; en esa medida, es necesario que el comité de seleccion, atendiende a |2
naturaleza de la obra objeto de la convocatoria, incluya dentro de las bases las
caracteristicas que seran consideradas a efectos de verificar la experiencia en
obras similares.

De esta manera, el comité de seleccidn al momento de definir los alcances de una
obra similar debe pracisar —en las bases- queé trabajos resultan parecidos o
semejantes a aquellos que deben ejecutarse en la obra objeto de la convocatoria;
para tal efecta, debe considerarse que —tanto para la contratacion de una obra
como para la determinacion de aquellas que le resultan similares- el listade de
actividades contemplado en la definicién de “obra” del Anexo Unico del
Reglamento no tiene un caracter taxativo.

25. En el caso en concreto, este Colegiado aprecia gue los metives por los cuales
decidié descalificar la oferta del Impugnante darian cuenta a un defecto al
elaborar &l Requisito de calificacidn — “Experiencia del postor en la especialidad”,
pues |z Entidad ha manifestado aspectos de incumplimiento de componentes tales
como “construceion de reservario”, “linea de aduccion”, “caseta de valvulas”, “red
de distribucién”, los cuales han side desvirtuades por el Impugnante. Per lo que,
en caso de requerir aspectos especificos, deberd tener en cuenta que la definicién
de “obra” del Anexo Unico del Reglamento no tiene un cardcter taxativo y que las
experiencias se evalian de forma integral, para cuyo efecto no debe influir la
denominacion de un contrato o verificacién de partidas aisladas de su conjunte
ejecutado.

26. En ese sentido, debe indicarse que los vicios incurridos resultan trascendentes, por
tante, no es posible conservarlos, ni amparar lo sefialade por las partes y laEntidad
3l absolver el traslade de nulidad, pues se ha contravenide el numeral 1 del
articulo 10 del TUO de la LPAG, numeral 29.3 del articulo 29 y el articulo 66 del
Reglamento, asi coma los principios de transparencia, libertad de concurrencia,
competencia e igualdad de trato, previstos en el articulo 2 de |a Ley.

Por ello, sostiene que le corresponde al Tribunal establecer si existe o no
causal de nulidad en el presente procedimiento de seleccidn.

viii.  Indica que, mediante decreto del 19 de diciembre de 2023, el Tribunal le
otorgd a la Entidad y al Consorcio Adjudicatario, la oportunidad de sanear
aspectos que debieron ser motivados por el comité de seleccién y que
debieron ser acreditados por el Consorcio Adjudicatario, lo cual considera
que afecta el principio de igualdad de trato, mdas aun si se tiene en cuenta
que el Consorcio Adjudicatario no cumplié con presentar para todos los
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contratos, los documentos que acrediten fehacientemente la ejecucién de
las siete (7) actividades solicitadas en las bases integradas.

Sefala que, el 19 de diciembre de 2023, el Tribunal solicita la siguiente
informacion adicional a la Entidad:

“De otro lado, con motivo de la interposicion del recurso de apelacion,
uno de los Impugnantes ha cuestionado que el Consorcio Adjudicatario
no habria cumplido con el requisito de calificacion experiencia del
postor en la especialidad, al no haber acreditado las siete (7)
actividades solicitadas en las bases integradas.

En ese sentido, sirvase sefialar el motivo por el cual el Comité de
Seleccion considerd que la experiencia acreditada por el Consorcio
Adjudicatario cumple con lo establecido en las bases integradas y por
qué motivo, de ser el caso, no estaba obligado a acreditar las 7
actividades en sus experiencias”.

Agrega que, se tiene acreditado que la Entidad no motivd su actuar en
ningln acto, por lo que, considera que la mencionada solicitud de
informacién adicional desnaturaliza la esencia del presente procedimiento
recursivo, porque se permite a la Entidad “subsanar” una falta de
motivaciéon, que constituye vicios de nulidad, cuando el comité de
seleccion debid realizarlo en el procedimiento de seleccién, mas aun, se
solicita a la Entidad motivar porqué el Consorcio Adjudicatario, cumplid
con acreditar en cada contrato con las siete actividades de obra.

Asimismo, sefiala que de “cumplir con motivar la Entidad”, a pesar que en
la oferta no figura que el mencionado consorcio haya presentado los
documentos conducentes para tal fin, representaria una ventaja para el
Consorcio Adjudicatario, mdas aun, si el Tribunal no ha solicitado a la
Entidad que motive por qué descalificd su oferta, lo cual afecta el principio
de igualdad de trato. Afiade que, no cabe la aplicacién del Principio de
Verdad Material, porque desnaturalizaria su finalidad.

ix. Por otro lado, menciona que el Tribunal requiri6 al Consorcio
Adjudicatario, lo siguiente:
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8.1. “Sefalar clara y concretamente si su representada, en las
experiencias cuestionadas, cumplio con presentar algun documento
que acredite fehacientemente la ejecucion de las siete (7) actividades
solicitadas en las bases integradas.

8.2. De no haber adjuntado documento que acredite la exigencia antes
aludida, sefiale el motivo por el cual su representada considera que la
experiencia acreditada cumple con lo establecido en las bases
integradas y por qué motivo, de ser el caso, no estaba obligado a
acreditar las 7 actividades en sus experiencias”.

Sostiene que, la informacién adicional solicitada, permitiria al Consorcio
Adjudicatario “subsanar” o complementar su oferta, con documentos e
informacién, que no lo presentd ni precis6 oportunamente en el
procedimiento de seleccion.

X.  Respecto al escrito de fecha 21 de diciembre de 2021, presentado por el
Consorcio Adjudicatario, menciona que no cumple con lo solicitado por el
Tribunal, pues no cumple con acreditar la ejecucidon de las siete (7)
actividades solicitadas en las bases integradas, para todos los contratos,
mas aun, solo repite constantemente que las obras son iguales y por tanto
gue no era necesario la acreditar las mencionadas 7 (siete) actividades.

Agrega que, las bases integradas establecieron que para todos los
contratos presentados por los postores, sean igual o similares, debian
acreditar la ejecucién de las siete (7) actividades solicitadas en las bases
integradas, siendo que el Consorcio Adjudicatario no cumplié con dicha
exigencia.

Asimismo, sefala que, en el presente caso, las bases integradas
consideraron que la similitud de los contratos va mas alld que coincida los
nombres de los contratos, como pretende establecer errdneamente el
Consorcio Adjudicatario, pues lo importante es acreditar las prestaciones
involucradas en cada contrato, es por ello que se solicitd que se cumpla
con acreditar las siete (7) actividades, para todos los contratos.
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A mayor abundamiento, trajo a colacidn lo expresado en la Resoluciéon N2
4293-2021-TCE-S3 (Fundamento 21), el cual establece los siguiente: “La
denominacion que adopte una determinada prestacion o trabajo no
determina por si sola su naturaleza, resultando necesario para ello analizar
las actividades que involucra dicho trabajo, a efectos de determinar si es
posible acreditar la experiencia relacionada con el objeto materia de la
convocatoria”.

18. Mediante Escrito N° 4, presentado el 25 de enero de 2023, el Consorcio
Impugnante absolvié el traslado de vicio de nulidad, sefalando lo siguiente:

i Refiere que, debe tenerse en cuenta la Opinién N° 027-2019/DTN, la cual
sefiala que en las consultas se formulan pedidos de aclaracién a las
disposiciones de las bases y mediante las observaciones se cuestionan las
bases en lo relativo al incumplimiento de las condiciones minimas o de
cualquier disposicion en materia de contrataciones del Estado y otras
normas complementarias o conexas que tuvieran relacién con el proceso
de seleccidn.

En ese sentido, sostiene que el comité de seleccion tenia la obligacion de
dar respuesta a cada una de las consultas y observaciones indicando de
manera fundada y sustentada, si acogia o no dichas observaciones, las
cuales debian ser notificadas a través del SEACE. Asimismo, cita el
procedimiento establecido en el articulo 59 del Reglamento e indica que
en el presente procedimiento de seleccidon se realizaron las siguientes
consultas:
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Entidad convocante : MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE VISTA ALEGRE - NAZCA

Nomenclatura : AS-SM-27-2022-MOVAICS-1

Nro. de convecatoria : 1

Objeto de contratacion : QObra

Descripcion del objeto EJECUCION DE LA OBRA: ;CREACION DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO EN EL

ASENTAMIENTO HUMANO VIRGEN DE FATIMA DEL DISTRITO DE VISTA ALEGRE ; PROVINCIA DE NASCA ;
DEPARTAMENTO DE ICA;. CON CODIGO UNICO DE INVERSIONES N*2513607

2

Razon social CON:

Observacion: Nro. 20
Consulta/Observacion:

cendio de dos
domiciliarias

Articulo y norma que se vulnera (En el caso de Observaciones):

Acapite de las bases :  Seccién: Especifico Numeral: B Literal: - Pagina: 37

Directiva N° 001-2019-OSCE/CD Numera! a, ¢, y d) de! Art. 2° y18° de Ia Ley y Art. 29° del RLCE
Analisis respecto de la consulta u cbservacién
Ei €

Precisién de aquello que se incorporara en las bases a integrarse, de corresponder:

null

Agrega que, el comité fue claro ante la observacién del participante que
pedia que los componentes se puedan demostrar en diferentes contratos,
confirmando que debian presentarse en un contrato. Asimismo, sefala
gue los postores debian ser diligentes y verificar las absoluciones de las
consultas y observaciones del procedimiento.

ii. Indica que, en la ficha de homologacién en obras de saneamiento no se
encuentra homologada la experiencia del postor, por ello, el comité de
seleccidn podia requerir las experiencias que considere necesarias, siendo
qgue la Entidad debia velar por el cumplimiento de que las experiencias
presentadas por los postores se encuentren dentro de la definicién de
obras similares, verificando que los componente solicitados se encuentren
contemplados en la documentacidén necesaria para la acreditacion de la
experiencia del postor.

Afiade que, independientemente de la denominacion del contrato que se

ejecute, lo que define de manera objetiva la similitud de una obra con otra,
son el conjunto de prestaciones o actividades que se ejecutaron en el
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contrato y que estas guarden una relacién de semejanza a la definicién
establecida en las bases del procedimiento.

iii.  Citd como referencia la Opinién N° 030-2019/0SCE/DTN, la Resolucion N°
647-2020-TCE-S2  (numeral 25), Resolucion N° 312-2022-TCE-S4
(considerando 25), Resolucion N° 312-2022-TCE-S4 (considerando 25) y
Resolucién N° 0278-2022-TCE-S4 (considerando 35, 37 y 38).

iv.  Considera que, la experiencia N° 1 presentada por el Consorcio
Adjudicatario cumple con acreditar los componentes solicitados en las
bases integradas, pues no se especific6 con qué documento se debia
demostrar dichas actividades.

v. Considera que, el comité de seleccidon trasgredié el principio de
trasparencia, al no haber definido claramente cudl de las actividades
solicitadas en las bases integradas no fueron acreditas por el Impugnante,
por ello, debe declarase la nulidad del procedimiento hasta la etapa de
evaluacién de ofertas.

vi.  Respecto al concepto de debida motivacion, citd la Resolucién N° 1021-
2013-TCE-S4, Resolucion N° 1578-2011-TCE-S1 y Resolucién N° 2778-2019-
TCE-S2.

19. Mediante Escrito N° 4, presentado el 27 de enero de 2023, el Consorcio
Adjudicatario absolvié el traslado de vicio de nulidad, sefalando lo siguiente:

i. Considera que no existe vicio de nulidad en el acto de calificacion de
ofertas, ya que si se revisa la oferta del Impugnante se puede verificar que
sus tres (3) experiencias no cumplen con acreditar todos los componentes
solicitados, por lo que fue debidamente descalificado.

Asi pues, sostiene que en la experiencia N° 1, 2 y 3, se verificaria que el

Impugnante no acredita los componente o actividades: suministro de grifo
contra incendio, dados de concreto, prueba hidrdulica a zanja abierta,
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prueba hidrdulica mas desinfeccién, conexiones domiciliarias, corte vy
valvula de compuerta.

ii. Finalmente, respecto a los cuestionamientos realizados por el Consorcio
Impugnante en contra de su oferta, reiteré los argumentos de defensa
planteados en su escrito N° 2.

20. Mediante Escrito N° 6, presentado el 27 de enero de 2023, el Impugnante absolvié
el traslado de vicio de nulidad, sefialando lo siguiente:

i.  Sobre el vicio de nulidad advertido en el acto de calificacidon de su oferta,
reiterd los argumentos de su escrito N° 5, bajo los cuales concluyd que el
comité de seleccion vulnerd el articulo 66 del Reglamento, configurandose
un vicio de nulidad previsto en el articulo 44.1 del articulo 44 del TUO de
la Ley N° 30225, por la contravencidon a las normas legales. Por ello,
corresponde que el Tribunal declare la nulidad de oficio del procedimiento
de seleccion.

ii. Sefiala que, advierte un segundo vicio de nulidad cuando el comité de
seleccion decide calificar la oferta del Consorcio Adjudicatario sin motivar
como es que cumplié con acreditar, por cada contrato, las siete (7)
actividades solicitadas en las bases integradas.

NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 2 CONSORCIO EJECUTOR FATIMA
REQUISITOS DE CALIFICACION CUMPLE | NO CUMPLE
B CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL LA CALIFICACION DEL
B.1 EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO EQUIPAMIENTO Y
B2  |CALIFICACIONES DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE PERSONAL NO SE REALIZA
B3  |EXPERIENCIA DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE EN ESTA ETAPA
c EXPERIENCIA DEL POSTOR
C2  |FACTURACION EN OBRAS SIMILARES Y [

RESULTADO DE LA CALIFICACION S1 CUMPLE-CALIFICA

En ese sentido, considera que el comité de seleccién vulnerd el articulo 66
del Reglamento, lo que configura vicio de nulidad previsto en el articulo
44.1 del articulo 44 del TUO de la Ley N° 30225, por la contravencion a las
normas legales, siendo ello asi, corresponde que el Tribunal declare la
nulidad de oficio del procedimiento de seleccion.
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iii. Agrega que, su representada advierte un tercer vicio de nulidad
relacionado a la consulta efectuada por uno de los vocales, quien pregunté
si considera que lo solicitado en las bases para acreditar experiencia del
postor en la especialidad limitd la participaciéon de los proveedores. Al
respecto, sostiene que, en las definiciones establecidas como obras
similares en realidad se define como obras iguales segun las partidas
contenidas en el expediente técnico de obra, pues en ambos casos se trata
de infraestructura de saneamiento que comparten los mismos
componentes y/o actividades.

En tal sentido, no se advierte diferencia entre la obra objeto de la presente
convocatoria y las obras similares consideradas para acreditar el Requisito
de calificacion — Experiencia del postor en la especialidad, razén por la cual
los postores estarian obligados a acreditar su experiencia como postores,
solamente con obras iguales al objeto de la convocatoria.

iv.  Agrega que, el Consorcio Adjudicatario falta a la verdad cuando sefiala que
producto de la absolucién de las consultas y observaciones, el comité de
seleccion indicd que bastaba que en un solo contrato de todos los
contratos presentados se acreditaran las 7 actividades solicitadas para
considerar a una obra como similar en la experiencia del postor en la
especialidad, pues el comité de seleccidn senalé que el objeto de solicitar
las siete (7) actividades es contar con una empresa que cumple con la
experiencia suficiente, mas no que en un solo contrato se debia acreditar
dichas actividades.

Refiere que, si seguimos el razonamiento del Consorcio Adjudicatario, se
tendria como valido que una empresa presente 10 contratos, bastando
gue uno solo acredite las 7 actividades para que los 9 contratos restantes
sean tomados en cuenta sin acreditar ninguna actividad y/o componente
y/o partida, lo cual es errado.

v. Finalmente, sostiene que el Decreto que advierte vicios que constituirian
causal de nulidad de oficio, incurre en una visién sesgada, omitiendo
pronunciarse sobre mas vicios que configuran nulidad de oficio. Agrega
que, incluso uno de los Vocales cuando realizé preguntas en la audiencia
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publica advirtié y menciond hechos que limitaban la participacién de los
postores, que también constituiria vicios de nulidad.

Por decreto del 30 de enero de 2023, se declaré el expediente listo para resolver.

FUNDAMENTACION

Es materia del presente andlisis los recursos de apelacién interpuestos por el
Consorcio Impugnante y el Impugnante. El Consorcio Impugnante interpuso
recurso de apelacion contra la decisién del Comité de Seleccién de no admitir su
oferta y contra el otorgamiento de la buena pro del procedimiento de seleccién,
solicitando se revoquen dichos actos, se descalifique la oferta del Consorcio
Adjudicatario y se otorgue la buena pro a quien corresponda.

Por su parte, el Impugnante interpuso recurso de apelacién contra la decision del
Comité de Seleccion de descalificar su oferta y contra el otorgamiento de la buena
pro del procedimiento de seleccidn, solicitando se revoquen dichos actos, se
declare no admitida o descalificada la oferta del Consorcio Adjudicatario y se le
otorgue la buena pro a su favor.

PROCEDENCIA DEL RECURSO

El articulo 41 de la Ley establece que las discrepancias que surjan entre la Entidad
y los participantes o postores en un procedimiento de seleccién y las que surjan
en los procedimientos para implementar o mantener Catalogos Electrénicos de
Acuerdo Marco, sélo pueden dar lugar a la interposicién del recurso de apelacién.
A través de dicho recurso se pueden impugnar los actos dictados durante el
desarrollo del procedimiento hasta antes del perfeccionamiento del contrato,
conforme a lo que establezca el Reglamento.

Con relacidn a ello, es necesario tener presente que los medios impugnatorios en
sede administrativa se encuentran sujetos a determinados controles de caracter
formal y sustancial, los cuales se establecen a efectos de determinar la
admisibilidad y procedencia de un recurso, respectivamente; en el caso de la
procedencia, se evalla la concurrencia de determinados requisitos que otorgan
legitimidad y validez a la pretensidn planteada a través del recurso, es decir, en la
procedencia inicia el anadlisis sustancial puesto que se hace una confrontaciéon
entre determinados aspectos de la pretensiéon invocada y los supuestos
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establecidos en la normativa para que dicha pretensién sea evaluada por el drgano
resolutor.

En ese sentido, a efectos de verificar la procedencia del recurso de apelacién, es
pertinente remitirnos a las causales de improcedencia previstas en el articulo 123
del Reglamento, a fin de determinar si el presente recurso es procedente o si, por
el contrario, se encuentra inmerso en alguna de las referidas causales.

La Entidad o el Tribunal, segun corresponda, carezca de competencia para
resolverlo.

El articulo 117 del Reglamento delimita la competencia para conocer el recurso de
apelacion, estableciendo que es conocido y resuelto por el Tribunal cuando se
trate de procedimientos de seleccidn cuyo valor estimado sea superior a cincuenta
(50) UIT” y cuando se trate de procedimientos para implementar o mantener
Catdlogos Electrénicos de Acuerdo Marco. También dispone que, en los
procedimientos de seleccién segun relacion de items, incluso los derivados de un
desierto, el valor referencial total del procedimiento original determina ante quién
se presenta el recurso de apelacién.

Bajo tal premisa normativa, dado que en el presente caso los recursos de apelacién
han sido interpuestos respecto de una Adjudicacidon Simplificada, cuyo valor
referencial asciende a S/ 1,240,050.47 (un milldn doscientos cuarenta mil
cincuenta con 47/100 soles), y dicho monto es superior a 50 UIT (S/. 230,000), este
Tribunal es competente para conocerlo.

Sea interpuesto contra alguno de los actos que no son impugnables.

El articulo 118 del Reglamento ha establecido taxativamente los actos que no son
impugnables, tales como: i) las actuaciones materiales relativas a la planificacion
de las contrataciones, ii) las actuaciones preparatorias de la Entidad convocante,
destinadas a organizar la realizacion de procedimientos de seleccién, iii) los
documentos del procedimiento de seleccidn y/o su integracion, iv) las actuaciones
materiales referidas al registro de participantes, y v) las contrataciones directas.

En el caso concreto, no se aprecia que alguno de los impugnantes haya
cuestionado alguno de los actos antes mencionados, pues el Consorcio
Impugnante interpuso recurso de apelacién contra la decision del Comité de
Seleccion de no admitir su oferta y contra el otorgamiento de la buena pro del

Unidad Impositiva Tributaria.
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procedimiento de seleccidn, solicitando se revoquen dichos actos, se descalifique
la oferta del Consorcio Adjudicatario y se otorgue la buena pro a quien
corresponda.

Mientras que, el Impugnante interpuso recurso de apelacién contra la decision del
Comité de Seleccion de descalificar su oferta y contra el otorgamiento de la buena
pro del procedimiento de seleccidn, solicitando se revoquen dichos actos, se
declare no admitida o descalificada la oferta del Consorcio Adjudicatario y se le
otorgue la buena pro a su favor; por consiguiente, se advierte que los actos objeto
de cuestionamiento no se encuentran comprendidos en la relacién de actos
inimpugnables.

Sea interpuesto fuera del plazo.

El articulo 119 del precitado Reglamento establece que la apelaciéon contra el
otorgamiento de la buena pro o contra los actos dictados con anterioridad a ella
debe interponerse dentro de los ocho (8) dias hdbiles siguientes de haberse
notificado el otorgamiento de la buena pro, mientras que en el caso de
Adjudicaciones Simplificadas, Seleccién de Consultores Individuales y
Comparacion de Precios, el plazo es de cinco (5) dias habiles, siendo los plazos
indicados aplicables a todo recurso de apelacién. Asimismo, la apelacion contra
los actos dictados con posterioridad al otorgamiento de la buena pro, contra la
declaracion de nulidad, cancelaciéon y declaratoria de desierto del procedimiento,
debe interponerse dentro de los ocho (8) dias habiles siguientes de haberse
tomado conocimiento del acto que se desea impugnar y, en el caso de
Adjudicaciones Simplificadas, Seleccion de Consultores Individuales y
Comparacion de Precios, el plazo es de cinco (5) dias habiles.

Asimismo, el articulo 76 del Reglamento establece que, luego de la calificacién de
las ofertas, el comité de seleccion debe otorgar la buena pro, mediante su
publicacidn en el SEACE. Adicionalmente, el Acuerdo de Sala Plena N° 03-2017/TCE
ha precisado que, en el caso de la licitacion publica, concurso publico, adjudicacién
simplificada, subasta inversa electrdnica, seleccion de consultores individuales y
comparacion de precios, para contratar bienes, servicios en general y obras, el
plazo para impugnar se debe computar a partir del dia siguiente de la notificacién
de la buena pro a través del SEACE.

En aplicacién a lo dispuesto en el citado articulo, los impugnantes contaban con
un plazo de cinco (5) dias habiles para interponer su recurso de apelacion, plazo
gue vencia el 16 de diciembre de 2022, considerando que el otorgamiento de la
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buena pro del procedimiento se notificé en el SEACE el 7 del mismo mes y afio
[teniendo en cuenta que el 8 y 9 de diciembre fueron feriados].

Al respecto, del expediente fluye que, mediante Formulario de Interposicidon de
Recurso Impugnativo y escrito N° 1, subsanados con Escrito N° 2, recibidos el 16y
20 de diciembre de 2022, respectivamente, en la Mesa de Partes del Tribunal, el
Consorcio Impugnante interpuso su recurso de apelacidn, es decir, dentro de plazo
estipulado en la normativa vigente.

Asimismo, del expediente fluye que, mediante Formulario de Interposicién de
Recurso Impugnativo y escrito N° 1, recibidos el 16 de diciembre de 2022, ante la
Mesa de Partes del Tribunal, el Impugnante interpuso su recurso de apelacion, es
decir, dentro de plazo estipulado en la normativa vigente.

El que suscriba el recurso no sea el impugnante o su representante.

De la revisién del recurso de apelaciéon presentado por el Consorcio Impugnante,
se aprecia que éste fue suscrito por su representante legal, el sefior Edwin O.
Garcia Jurado.

Asimismo, de la revision del recurso de apelacidn presentado por el Impugnante,
se aprecia que éste fue suscrito por su gerente general, el sefior Emilio Cuenca
Espinoza.

El impugnante se encuentre impedido para participar en los procedimientos de
seleccion y/o contratar con el Estado, conforme al articulo 11 de la Ley.

Al respecto, no se advierte ningln elemento a partir del cual podria evidenciarse
que los impugnantes se encuentren inmersos en alguna causal de impedimento.
El Impugnante se encuentre incapacitado legalmente para ejercer actos civiles.

De los actuados que obran en el expediente administrativo, a la fecha, no se
advierte ningun elemento a partir del cual podria inferirse que los impugnantes se
encuentran incapacitados legalmente para ejercer actos civiles.

El Impugnante carezca de interés para obrar o de legitimidad procesal para
impugnar el acto objeto de cuestionamiento.

El numeral 217.1 del articulo 217 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444,
Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo
N° 004-2019-JUS, en adelante TUO de la LPAG, establece la facultad de
contradiccion administrativa, segln la cual, frente a un acto administrativo que
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desconoce o lesiona un derecho o interés legitimo, procede su contradiccién en la
via administrativa mediante la interposicidn del recurso correspondiente que, en
materia de contrataciones del Estado, es el recurso de apelacion.

Nétese que, en el presente caso, la decision de la Entidad, de determinarse
irregular, causaria agravio a los impugnantes en su interés legitimo como postores
de acceder a la buena pro, puesto que la no admisién de la oferta del Consorcio
Impugnante, asi como la descalificacion de la oferta del Impugnante, habrian sido
realizadas transgrediendo lo establecido en la Ley, el Reglamento y las bases; por
tanto, cuentan con legitimidad procesal e interés para obrar.

Cabe precisar que, la legitimidad procesal e interés para obrar de los impugnantes
para cuestionar la admisién y calificacion de la oferta del Consorcio Adjudicatario,
asi como para cuestionar el otorgamiento de la buena pro estara supeditada a que
reviertan la no admisidn de su oferta [en el caso del Consorcio Impugnante] y la
descalificacion de su oferta [en el caso del Impugnante], respectivamente.

Sea interpuesto por el postor ganador de la buena pro.

En el caso concreto, los recursos de apelaciéon no han sido interpuestos por el
ganador de la buena pro, toda vez que, la oferta del Consorcio Impugnante ha sido
declarada no admitida, mientras que la oferta del Impugnante ha sido
descalificada.

No exista conexion Iégica entre los hechos expuestos en el recurso y el petitorio del
mismo.

Los impugnantes han solicitado que se revoque el otorgamiento de la buena pro
de procedimiento de seleccién y se descalifique la oferta del Consorcio
Adjudicatario. Adicionalmente, el Consorcio Impugnante ha solicitado que se
revoque la no admisidn de su oferta, mientras que el Impugnante ha solicitado se
revoque la descalificacion de su oferta; y, de ser el caso, se le otorgue la buena pro
a su favor; en ese sentido, de la revision a los fundamentos de hecho de los
recursos de apelacion presentados por los impugnantes, se aprecia que éstos se
encuentran orientados a sustentar sus pretensiones, no incurriéndose, por lo
tanto, en la presente causal de improcedencia.

Por lo tanto, atendiendo a las consideraciones descritas, no se advierte la
concurrencia de alguna de las causales de improcedencia previstas en el articulo
123 del Reglamento; por lo tanto, corresponde emitir un pronunciamiento sobre
los asuntos de fondo propuestos.

PRETENSIONES:
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5. De la revision del recurso de apelacion presentado por el Consorcio Impugnante
se advierte que solicitd a este Tribunal lo siguiente:

i. Se revoque la decisidon del Comité de Seleccidén de no admitir su ofertay en
consecuencia se revoque el otorgamiento de la buena pro del procedimiento
de seleccién.

ii. Se descalifique la oferta del Consorcio Adjudicatario.
iii.  Se otorgue la buena pro a quien corresponda.

6. De la revision del recurso de apelacién presentado por el Impugnante se advierte
que solicitod a este Tribunal lo siguiente:

i. Se revoque la no decisidon del Comité de Seleccion de descalificar su oferta y
en consecuencia el otorgamiento de la buena pro del procedimiento de
seleccion.

ii. Se declare no admitida o se descalifique la oferta del Adjudicatario.
iii. Sele otorgue la buena pro del procedimiento de seleccidn.

Por su parte, el Consorcio Adjudicatario ha solicitado lo siguiente:

iv.  Se confirme la descalificacién de la oferta del Impugnante.

V. Se confirme el otorgamiento de la buena pro del procedimiento de seleccidn
a su favor.

Ill.  FIJACION DE PUNTOS CONTROVERTIDOS

7. Habiéndose verificado la procedencia de los recursos presentados y considerando
los petitorios sefialados de forma precedente, corresponde efectuar el analisis de
fondo, para lo cual resulta necesario fijar los puntos controvertidos del presente
recurso.

Al respecto, es preciso tener en consideracion lo establecido en el literal b) del
numeral 126.1 del articulo 126 vy literal b) del articulo 127 del Reglamento, que
establece que la_determinacién de los puntos controvertidos se sujeta a lo
expuesto por las partes en el escrito que contiene el recurso de apelacién y en el
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escrito de absolucién de traslado del recurso de apelacion, presentados dentro del
plazo previsto, sin perjuicio de la presentaciéon de pruebas y documentos
adicionales que coadyuven a la resolucion de dicho procedimiento.

Cabe sefalar que lo antes citado, tiene como premisa que, al momento de analizar
el recurso de apelacion, se garantice el derecho al debido proceso de los
intervinientes, de manera que las partes tengan la posibilidad de ejercer su
derecho de contradiccidon respecto de lo que ha sido materia de impugnacion;
pues lo contrario, es decir acoger cuestionamientos distintos a los presentados en
el recurso de apelacién o en el escrito de absolucién, implicaria colocar en una
situacion de indefensién a la otra parte, la cual, dado los plazos perentorios con
que cuenta el Tribunal para resolver, veria conculcado su derecho a ejercer una
nueva defensa.

En razén de lo expuesto, este Colegiado considera pertinente hacer mencién que,
el Tribunal, una vez admitido el recurso de apelacién, debe notificar a la Entidad y
a los postores distintos al Impugnante que pudieran verse afectados con la
resolucién del Tribunal, con el recurso de apelacién y sus anexos, mediante su
publicacién en el SEACE, a efectos que estos lo absuelvan en un plazo no mayor de
tres (3) dias habiles.

Al respecto, teniendo en cuenta que el recurso de apelacidon del Impugnante se
notificd el 22 de diciembre de 2022 a través del SEACE, se aprecia que el Consorcio
Adjudicatario no se apersond ni presento la absolucién del referido recurso de
apelacion. No obstante, se tiene que el recurso de apelacion del Consorcio
Impugnante se notificd el 28 de diciembre de 2022 a través del SEACE, de tal forma
qgue, el Consorcio Adjudicatario, en dicha ocasion se apersoné y presentd la
absolucién del traslado de los recursos de apelacién, el 4 de enero de 2023, es
decir, dentro del plazo legal de tres (3) dias habiles [teniendo en cuenta que el 30
de diciembre de 2022 y el 2 de enero de 2023 fueron declarados® dias no
laborables para el sector publico].

Por lo tanto, corresponde considerar los argumentos presentados por el Consorcio
Adjudicatario al momento de fijar los puntos controvertidos.

En este punto, respecto a la solicitud efectuada por el Impugnante, mediante
escrito N° 3y 4, através de los cuales solicité se requiera al Consorcio Impugnante
o a la Entidad remitan la oferta del Consorcio Impugnante, a efectos de que su

8 Por Decreto N2 033-2022-PCM, publicado el 1 de abril de 2022 y por DECRETO SUPREMO N° 151-2022-PCM, publicado el 29 de
diciembre de 2022 en el Diario Oficial El Peruano, respectivamente.
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representada plantee los argumentos que considere pertinentes, cabe recalcar
gue ambos recursos de apelacidon fueron debidamente registrados en el SEACE, el
16 de diciembre de 2022, de tal forma que, en el caso del recurso de apelacidn
presentado por el Consorcio Impugnante, recaido en el Exp. 9741-2022, fue
admitido y notificado el 28 de diciembre de 2022, con el recurso de apelacién y
sus anexos, mediante su publicacién en el SEACE (Acceder al Toma Razén del
Expediente en la ficha del procedimiento de seleccidn) a los postores distintos al
impugnante que pudieran verse afectados con la resolucién del Tribunal.

28/12/2022 ladmitido corrase traslado, se publica decreto # 491317

ya N

20/12/2022 | expediente en secretaria

20/12/2022 | se recibe con numero de mesa de parte 27547-2022-mp15 en fecha 20/12/2022 escrito no. sin folios, y 1
archivo/digital remitido per consorcio €l valle: garcia & pickmann contratistas generales para subsana recurso
16/12/2022 | se recibe con ndmere de mesa de parte 27182-2022-mp15 en fecha 16/12/2022 escrito no. sin folios, y 1
archivo/digital remitido per consorcio €l valle: garcia & pickmann contratistas generales y enviado a
secretaria del tribunal para recurso de apelacion. observado.

Centrol electronico
de requisitos

En ese sentido, el plazo para efectuar argumentos en contra de la oferta del
Consorcio Impugnante vencid el 4 de enero de 2023, mientras que su escrito
requiriendo informacidn sobre la oferta del Consorcio Impugnante fue realizado
el 13 de enero de 2023, por lo tanto, no se aprecia afectacion a su derecho de
contradiccidon o defensa; mas audn, si se tiene en cuenta que es responsabilidad de
cada postor absolver el traslado del recurso de apelacion dentro del plazo
otorgado por ley.

8. En el marco de lo indicado, los puntos controvertidos a esclarecer son los
siguientes:

i. Determinar si corresponde revocar la decisién del comité de seleccién de no
admitir la oferta del Consorcio Impugnante y en consecuencia revocar el
otorgamiento de la buena pro del procedimiento de seleccion.

ii. Determinar si corresponde revocar la decisién del comité de seleccién de
descalificar la oferta del Impugnante.

iii. Determinar si corresponde descalificar la oferta del Consorcio Adjudicatario.

iv. Determinar si corresponde otorgar la buena pro del procedimiento de
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seleccion.
IV. ANALISIS DE LOS PUNTOS CONTROVERTIDOS:

Con el propdsito de dilucidar la presente controversia, es relevante destacar que
el analisis que efectue este Tribunal debe tener como premisa que la finalidad de
la normativa de contrataciones publicas no es otra que las Entidades adquieran
bienes, servicios y obras en las mejores condiciones posibles, dentro de un
escenario adecuado que garantice tanto la concurrencia entre potenciales
proveedores como la debida transparencia en el uso de los recursos publicos.

10. En adicién a lo expresado, es menester destacar que el procedimiento
administrativo se rige por principios que constituyen elementos que el legislador
ha considerado basicos, por un lado, para encausar y delimitar la actuacion de la
Administracion y de los administrados en todo procedimiento y, por el otro, para
controlar la discrecionalidad de la Administracidon en la interpretacién de las
normas aplicables, en la integracion juridica para resolver aquellos aspectos no
regulados, asi como para desarrollar las regulaciones administrativas
complementarias. Abonan en este sentido, entre otros, los principios de eficacia y
eficiencia, transparencia, igualdad de trato, recogidos en el articulo 2 de la Ley.

En tal sentido, tomando como premisa los lineamientos antes indicados, este
Colegiado se avocard al analisis de los puntos controvertidos planteados en el
presente procedimiento de impugnacion.

Cuestiones previas
11. De modo previo al analisis de los puntos controvertidos planteados en el presente
procedimiento, este Colegiado considera pertinente analizar y pronunciarse sobre
los presuntos vicios de nulidad advertidos, de manera extempordnea, por el
Impugnante en su escrito N° 6, quien refiere que, el Tribunal incurre en una visién
sesgada respecto de los vicios de nulidad que existen en el procedimiento de
selecciodn, al pronunciarse solo respecto de uno de ellos (falta de motivacion en el
acto de descalificacidén de su oferta), pasando desapercibido los presuntos vicios
de nulidad que a continuacién se pasan a analizar.
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Sobre el presunto vicio de nulidad advertido en el acto de calificacion de la oferta del

Consorcio Adjudicatario

12. Alrespecto, el Impugnante sostuvo que advierte un vicio de nulidad en la decisién
del comité de seleccion de calificar la oferta del Consorcio Adjudicatario, pues no
habria motivado cdmo es que cumpliéd con acreditar las siete (7) actividades
solicitadas en las bases integradas. En ese sentido, considera que el comité de
seleccion vulnerd el articulo 66 del reglamento lo que configura vicio de nulidad
previsto en el articulo 44.1 del articulo 44 del TUO de la Ley N° 30225, por la
contravencion a las normas legales, siendo ello asi, corresponde que el Tribunal
declare la nulidad de oficio del procedimiento de seleccién.

13. Enrelacién a ello, este Colegiado debe sefialar que, en efecto, se aprecia que en
el acta de evaluacion, el comité de seleccion decidid calificar la oferta del
Consorcio Adjudicatario sin mayor desarrollo de argumentos, como se aprecia a
continuacion:

NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 2 CONSORCIO EJECUTOR FATIMA
REQUISITOS DE CALIFICACION CUMPLE | NO CUMPLE
B CAPACIDAD TECNICA Y I':‘ROFESIONAL P ———
B.1 EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO EQUIPAMIENTO Y
B.2 CALIFICACIONES DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE PERSONAL NO SE REALIZA
B3  |EXPERIENCIA DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE b
c EXPERIENCIA DEL POSTOR
c2 FACTURACION EN OBRAS SIMILARES sI [

RESULTADO DE LA CALIFICACION SI CUMPLE-CALIFICA

No obstante, dicha situaciéon no configura una causal de nulidad, pues en este
caso, la falta de exposicidn de las razones por las que el comité consideré calificar
la oferta del Consorcio Adjudicatario, no afecta el derecho de defensa del
Consorcio Adjudicatario, al obtener un resultado que esperaba y tampoco afecta
el derecho de contradiccion de los demas postores, quienes conforme a Ley
guedan habilitados de ejercer su derecho presentar el recurso de apelacién dentro
de los plazos otorgados, detallando las razones por las cuales consideran que el
comité de seleccién no actud acorde a la normativa de contrataciones, lo cual ha
ocurrido.

Al respecto, debe recordarse que la nulidad es una figura excepcional, lo cual
obedece a que, en principio, todos los actos administrativos se presumen validos
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y por tanto, para declarar su nulidad, es necesario que concurran las causales
expresamente previstas por ley.

14. Por ello, este Colegiado considera que no se configura un vicio de nulidad en el
extremo referido a no haberse detallado los motivos por los cuales el Comité
calificé la oferta del Consorcio Adjudicatario pues dicha falta de motivacién no ha
afectado el derecho de contradiccion de los demas postores.

Sobre el presunto vicio de nulidad advertido en la exigencia de la acreditacién de las
siete (7) actividades del requisito de calificacion “experiencia del postor en la

especialidad”,

15. Sobre este punto, el Impugnante sefiala que, adicionalmente advierte un vicio de
nulidad relacionado a la consulta efectuada por uno de los Vocales, respecto a si
lo solicitado en las bases integradas para acreditar experiencia del postor en la
especialidad, habria limitado la participacion de mayores proveedores. Al
respecto, sostiene que en la definicién establecida en las bases integradas como
obras similares en realidad se define a obras iguales pues considera a las partidas
contenidas en el expediente técnico de obra; mas aun, sefiala que en ambos casos
se trata de infraestructura de saneamiento que comparten los mismos
componentes y/o actividades.

En tal sentido, no se advierte diferencia entre la obra objeto de la presente
convocatoria y las obras similares consideradas en las bases integradas para
acreditar el Requisito de calificacion “Experiencia del postor en la especialidad”,
razén por la cual los postores estarian obligados a acreditar su experiencia
solamente con obras que sean iguales al objeto de la convocatoria.

Por otro lado, agrega que, el Consorcio Adjudicatario falta a la verdad cuando
sefiala que producto de la absolucién de las consultas y observaciones, el comité
de seleccidn indicd que bastaba que en un solo contrato, de todos los contratos
presentados como experiencia, se acreditaran las 7 actividades solicitadas para
considerar a una obra como similar en la experiencia del postor en la especialidad,
pues, el comité de seleccidon sefiald que el objeto de solicitar las siete (7)
actividades es contar con una empresa que cumpla con la experiencia suficiente,
mas no establecid que en un solo contrato se debia acreditar dichas actividades.
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Refiere que, si seguimos el razonamiento del Consorcio Adjudicatario, se tendria
gue considerar vdlido que una empresa presente 10 contratos, bastando que uno
solo acredite las 7 actividades para que los 9 contratos restantes sean tomados en
cuenta sin acreditar ninguna actividad y/o componente y/o partida, lo cual es
errado.

16. Teniendo claro los argumentos del Impugnante, es pertinente remitirnos a los
establecido en las bases integradas, a fin de verificar lo que fue solicitado por el
comité de seleccidon para acreditar el requisito de calificacion “experiencia del
postor en la especialidad”:

B EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD
Bequisitos:

El postor debe acreditar un monto facturado acumulado equivalente UNA (1) VEZ EL VALOR REFERENCIAL DE
LA CONTRATACION, en la ejecucion de obras similares, durante los 10 afios anteriores a la fecha de la
presentacion de ofertas gue se computaran desde Ia suscripcion del acta de recepcion de obra.

Se considera obras similares a Mejoramiento yio Ampliacidn yio Construccion yio Instalacion de Sistemas de Agua
Potable y Alcantarillado yio Sistema de Alcantarillado yio Servicios de agua potable y alcantarillado; asi mismo el
postor debera acraditar en solo contrato la ejecucion de las siguientss actividades: suministro e instalacion de grifo
contraincendio de dos tomas, dados de concreto, prueba hidrdulica a zanja abierta, prueba hidraulica mas
desinfeccion, conexiones domiciliarias, corte y demolicion y valvula de compuerta.

Acreditacion:

La experiencia del postor se acreditara con copia simple de: (i) contratos y sus respectivas actas de recepcion de
obra; (ii) contratos y sus respectivas resoluciones de liguidacion; o (jii) contratos y sus respectivas constancias de
prestacion o cualguier ofra documentacion® de la cual se desprenda fehacientements que la obra fue concluida,
asi como el mento total que implicd su ejecucion; correspondientes a un maxime de veinte (20) contrataciones.

En los casos que se acredite experiencia adquirida en consorcio, debe presentarse la promesa de consorcio o el
contrato de consorcio del cual se desprenda fehacientemente el porcentaje de las obligaciones gue se asumid en
el contrato presentado; de lo contrario, no se computara la experiencia proveniente de dicho contrato.

Asimisme, cuando se presenten contratos derivades de procesos de seleccidn convecados antes del 20.08.2012,
la calificacion se cefiird al método descrito en la Directiva “Participacion de Proveedores en Consorcio en las

23 De acuerdo con la Opinién N° 1685-2017/DTN “cualquier otra documentacion”, se entiende como tal a todo documento
emitido por la Entidad contratante con ocasion de la ejecucion de la obra que cumpla con demostrar de manera indubitable
aquello que se acredita, por ejemplo mediante, las resoluciones de liquidacion de obra, las actas de recepcion de
conformidad, entre ctros.
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Confrataciones del Estado”, debiendo presumirse que el porcentaje de las obligaciones equivale al porcentaje de
participacion de la promesa de consorcio o del contrato de consorcio. En caso que en dichos documentos no se
consigne el porcentaje de participacion se presumird que 1as obligaciones se ejecutaron en partes iguales.

Si el fitular de la experiencia no es el postor, consignar si dicha experiencia corresponde a la matriz en caso que el
postor sea sucursal, o fue transmitida por reorganizacion societaria, debiendo acompafiar la documentacion
sustentatoria correspondiente.

Si el postor acredita experiencia de una persona absorbida como consecusncia de una reorganizacion societaria,
debe presentar adicionalmente el Anexo N® 9.

Cuando los contratos presentados se encuentren expresados en moneda extranjera, debe indicarse el fipo de
cambio venta publicado por la Superintendencia de Banca, Seguros y AFP comespondiente a la fecha de
susCripcion.

Sin perjuicio de lo anterior, los postores deben llenar y presentar el Anexo N° 10 referido a la experiencia del
postor en la especialidad.

Importante

En el caso de consorcios, la calificacion de la experiencia se realiza conforme a la Directiva
“Participacion de Proveedores en Consorcio en las Contrataciones del Estado”.

Importante

#« Si como resultado de una consulta u observacion corresponde precisarse o ajustarse el
requerimiento, se solicita la autorizacion del area usuaria y se pone de conocimiento de tal
hecho a la dependencia que aprobo el expediente de contratacion, de conformidad con el
numeral 72.3 del articulo 72 del Reglamento.

« los requisitos de calificacion determinan si los postores cuentan con las capacidades
necesarias para efecutar el contrato, lo que debe ser acreditado documentalmente, y no
mediante declaracion jurada.

Como se aprecia, para el requisito de calificacién “Experiencia del postor en la
especialidad”, los postores debian acreditar haber facturado, como minimo, el
monto equivalente a S/ 1,240,050.47 (un milldn doscientos cuarenta mil
cincuenta con 47/100 soles), durante los 10 afios anteriores a la fecha de
presentacion de ofertas que se computaran desde la suscripcion del acta de
recepcién de obra, considerando como obras similares las siguientes:

“Mejoramiento y/o Ampliacién y/o Construccion y/o Instalacion de Sistemas
de Agua Potable y Alcantarillado y/o Sistema de Alcantarillado y/o Servicios

de agua potable y alcantarillado”.

Adicionalmente, se requirié la acreditacion de las siguientes siete (7) partidas por
cada contrato presentado:
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(i) suministro e instalacion de grifo contraincendio de dos tomas,
(ii) dados de concreto,

(i) prueba hidrdulica a zanja abierta,

(iv) prueba hidrdulica mds desinfeccion,

(v) conexiones domiciliarias,

(vi) corte y demolicion y

(vii) vdalvula de compuerta.

Asimismo, se debia presentar copia simple de:

(i) Contrato y sus respectivas actas de recepcion de obra,

(ii) Contratos y sus respectivas resoluciones de liquidacion, o

(iii) Contratos y sus respectivas constancias de prestacion o

(iv) cualquier otra documentacion de la cual se desprenda fehacientemente
que la obra fue concluida, asi como el monto total que implico su
ejecucion.

17. Con relacién al cuestionamiento efectuado por el Impugnante, referido a que las
siete (7) actividades solicitadas coinciden con aquellas establecidas en el
presupuesto del expediente técnico de la obra convocada y en ese sentido,
advertiria que la definicion de obras similares en realidad se trata de obras iguales,
lo cual restringiria la participacidon de los postores, corresponde remitirnos a lo
expuesto en el presupuesto de obra del procedimiento de seleccidon que obra en
el SEACE:
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Presupuesto
Fregupiesio 0301007 “CREACION DEL SISTEMA DE ABUA POTABLE ¥ ALCANTARILLADD EM EL ASENTAMIENTO HUMANGD VIRGEN DE FATIMA
DEL DISTRITO DE VISTA ALEGRE - PROVINGIA DE MASCA - DEPARTAMENTD DE ICA"; N ETAPA. Con CUI W 2513807
Chosin MUNICIPALIDAD INSTRITAL DE VISTA ALEGRE Cosin 01BN
g IGA - NAZCA - VISTA ALEGRE
Hem Descripeidn Und. Matrada Precio 8.
[} SISTEMA DE AGUA POTABLE
em DBRAS PROVISIONALES
ICARTEL DE IDENTFICACION DE DBRA DE 350 x 2 40 usd 100 163509
ALMACEN, OFICINA Y CASETA DE GUARDAKLA, [ 100 10,500.00
MOVLIZACION Y DESMOVILIZACION DE EQLIPD TRANSPORTADOD o 100 §0ea02 LY T
mn PLAN DE SEGURIDAD, SALUID OCUPACIONAL, MITIGACION Y TRANSITD [ -Tu-R]i]
furye] COETOS DE ESTUDHK E IMPLEMENTACIDN DE DESVID DE TRANSTO gb 1.00 850000 850000
010202 SEGURICAD E HIGIENE OCUPACIONAL ¥ MITIGAON b 100 2830000 0.300.00
ki) EQUIPOS E IMPLENENTOS DE SEGURIDAD EN DBRA b 100 TAX & TN &0
[glied PROVISION DE AGLI POTABLE PARA COMSUMO DEL PERSONAL DE CANPD s 100 Lk ] BE4ED
01,0205 CAPKCITACION DE SEGURIDAD EN DBRA E 100 1000000 16,000 00
11,0208 PROFESIONAL DE SEGURDAD ¥ SALID ] 1w 650000 13,000.00
.03 LINEAS DE DISTRIBUCIDN DE AGUA POTASLE 380,787.12
H.oam TRABAJOS PRELIMMARES nra
1.08.01.00 TRAZD Y REPLANTED m 1,276.50 an 41730
@1.0a0.02 SERALITACION Y PROTECCION EN CERA DURANTE LA EJECUCION m 2.568m 1M Ban.m
STl PUENTE DE MADERA PURA PASE PEATOMAL SOBRE ZANIA [FROV. wnd gl BS0L.00 550000
DURANTE CERA}
01.00.01 04 RIEGD PARA EVTAR POLVD m 147650 Frig 2B s
01032 MOVIMIENTD DE TERRAS 2333046
oo EXCAMACION DE ZAKUA CMAQ EN TERREND NORMAL; Fe1.30M; n 1.278.50 s
Aprom =( 508
0.0% e REFINE ¥ NIVELACION DE FONDO DE ZAMIA TERREND NORMAL PITUB. n 13769 17
Dbee1 108N, He1.300M: A PROM.=05
01.030200 (AN D APCYD DE AREMA E=020M, PAAA TUSERIS D=110MM; m n¥E
Apror =0 BN
ol 040204 PROTECCION COM RELLENGLATERAL ¥ SUPERIDR DE TUBERIA E=0.40M m 1,276.50 ¥
PR TUBL PC, Dih=1108M, Apiom =0 50
el RELLEND DE ZANUA ZARANDEADD Y COMPACTADD COM EQUIPOEN CAPAE m 1.77650 kR 4R BE T
5 0200 CINAT, PROFICL
01.03.02.06 ELIMMACION DE MATERIAL EXCEDENTE LE] 57443 a0 nnee
1,000 RED DE DISTRIBUCION DE AGUA POTABLE LIAFIRE]
[l el SUMINISTEYD E INETALACION DE TUBERLA PUC-UF 8=110MM 150 8422 m 127650 BO&S 716443
Oisanan: PRUEBA HIDRALILICA A ZAMM ABIEATA PAAA TUBERIA PVC Di=110MW m 127650 kL] 45087
QG 6A 03 PRUEEA HIDAAULICA - DESINFECS. DE TUBERIA PYC DH=110MM A ZANJA m 127680 LFr 538683
TAFADA
01.03:04 ACCESORIOS Y AMCLAJES 184567
01.0%04.01 PROV, E INSTALACION DE CRUCET G AJP-CLA DE 110/WM und Pt AT 1158250
0103 4. 06 PROV, E INSTALACION DE TEE PYC-UF-GLASE 7.5; CE 110 MM wnd &00 ANZAT nrz
0405 DAD0S DE CONCRETO PARA ACCESORIOS | aned H Lt 205885
1 ga0s WALWULAS ¥ GRIFDS 0018
07,0008 FROVISON EINSTALACION DE VALVUILA COMPUERTA TIPQ MAZIA, HDF, DN | und 16.00 THEAE QR LE ]
=110MM, UF . CLABE 75
1030507 SUMINETRD E NST. DE GRIFO CANCENDIO DE [OS BOCAS DE FF* und im 1 Gl 0 A BA215
& 0a0503 SUMINISTRO £ INSTALACION DE CAJA DE CONCRETD PPROTEC. VALVULA - und e 2m 40818
MC. MARCO Y TAPA,
LTl n DD [ COMCRETD PARA ANCLAR VALVLILAS and 1500 7452 142848
Lotme CONEXONES DOMICILIARIAS _| samn
[N ] TRABAIOS PRELIMINARES LR R
o1 0 01.01 TRAZD Y REFLANTED m 137200 i 4411 58
SERALIZACION Y PROTECCION EN OBRA DURANTE I:p.FJa:ul:‘cu | m 274400 1 BAM5E
P ETAR POLVD e + '_,LJ-_" p— 137200 &y ERILA]
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o10a02 MOVIMIENTO DE TIERRAS 164,754 7¢

‘(‘)‘I;: VEREDA DE 036 N2 PARA EMPLAZAMENT

CONEXIONES DOMIC
CONEXIONES DOMICILIARIA

4130880

03 k 0 8500 8500

01.05.02 n 20 47« 880X

1.03.03 nd 20 00 180.0

D504 E nes 0 125 S05.0
X" £C E- 1.00 20001

X R AMANGH N IONL F AL EN L mes 2w e 106380

COSTO DIRECTO 87574185

GASTOS GENERALES (10%) LA TR L)

UTILIDAD (0% sTan

SUBTOTAL 105089023

GV {18%) (LA )

tassmzsazszssasemseaees

PRESUPUESTO TOTAL 1240009 47

Conforme puede apreciarse, en efecto las actividades solicitadas en las bases
integradas para la acreditacion de la experiencia, coinciden con algunas de las
previstas en el presupuesto de obra, no obstante, (i) este ultimo contempla un
numero mayor de partidas que las que han sido requeridas en las bases, con cual
no puede afirmarse que se esté exigiendo exactamente todas las partidas del
presupuesto o en una cantidad irrazonable de modo que se esté pidiendo
acreditar la misma obra objeto de convocatoria (ii) no se aprecia un nivel de
especificidad o detalle tal que demuestre que se pudiera restringir la competencia
con la exigencia de alguna o algunas partidas y (iii) se advierte que las siete
partidas solicitadas estan referidas a actividades de caracter general y comunes en
obras como la que es objeto de convocatoria, “Creacion del sistema de agua
potable y alcantarillado”, razén por la cual su acreditacién o cumplimento no
deberia implicar mayor dificultad para los postores. Por tales motivos, este
Colegiado no advierte en qué medida la exigencia de las siete (7) partidas en las
bases integradas resultaria limitativa o restrictiva de la competencia.

18. Ahora bien, con respecto al objeto de la convocatoria, este es la “Creacién del
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sistema de agua potable y alcantarillado”, mientras que la definicién de obras
similares de las bases integradas, comprende las siguientes: “Mejoramiento y/o
Ampliacidon y/o Construccidén y/o Instalacion de Sistemas de Agua Potable y
Alcantarillado y/o Sistema de Alcantarillado y/o Servicios de agua potable y
alcantarillado”, lo que permite verificar que existe una amplia posibilidad de
acreditacion para los postores con objetos contractuales distintos al que es
materia de la presente contratacién; en tal sentido, no se evidencia que las bases
integradas hayan solicitado como obras similares, obras iguales, como refiere el
Impugnante, mas aun atendiendo a que para analizar un contrato debe analizarse
el objeto y contenido de sus prestaciones y no solo la denominacién o titulo de
este.

En ese sentido, aun cuando un contrato pudiera tener una misma denominacion
o descripcion del objeto contractual, no necesariamente significard que el
conjunto de actividades, prestaciones, partidas o componentes sean iguales y por
ende nos encontremos ante contratos idénticos.

Adicionalmente, es oportuno mencionar que, tal y como ha sido redactada la regla
referida a la experiencia del postor en la especialidad, este Colegiado entiende
claramente que los postores debian acreditar por cada uno de los contratos
presentados, las siete actividades solicitadas;

Ademas, ello ha quedado aclarado en el pliego de absolucion de consultas y
observaciones, como se aprecia a continuacién:
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Entidad convocante : MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE VISTA ALEGRE - NAZCA

Nomenclatura : AS-5M-27-2022-MDVA/GS-1

Mro. de convocatoria : 1

Objeto de contratacion : Obra

Descripcion del objeto : EJECUCION DE LA OBRA: ;CREACION DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO EN EL

ASENTAMIENTO HUMANO VIRGEN DE FATIMA DEL DISTRITO DE VISTA ALEGRE ; PROVINCIA DE NASCA ;
DEPARTAMENTO DE ICA;.. CON CODIGO UNICO DE INVERSIONES N°2513607

Rucicadigo : 20607661694 Fecha de envio : 1711172022
Nombre o Razon social : CONSTRUCTORAE YEEIRL. Hora de envio : 20:08:38

Observacion: Nro. 20

Consulta/Observacion:

Respecto a la definicion de obras similares a Mejoramiento y/o Ampliacion y/o Consfruccion y/o Instalacion de Sistemas
de Agua Potable y Alcantarillado y/o Sistema de Alcantarillado y/o Servicios de agua potable y alcantarillado; asi mismo el
postor debera acreditar en solo contrato la ejecucion de las siguientes actividades: suministro e instalacion de grifo
contraincendio de dos fomas, dados de concreto, prueba hidraulica a zanja abierta, prueba hidraulica mas desinfeccion,
conexiones domiciliarias, corte y demoalicién y valvula de compuerta; el comité de seleccion y el area usuaria de manera
direccionada y temeraria exige que "en solo contrato la ejecucion de las siguientes actividades"...; por lo tanto se solicita
al comité que los componentes y/o actividades se pueden demostrar en diferentes contratos, de acuerdo a la definicion de
obras similares, teniendo en cuenta que existe hasta a un maximo de veinte (20) contrataciones para demostrarlo.

Acdapite de las bases : Seccion: Especifico Numeral: B Literal: - Pagina: 37
Articulo y norma que se vulnera (En el caso de Observaciones):

Directiva N* 001-2019-OSCE/CD Mumeral a, c, y d) del Art. 2° y16° de la Ley y Art. 29° del RLCE

Analisis respecto de la consulta u observacion:

El Comité de Seleccion NO ACOGE la observacion e indica que el objetivo de solicitar la acreditacion de actividades es

contar con una empresa que cuente con la experiencia suficiente; asi mismo existen diversos Pronunciamientos donde se
indica que las actividades pueden ser solicitadas para complementar la experiencia de postor.

Precision de aquello que se incorporara en las bases a integrarse, de corresponder:
null

De la revisién de dicha consulta, se advierte que esta estuvo dirigida a solicitar al
comité que los componentes y/o actividades se puedan demostrar en diferentes
contratos, pues considera que exigir que se acredite “en solo contrato” las
actividades, resultaba una actuacién direccionada por parte del comité de
seleccion y del area usuaria. Ante ello, la respuesta del comité de seleccion fue
expresa al indicar que “no acoge” dicha solicitud, en vista que el objetivo de
acreditar actividades en contar con una empresa que cuente con experiencia
suficiente. Por lo tanto, quedd claro que las siete (7) partidas para acreditar la
experiencia del postor en la especialidad correspondian ser demostradas en cada
uno de los contratos presentados como experiencia.

En ese sentido, cabe traer a colacion lo establecido en el numeral 72.6 del
Reglamento que senala: “cuando exista divergencia entre lo indicado en el pliego
de absolucidon de consultas y observaciones y la integracion de bases, prevalece
lo absuelto en el referido pliego; sin perjuicio, del deslinde de responsabilidades
correspondiente”.
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Por lo expuesto, este Colegiado considera que, en el presente caso, la regla
contenida en el requisito de calificacion “experiencia del postor en la
especialidad” no es limitativa para la participacién de los postores; por lo que,
no corresponde declarar la nulidad en este extremo, debiendo continuarse con
el analisis de los puntos controvertidos.

Sin perjuicio de lo expuesto, es oportuno mencionar que, de la lectura de las
bases integradas, no se desprende ninguna disposicién que haga diferencia
respecto a que cuando se trate de obras iguales no corresponde acreditar las
siete (7) actividades solicitadas y, cuando se trate de obras similares si
corresponde su acreditacion; por lo que, queda claro que independientemente
de si el postor presenta como experiencia obras iguales o similares, debe
acreditar las siete (7) partidas solicitadas, mds aun, si como ha expuesto el comité
de seleccidn en el pliego de absolucién de consultas y observaciones, el objetivo
de solicitar “de forma complementaria” dichas actividades, es contar con una
empresa que tenga experiencia suficiente relacionada a la ejecucion del objeto
de la convocatoria.

PRIMER PUNTO CONTROVERTIDO: Determinar si corresponde revocar la decision del

comité de seleccion de no admitir la oferta del Consorcio Impugnante y en
consecuencia revocar el otorgamiento de la buena pro del procedimiento de seleccidn.

22.

Conforme fluye de los antecedentes resenados en el primer acapite de la presente
resolucién, el Consorcio Impugnante cuestiona la decision del Comité de Seleccién
de no admitir su oferta, pues refiere que dicha decisién contraviene los principios
de eficiencia y eficacia, legalidad y debido procedimiento, ya que el comité de
seleccion pudo advertir que en el Anexo N° 1 - Declaracidn Jurada de Datos del
Postor, su representada cometid un error material o de forma, que no incide en el
alcance de su oferta, al consignar “Consorcio Vista Alegre” cuando lo correcto era
“Consorcio del Valle”, inclusive en la promesa de consorcio, se deja claro que el
nombre del consorcio es “Consorcio el Valle”.

Agrega que, dicha decision es arbitraria e ilegal por no estar suficientemente
motivada, pues la no admision de ofertas debe ser evidenciada en actas
debidamente motivadas por el comité de seleccion, las cuales deben ser
publicadas en el SEACE de acuerdo con lo establecido en el articulo 66 del
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Reglamento. En esa linea, menciona que, segln lo dispuesto en los articulos 3y 6
del TUO de LPAG, la motivacion constituye uno de los requisitos de validez del acto
administrativo, que exige una relacion concreta y directa entre los hechos
probados del caso especifico y la exposicién de razones juridicas que justifiquen el
acto adoptado, cuya relevancia se explica por su estrecha vinculacion con el
derecho de defensa y el derecho al debido proceso, puesto que permite a los
administrados tomar conocimiento de los alcances del pronunciamiento que los
vincula y contar con la posibilidad efectiva de cuestionar las razones concretas que
los fundamentan.

Al respecto, de la revisidon del “Acta de apertura de sobres, evaluacion de las
ofertas y calificacion” del 7 de diciembre de 2022, publicada en el SEACE, en
adelante el Acta de evaluacidn, se aprecia que el Comité de Seleccién decidié no
admitir la oferta del Consorcio Impugnante, sefalando textualmente lo siguiente:

CONSORCIO EL VALLE conformado por la
empresa GARCIA & PICKMANN
CONTRATISTAS GEMERALES SAC y
CONSTRUCTORA POLADIS S RL

Mo se admite la propuesta del CONSORCIO EL VALLE, pues en &l Anexo N° 01 &
folio M® 08, se hace declaracien jurada bajo juramento de un nuevo consorcio
(Comsorcio Vista Alegre), desconociendo & Consarcio El Valle.

Segun menciona, la oferta del Consorcio Impugnante no fue admitida, por haber
consignado en el Anexo N° 1 de su oferta (folio 6) el nombre del “Consorcio Vista
Alegre”, cuando lo correcto era “Consorcio El Valle”.

Al respecto, de la revisién del expediente administrativo se aprecia que ni la
Entidad, ni el Consorcio Adjudicatario, ni el Impugnante se han pronunciado sobre
el cuestionamiento efectuado por el Consorcio Impugnante en relacién a su no
admision.

En ese contexto, teniendo en cuenta que la no admisién de la oferta del Consorcio
Impugnante se sustenta en un supuesto error advertido en el Anexo N° 1,
corresponde revisar el documento cuestionado y determinar si dicho error resulta
o no suficiente para declarar la no admisidon del Consorcio Impugnante, no sin
antes, remitirnos a las bases integradas del procedimiento de seleccién, pues éstas
constituyen las reglas definitivas a las cuales deben someterse los participantes
y/o postores, asi como el Comité de Seleccién al momento de evaluar las ofertas
y conducir el procedimiento.
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26. Asi, en el sub numeral 2.2.1.1. Documentos para la admision de la oferta, del
numeral 2.2.1. Documentacion de presentacion obligatoria, del Capitulo Il Del
procedimiento de seleccidn, de la seccion especifica de las bases integradas, se
estableci6 como uno de los documentos de presentacién obligatoria para la
admision de ofertas, la Declaracion jurada de datos del postor (Anexo N° 1),
conforme se aprecia a continuacion:

2.2. CONTENIDO DE LAS OFERTAS
La oferta contendra, ademas de un indice de documentos®, la siguiente documentacion:

2.2.1. Documentacion de presentacion obligatoria

2.2.1.1. Documentos para la admision de la oferta

a) Declaracion jurada de datos del postor. (Anexo N® 1)

b) Documento que acredite la representacion de quien suscribe |a oferta.

27. De larevision de la oferta presentada por el Consorcio Impugnante, se aprecia que
a folio 6, obra el Anexo N° 1 — Declaracidn jurada de datos del postor, el mismo
gue en efecto, en la parte introductoria sefiala como consorcio a “Consorcio Vista
Alegre”, conforme se aprecia a continuacién:
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ANEXON°1
DECLARACION JURADA DE DATOS DEL POSTOR

Sefiores

COMITE DE SELECCION

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N°027-2022-MDVAICS
Presente. -

El que se suscribe, Edwin Osmiro Garcla Jurado, representante oom(ﬂtdel consorcio VISTA ALEGRE.]dentiﬁcado con DNI
N® 21529012, DECLARO BAJO JURAMENTO que la siguiente informacion se sujeta a la verdad:

| Datos del consorciado 1

| Nombre, Denominacién o
| Razén Social : GARCIA & PICKMANN CONTRATISTAS GENERALES SAC

| Domicilio Legal : MZA. M LOTE. 28 URB. STO DOMINGO DE GUZMAN (2D0 PISO-FTE A LA FABRICA ICATOM) ICA

| -ICA- ICA
| RUC : 20494263484 | Teléfono(s) : | 935322062 |
| MYPE Si [ X INo [ .

| Correo electronico : gpcomratistasgenerales@ho!mail.com |

| Datos del consorciado 2
Nombre, Denominacién o
Razon Social : CONSTRUCTORA POLADIS SRL
Domicilio Legal: MZA. T Lt. 04 URB. SAN CARLOS (CASA DE UN PISO PORTON DE REJAS NEGRAS] -ICA -ICA-ICA
RUC : 20605696905 [ Teléfono(s): | 936322062
MYPE Si R No [

Autorizacion de notificacion por correo electrénico:

[ Correo electronico del consorcio: qpoonb'ahstasgencraiés@holrnail.com

Autorizo que se nobifiquen al comreo electrdnico indicado las siguientes actuaciones.

1. Solicifud de reduccion de la oferta econdmica.

2. Solicitud de subsanacién de los requisitos para perfeccionar el conltrato.

3. Solicitud para presentar los documentos para perfeccionar el contrato, segin orden de prelacion, de conformidad
con lo previsto en el articulo 141 del Reglamento.

4, Respuesta a la solicitud de acceso al expediente de contratacion.

Asimismo, me comprometo a remitir la confirmacion de recapcion, en el plazo méximo de dos (2) dias habiles de recibida la
comunicacion.

Ica, 24 de noviembre del 2022

REPRESENTANTE LEGAL

Edwin Osmiro Garcia Jurado

Representante Comin
Consorcio El Valle

No obstante, en el mismo documento se aprecia el sello del Consorcio correcto,
esto es “Consorcio El Valle”.
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Ahora bien, es preciso tener en cuenta que el Anexo N° 1 contiene informacion
referida a los datos del postor, tales como: nombre del representante comun del
consorcio, nombre del consorcio, datos de los consorciados y otros datos
generales de identificacion del postor. En ese sentido, de la revision integral y

conjunta de la informacién que obra en el Anexo N° 1, se desprende la siguiente
informacién:

e El Representante comun es: Edwin Osmiro Garcia Jurado

e Los consorciados son: GARCIA & PICKMANN CONTRATISTAS GENERALES
S.A.Cy CONSTRUCTORA POLADIS S.R.L.

Dicha informacién coincide con lo consignado en el Anexo N° 5 — Promesa de
consorcio.

ANEXO N° §
PROMESA DE CONSORCIO
Sefores
COMITE DE SELECCION
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N°027-2022-MDVAICS
Presente.-

Los suscritos declaramos expresamente que hemos convenido en forma irevocable, durante e lapso que dure ely
procedimiento de seleccion, para presentar una oferta conjunta a la N°027-2022-MDVAICS.

Asimismo, &n caso de obtener |a buena pro, nos comprometemos a formalizar el contrato de consorcio, de conformidad con'
lo establecido por el articulo 140 del Reglamento de la Ley de Conlrataciones del Estado, bajo las siguientes condiciones: '

a) Integrantes del consoicio

1. GARCIA & PICKMANN CONTRATISTAS GENERALES SAC
2. CONSTRUCTORA POLADIS SRL. ]

b) Designames a Edwin Osmire Garcia Jurado, |identificade con DNI N°® 21528012, como representante coman del
CONSORCIO EL VALLE para efectos de participar|en todos los actos referidos al procedimiento de seleccion, suscripcidn y
ejecucidn del contrato correspondiente con la Municipalidad Distrital de Vista Alegre

Por lo que, queda claro que la observacidén realizada por la Entidad en el Anexo N°
1, se trata de un error material, en el que se consigné “Consorcio Vista Alegre”,
cuando queda claro que el postor es el “Consorcio El Valle”.

Ademas, cabe mencionar que, de la revision de los demdas documentos que
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integran la oferta del Consorcio Impugnante, puede verificarse claramente que el
consorcio que participa en el procedimiento de seleccidén y que presentd la oferta
es el “Consorcio El Valle” y no otro. A manera de ejemplo, se reproduce algunos
extractos de dichos documentos:

ANEXON°2

DECLARACION JURADA
(ART. 52 DEL REGLAMENTQ DE LA LEY DE GONTRATAGIONES DEL ESTADO)

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 027-2022-MDVA/CS| | SOUTEDESELECON e
Presente. -

Comin del CONSORCIO EL VALLI

Mediante el presente el suscrit, Represen dara bajo juramento:

I Mo haber incurddo y me oblige a no incurrir en acles de corrupeldn, asi como a respatar el
principlo de integridad

i Mo tener impedimento para postular en el procedimiento de seleccin ni para contratar con el Estado, con forme al

CONTRATACION DE LA EJECUCION DE LA OBRA articulo 11 de la Ley da Conlrataianes del Estado.

il Cenocer las sancicnes contenidas en la Ley de Conlrataciones del Estado y su Reglamento, asf como las
disposiciones aplicables de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General.

iv.  Parficipar en el presents proceso de conbralacidn en forma Independients sin mediar consulta, comunicacibn,
scuerdo, amsglo o convenio con ningin provesdor; y, conocer las disposiciones de! Deareto Legislafivo N° 1034,

“CREACION DEL SISTEMA DE AGUA Decrelo Legislafivo que aprusba la Ley de Represion da Conductas Antcompefitivas.
POTABLE Y ALCANTAR'LLADO EN EL W, Canocer, aceplar y someterme a las bases, condiciones y reglas del procedimiento de seleccin,
AsENTAM'ENTO HUMANO VIRGEN DE Wi, Ser re_sponsahla de |a veracklad de los documentos e informaciin que presento en el presenta procedimiento de

FATIMA DEL DISTRITO DE VISTA ALEGRE - el
PROVI NCIA DE NASCA ¥ DEPARTAM ENTO - :n caso de resultar favulacid‘oa;ﬁ(\:huena pro. procRTint e sy  eecconar o ot

DE ICA"; Il ETAPA. Con CUI N° 2513607

Ica, 24 de noviembre del 2022

Edwin Osmire Garcia Jurado

CONSORCIO EL VALLE Representante Comun

Consorcio El Valle

ANEXON°3
DECLARACION JURADA DE CUMPLIMIENTO DEL EXPEDIENTE TECNICO

ANEXO N° 4

S DECLARACION JURADA DE PLAZO DE EJECUCION DE LA DBRA

COMITE DE SELECCION
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N°027-2022-MDVAICS

Prasente, - Seflores
COMITE DE SELECGION
AD, SIMPLIFICADA N°s

Esg parahacer de su las bases y demas documentos del || Presents, -

i y. los alcances y detallad , el postor

que suscribe offece la ejecucion de a obxa “CREACION DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO EN EL

ASENTAMIENTO HUMANO VIRGEN DE FATIMA DEL DISTRITO DE VISTA ALEGRE -PROVINCIA DE NASCA - Medianle el presente, con plenc conocimients de les condicicnes que & exigen en las bases del procedimiento de la

DEPARTAMENTO DE ICA"; Il ETAPA. Con CUI N® 2513607 de conformidad con el respectivo Expediente Técnico y las referencia, me compromeln a ejecutar 2 obra “CREACION DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO EN

dems condiciones que se indican en e numeral 3.1 del Capitlo i o fa seockon fos bases Yk EL TO HUMANO VIRGEN DE FATIMA DEL DISTRITO DE VISTA ALEGRE ~PROVINCIA DE NASCA -

del procedimiento. DEPARTAMENTO DE ICA”; Il ETAPA. Con CUIN® 2513807 en | plazo de 60 (SESENTA) dias calendaric.

Ica, 24 de noviembre del 2022
Ica, 24 de noviembre del 2022

Edwin Osmiro Garcia Jurado Edwin Osmiro Garcla Jurado

Representante Com(n Representante Comun
Consorcio El Valle Consorcio El Valie

*Anexo N° 6
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1 Total costo directo (4) N TEB,I64.T6
2 ___Gastos generales .
21 Gaslos fijos 2,047 28
22 Gaslos vari 76,785.20
Total gastos generales (B) - 7853648 |
3 Utilidad [C) 78,599.97
SUB TOTAL (A+B+C) 94580121
4 I3V 170,244.22
5 Mento total de la oferta o 1,116,045.43

{UN MILLOM CIENTO DIECISEIS MIL CUARENTA Y GINGO GON 43100 SOLES)

El precio de |a oferta en SOLES incluye todos loz tributos, seguros, transporte, inspecciones, pruebas y, de ser el caso, los
costos laborales conforme a la legislacidn vigente, asi como cualquier otro concepto que pueda tener incidencia sobre &l costo
de |a obra a ejecutar; exceplo la de aquellos postores que gocen de alguna exoneracidn legal, no incluiran en el precio de su
oferta los tributos respectivos

Ica, 24 de noviembre del 2022

Representante Comun
Consorcio El Valle

ANEXQ N 10

EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

Sefores
COMITE DE SELECCION
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N 027-2022-MOVAICS

Pressnia. -
Mediente & presente, el suscrito datsla lo siguiaa coma EXPERIENCIA EN OBRAS SIMILARES:

g | eEcHapeL | FECHADE | EXPERIENCIA [ TIFO DE MONTO
N*| CLIENTE OBJETO DEL CONTRATO | N° CONTRATO CONTRATO RECEPCION DE | PROVENIENTE | MONEDA IMPORTE CAMBIO | FACTURADO
LA OBRA DE: VENTA | ACUMULADOC
Contratacitn de |& ejecucion da
Muricigaidad | cbre: *Instalacion de los sanicios N . )
1| Distitdde | da egua potabla y dcanterilado | Gonfrato N*1618- | 16 de diciembre| 16 de marzode! | Consortio Aguas | Mugvas T540.241.34 ~ —
Parcona [ 105 CEnlTos potladas whanas | 2015-MOP del 2014 ds Parcona Soles H5ET000
rursles & |a 2ana sur este dal (20%]
distrie de Parcona ka-lcs”
TOTAL Z25E70.00

Iea, 24 de noviembre dil 2022

" Edwin Osmira Garcia Jurado
Repressntants Comin
Caonsorcia El Valle

En ese sentido, se advierte que el error contenido en el Anexo N° 1, resulta
intrascendente y no incide en el real alcance de la oferta del Consorcio
Impugnante, toda vez que, de la revisidn integral y conjunta de su oferta es posible
inferir, sin lugar a dudas que el postor que presenta la oferta y participa en el
presente procedimiento de seleccién es el “Consorcio El Valle” y no otro.

30.

Ademas, se entiende por superado el mencionado error, pues en aplicacién del
principio de eficacia y eficiencia, no corresponde pedir subsanacion.

Pagina 93 de 183



&’?\mgu% )
‘da PERU | Ministerio

o) de Economia y Finanzas

Organismo

Supervisor e las
Contrataciones
del Estado

Tribunal de Contrataciones del Estado
Resolucion N® 00565-2023-TCE-S2

31. Por lo expuesto, este Colegiado considera que el motivo expuesto por el comité
de seleccidn resulta insuficiente para no admitir la oferta del Consorcio
Impugnante; por lo que, corresponde declarar fundada la pretension del
Consorcio Impugnante en este extremo, debiendo revocarse la decisién del comité
y tener por admitida la oferta del Consorcio Impugnante.

Asimismo, debe revocarse el otorgamiento de la buena pro del procedimiento de
seleccion a favor del Consorcio Adjudicatario.
SEGUNDO PUNTO CONTROVERTIDO: Determinar si corresponde descalificar la oferta
del Consorcio Adjudicatario.

32. Conforme fluye de los antecedentes resefiados en la presente resolucién, el
Consorcio Impugnante solicitd se descalifique la oferta del Consorcio
Adjudicatario, por considerar que no ha cumplido con acreditar el requisito de
calificacion “Experiencia del postor en la especialidad”, para ello cuestiond la
validez de seis (6) de las ocho (8) experiencias presentadas por el Consorcio
Adjudicatario.

33. Alrespecto de la experiencia N° 1, el Consorcio Impugnante sefiald que la empresa
Constructora e Inmobiliaria Enmanuel & Luciano S.A.C., integrante del Consorcio
Adjudicatario, no participd en la ejecucion del Contrato de ejecucién de obra N°
013-GG-MPI, pues del contrato de consorcio presentado se advierte que aporté la
experiencia y realizo el control administrativo en la ejecucion vy fiscalizacién a su
consorciada, mas no participd en la ejecucion de la obra, incumpliendo con lo
establecido en el numeral 7.5.2. de la Directiva N° 005-2019-OSCE/CD, asi como
en el numeral 49.5 del articulo 49 del Reglamento.

Asimismo, respecto de la Experiencia N° 5, sefiala que el acta de recepcién de obra
del Contrato de ejecucion de obra N° 001-2018/MDY/HVCA, no se encuentra
suscrita por el residente de obra, siendo esta invdlida; aunado a ello, adjunta una
liquidacion de obra ilegible que no permite visualizar los costos reales de la
ejecucién del contrato.

En relacidn a la Experiencia N° 3 - Contrato de obra: “Mejoramiento de la red de
alcantarillado de las Calles Bolivar 7ma cuadra, Ancash, Iquitos, Piura 7ma cuadra,
Conde Nieva lera cuadra y Juan José Salas, departamento y provincia de Ica”,
cuestiona que la denominacién de la obra en el contrato hace referencia a “la red”,
mientras que en el acta de recepciéon de obra hace referencia al “sistema” de
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alcantarillado. Asimismo, precisa que en la liquidacién de la obra se consigna que
el monto ejecutado fue mayor (S/ 464,940.54) al consignado en el contrato y el
acta de recepcién (S/ 446,770.93), esto debido al adicional N° 1. Al respecto,
sostiene que no se adjuntd el documento que aprueba dicho adicional.

De igual forma, respecto a la Experiencia N° 6, sefiala que el Contrato de ejecucion
de obra — Adjudicacion Simplificada N° 06-2018-MDDEC, fue presentado de
manera incompleta, pues en el mismo no se advierten las cldusulas novena y
décima; asimismo, sostiene que el acta de recepcién de obra se encuentra ilegible,
pues no permite visualizar el contenido de la misma, ni quienes la firman. Por otro
lado, alega que en el contrato de consorcio se designé como representante comun
a la sefiora Milagros Huayta Rivas, sin embargo, el contrato y acta de recepcion de
obra lo suscribe la sefiora Brany Marquez Andia.

Asimismo, respecto de la Experiencia N° 4, sefiala que el contrato de consorcio
presentado para acreditar la participacion en el Contrato de ejecucion de obras N°
010-2017-MPS se encuentra incompleto, pues no cuenta con las firmas legalizadas
de los consorciados, incumpliendo lo dispuesto en la Directiva N° 006-2017-
OSCE/CD, vigente a la fecha de suscripcién de dicho contrato de consorcio.

Finalmente, respecto de la Experiencia N° 8, cuestiona la ilegibilidad del Contrato
N°014-2018-SGLOGSG-GAF/MPN al no poder visualizar el contenido nila firma del
representante de la entidad contratante. Ademas, sostiene que en el contrato de
consorcio se sefiala que la empresa Constructora e Inmobiliaria Enmanuel &
Luciano S.A.C., particip6 en la ejecucion de la obra, y su consorciado, en la gestién
de la carta fianza, administrativa, contable y financiera, incumpliendo con la
Directiva N° 005-2019-OSCE/CD, en la cual se sefiala que, en casos de consultoria
y ejecucién de obras, todos los integrantes deben comprometerse a ejecutar las
actividades directamente vinculadas al objeto del contrato.

Agrega que, conforme al numeral 1.7 del Capitulo |, de las bases integradas, los
participantes deben verificar antes del envio de su oferta, bajo responsabilidad,
gue el archivo puede ser descargado y su contenido sea legible.

Por su parte, el Consorcio Adjudicatario, mediante escrito N° 2, sefialé que los

cuestionamientos a su oferta son infundados y se basan en subjetividades que no
ameritan la descalificacion de su oferta.
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Respecto al contrato de consorcio presentado para acreditar la experiencia N° 1,
sefiala que este debe ser evaluado de manera integral en todas sus cldusulas, pues
la funcidn de la empresa Constructora e Inmobiliaria Enmanuel & Luciano S.A.C,,
fue fiscalizar a su consorciado, y tener el control administrativo en la ejecucién de
la obra, las cuales son actividades necesarias en una ejecucion de obra.

Asimismo, sostiene que en los numerales 2.3 y 2.4 del contrato de consorcio, se
sefiala que el mismo fue constituido solamente para participar en forma
corporativa, activa y directa en la ejecucion de la obra. Ademds, que dicha
contratacién fue convocada el 19 de diciembre de 2012, por lo que la Directiva N°
016-2012-0OSCE/CD (vigente en dicha fecha), no exigia que ambos consorciados
estén obligados a la ejecucién de la obra.

En relacién a los cuestionamientos de la Experiencia N° 5, refiere que, ni en la
normativa de contratacién publica, ni la de derecho publico se sefiala que el acta
de recepcion es invalida por no contar con la firma del residente; mas aun, si dicho
documento esta premunido del principio de veracidad y tiene por objeto acreditar
que la obra fue culminada. Agrega que, en la liquidacion de obra, si se advierte el
monto final que implicd la ejecucién de la misma. En tal sentido, solicita aplicar el
principio de eficacia y eficiencia, pues con la presentacion del acta de recepcién
de obra, acredita la experiencia presentada.

Con relacidén a la Experiencia N° 3 - Contrato de obra “Mejoramiento de la red de
alcantarillado de las Calles Bolivar 7ma cuadra, Ancash, Iquitos, Piura 7ma cuadra,
Conde Nieva lera cuadra y Juan José Salas, departamento y provincia de Ica”,
sefiala que el cuestionamiento referido a la denominacién “red” y “sistema” no es
suficiente para pretender invalidar la experiencia, mas aun si de la evaluacién
conjunta e integral del contrato con el acta de recepcién de obra, se advierte
trazabilidad en la informacién referida al monto de la ejecucion contractual y que
la obra fue concluida. Por otro lado, sostiene que, el no haber adjuntado el
documento que aprueba el adicional de obra, no invalida su experiencia, pues
cumplié con presentar lo requerido en las bases integradas.

De igual forma, respecto a la Experiencia N° 6, sefala que el Contrato de ejecucién
de obra — Adjudicacién Simplificada N° 06-2018-MDDEC fue presentado de
manera completa, precisando que esto se puede corroborar con la documentacién
publicada en el SEACE, donde se advierte que tampoco incluyen las clausulas
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novena ni décima. Respecto a su representante comun, sefialé que la normativa
de contratacién publica permite variar al mismo, ademas, refiere que el contrato
estd firmado por la persona de Brany Alejandra Marquez Andia, quien se
encuentra también consignada en el acta de recepcion de obra, como
representante legal. Asimismo, manifiesta que el acta de recepcién de obra se
encuentra presentada de manera legible.

Agrega respecto a la Experiencia N° 4 que, el contrato de consorcio del Contrato
de ejecucién de obra N° 010-2017-MPS, fue suscrito por sus integrantes y cuenta
con la debida certificacion notarial respecto de la empresa Constructora e
Inmobiliaria Enmanuel & Luciano S.A.C. En tal sentido, alega que el contrato de
consorcio se presenta para identificar las obligaciones y porcentajes de
participacién que aportéd cada consorciado en una contratacién, lo cual ha
ocurrido en el presente caso.

Finalmente, respecto a la Experiencia N° 8, sefala que el contrato de consorcio
contiene la informacién de las obligaciones y porcentaje de su consorciado
Constructora e Inmobiliaria Enmanuel & Luciano S.A.C., motivo por el cual, su
experiencia estd acreditada. Ademas, sostiene que los documentos presentados
son legibles y ha cumplido con lo solicitado en las bases integradas.

Teniendo en cuenta las posiciones antes expuestas, es pertinente traer a colacién,
nuevamente, lo dispuesto en las bases integradas con respecto al requisito de
calificacion que es objeto de la presente controversia. Para ello, es importante
valorar que en el literal B del Capitulo Ill de las bases integradas, se establece lo
siguiente:
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B EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD
REQUiEi‘[DEZ

El postor debe acreditar un monto facturado acumulado equivalente UNA (1) VEZ EL VALOR REFERENCIAL DE
LA CONTRATACION, en la ejecucion de obras similares, durante los 10 afios anteriores a la fecha de la
presentacion de ofertas gue se computaran desde 1a suscripcidn del acta de recepcion de obra.

Se considera obras similares a Mejoramiento yfo Ampliacion yio Construccion yio Instalacion de Sistemas de Agua
Potable y Alcantarillado yio Sistema de Alcantarillado yio Servicios de agua potable y alcantarillado; asi mismo el
postor debera acreditar en solo contrato la ejecucion de las siguientes actividades: suministro e instalacion de grifo
contraincendio de dos tomas, dados de concreto, prueba hidrdulica a zanja abierta, prusba hidraulica méas
desinfeccion, conexiones domiciliarias, corte y demolicion y valvula de compuerta.

Acreditacion®

La experiencia del postor se acreditard con copia simple de: (i) contratos y sus respectivas actas de recepcion de
obra; (i) contratos y sus respectivas resoluciones de liguidacion; o (iii) contratos y sus respectivas constancias de
prestacidn o cualguier ofra documentacion® de la cual se desprenda fehacientemente que la obra fue concluida,
asi como el monto total que implicd su ejecucion; correspondientes a un maximo de veints (20) contrataciones.

En los casos que se acredite experiencia adquirida en consorcio, debe presentarse la promesa de consorcio o el
contrato de consorcio del cual se desprenda fehacientemente el porcentaje de las obligaciones que se asumid en
el contrato presentado; de lo contrario, no s computara la experiencia proveniente de dicho contrato.

Asimismo, cuando se presenten contratos derivados de proceses de seleccidn convocados antes del 20.09.2012,
la calificacion se cefiird al método descrito en la Directiva “Participacion de Proveedores en Consorcio en las

2 De acuerdo con la Opinién M* 185-2017/DTN “cualguier otra documentacion”, se entiende como tal a fodo documento
emitido por la Entidad contratante con ocasion de la ejecucion de la obra que cumpla con demostrar de manera indubitable
aquello que se acredita, por ejemplo mediante, las resoluciones de liquidacion de obra, las actas de recepcion de
conformidad, entre ofros.
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Confrataciones del Estado”, debiendo presumirse que el porcentaje de las obligaciones equivale al porcentaje de
participacion de la promesa de consorcio o del contrato de consorcio. En caso que en dichos documentos no se
consigne el porcentaje de participacion se presumird que 1as obligaciones se ejecutaron en partes iguales.

Si el fitular de la experiencia no es el postor, consignar si dicha experiencia corresponde a la matriz en caso que el
postor sea sucursal, o fue transmitida por reorganizacion societaria, debiendo acompafiar la documentacion
sustentatoria correspondiente.

Si el postor acredita experiencia de una persona absorbida como consecusncia de una reorganizacion societaria,
debe presentar adicionalmente el Anexo N® 9.

Cuando los contratos presentados se encuentren expresados en moneda extranjera, debe indicarse el fipo de
cambio venta publicado por la Superintendencia de Banca, Seguros y AFP comespondiente a la fecha de
susCripcion.

Sin perjuicio de lo anterior, los postores deben llenar y presentar el Anexo N° 10 referido a la experiencia del
postor en la especialidad.

Importante

En el caso de consorcios, la calificacion de la experiencia se realiza conforme a la Directiva
“Participacion de Proveedores en Consorcio en las Contrataciones del Estado”.

Importante

#« Si como resultado de una consulta u observacion corresponde precisarse o ajustarse el
requerimiento, se solicita la autorizacion del area usuaria y se pone de conocimiento de tal
hecho a la dependencia que aprobo el expediente de contratacion, de conformidad con el
numeral 72.3 del articulo 72 del Reglamento.

« los requisitos de calificacion determinan si los postores cuentan con las capacidades
necesarias para efecutar el contrato, lo que debe ser acreditado documentalmente, y no
mediante declaracion jurada.

Como se aprecia, para el requisito de calificacién “Experiencia del postor en la
especialidad”, los postores debian acreditar haber facturado, como minimo, el
monto equivalente a S/ 1,240,050.47 (un milldn doscientos cuarenta mil
cincuenta con 47/100 soles), durante los 10 afios anteriores a la fecha de
presentacion de ofertas que se computaran desde la suscripcion del acta de
recepcién de obra, considerando como obras similares las siguientes:

“Mejoramiento y/o Ampliacién y/o Construccion y/o Instalacion de Sistemas
de Agua Potable y Alcantarillado y/o Sistema de Alcantarillado y/o Servicios

de agua potable y alcantarillado”

Adicionalmente, se requirié la acreditacion de las siguientes siete (7) partidas por
cada contrato presentado:
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(i) suministro e instalacion de grifo contraincendio de dos tomas,
(ii) dados de concreto,

(i) prueba hidrdulica a zanja abierta,

(iv) prueba hidrdulica mds desinfeccion,

(v) conexiones domiciliarias,

(vi) corte y demolicion y

(vii) vdalvula de compuerta.

Asimismo, se debia presentar copia simple de:

(i) Contrato y sus respectivas actas de recepcion de obra,

(ii) Contratos y sus respectivas resoluciones de liquidacion, o

(iii) Contratos y sus respectivas constancias de prestacion o

(iv) cualquier otra documentacion de la cual se desprenda fehacientemente
que la obra fue concluida, asi como el monto total que implicé su
ejecucion.

Aunado a ello, cuando se acredite experiencia adquirida en consorcio, debe
presentarse la promesa de consorcio o el contrato de consorcio del cual se
desprenda fehacientemente el porcentaje de las obligaciones que se asumié en el
contrato presentado.

Teniendo en cuenta ello, de la revision de la oferta presentada por el Consorcio

Adjudicatario, se aprecia que en el Anexo N° 10 — Experiencia del postor en la
especialidad, declaré las siguientes experiencias:
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ANEXO N° 10
EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD
Sefiores
COMITE DE SELECCION

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 027-2022-MDVA/CS
Presente -

Mediante el presente, el suscrito detalla lo siguiente como EXPERIENCIA EN OBRAS SIMILARES:

TIPO DE MONTO
e MONEDA | IMPORTE® |CAMBIO| FACTURADO
Y& DE: VENTA* | ACUMULADO*

~ JEXPERIENC
FECHADEL! SECHA D A

N
N CLIENTE OBJETO DEL CONTRATO CONTRATO | CONTRATO' Rscepoc;?; DE

CREACION Y AMPLIACION DEL
SERVICIO DE AGUA POTABLE Y
MUNICIPALIDAD ALCANTARILLADO EN LA
PROVINCIAL DE ASOCIACION DE YIVIENDA EL
ICA GUAYAEO Y EL AA HH FRAY
RANON ROJAS, PROVINCIA DE

013-2013-GG-
MPI

181082013 2012014 | SOLES | 8/759.800.47 — /88399118

INSTALACION DEL SISTEMA DE |
. AGUA POTABLE Y
MUNICIPALIDAD
2 DISTRITAL DE LAANLUADOENLA  br7asieupn 14122010 0510872017 SOLES | /35284268 7,352,942,
IARCONA o pfdn -
F MICAELA BASTIDAS, DISTRITO
OE MARCONA-MAZCA-ICA
MEJORAMIENTO OE LA RED DE }
ALCANTARILLADO DE LAS
CALLES BOLIVAR 7MA CUADRA,
3 EPS EMAPICA ANCASH, IQUITOS, PIURA TMA
SA CUADRA, CONDE DE NIEVA 1RA
CUADRA Y JUAN JOSE SALAS,
DEPARTAMENTO, PROVINCIA Y
DISTRITO DE ICA
INSTALACION DEL SISTEMA DE
{UNICIPALIDAD | AGUA POTABLE Y LETRINAS
4 PROVINCIAL DE ECCLOGICAS DEL CC.PP. SAN [010-2017-MPS|  17/07/2017 040172018 | e SOLES 67243859 — §/.470,707.01
| SATIPO COSME, DISTRITOIDE SATIPO.
- |_PROVINCIA DE SATIPO-JUNIN | | { |

SN ok 1910612017 T | SOLES | &/46484058 S7.464,940.54

MONTO ‘
FACTURADO
ACUMULADO*

EXPE:IENQ TIPO DE
MONEDA | IMPORTE® |CAMBIO
VENTA*

| N ] FECHA DE

FECHADEL |cECEPCION DE LA
0BRA

L CLIENTE OBJETO DEL CONTRATO CONTRATO | CONTRATO'

PROVENIEN
TE? DE:

MEJORAMIENTO ¥ AMPLIACION [
DELOS SERVICIOS DE AGUA
001 |
POTABLE Y SANEAMIENTO | ; =
BASICO DE LA LOCALIDAD DE 2 BMCGADYIHV | oeo12018 11072019 QAR SOLES $/.783224.74 R $1.301612.38
CCOYLLOR, DISTRITO DE YAULI-
HUANCAVELICA-HUANCAVELICA| | =
CREACION DEL SERVICIO DE |
AGUA POTABLE ¥
MUNICIPALIDAD |, 0\\TARILLADO EN EL CC.PP. | | [T\ ——
EchE?J?J” DB anrEraaDo DeTRTo se gl ™ | 2orimose 2410312019 SOLES | $/600,567.93 /300,283 97
CARMEN-PROVINGIA DE
) CHINCHA |
MEJORAMIENTO ¥ AMPLIACION |
DEL SERVICIO DE AGUA

MUNICIPALIDAD
DISTRITAL DE
YAULI

o

@

MUNIGIPALIDAD S:g«rr‘:%g;c';?s}g‘{glﬁ DELA| 0006-:2018- |
£ | - i
7 éssriggll.]gse WORALES Y ELCP.LOS |  MDLA B 08/02/2019 o SOLES | S/273888.19 _ §1.41,078.73
: PISCONTES DISTRITO DE LOS
ACUIJES PROVIFCIA DE ICA
REGIONICA |
MEJORAMIENTO Y AMPLIACION |
DEL SERVICIO DE LA RED DE
MUNICIPALIDAD AGUA POTABLE EN LA 014-2018-
8 PROVINCIALDE | ASOCIACIONRURALENEL | SGLOGSG. | 131122018 10002021 | - SOLES | 5/1.404,700.72 ——mrr S/.661,883.69
SECTOR TARUGA, DISTRITO DE | GAFMPN
VISTA ALEGRE, PROVINCIA DE
NASCA, ICA_| ETAPA [

MILLONES DOSCIENTOS SESENTA Y SIETE MIL CUATROCIENTOS CUARENTA CON 351100 SOLES ikl

VISTA ALEGRE, 24 DE NOVIEMBRE DEL 2022

En ese sentido, se puede advertir que el monto facturado acumulado declarado
por el Consorcio Adjudicatario asciende a la suma de S/ 37267,440.35. Sobre el
particular, el Consorcio Impugnante ha cuestionado la acreditacién de las
experiencias 1, 3, 4, 5, 6 y 8 consignadas en el Anexo N° 10. Por lo tanto, se
encuentran subsistentes las experiencias 2y 7.

Sobre la Experiencia N° 1 del Anexo N° 10
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37. El Consorcio Adjudicatario, a fin de acreditar su experiencia derivada del Contrato
de ejecucién de obra N° 013-2013-GG-MPI del 18 de junio de 2013, suscrito entre
el Consorcio “El Guayabo”, integrado por las empresas Construcciones y
Pavimentos del Sur S.A.C. y Constructora e Inmobiliaria Enmanuel & Luciano S.A.C.
(integrante del Consorcio Adjudicatario), con la Municipalidad Provincial de Ica,
por el monto de S/ 759,990.173; presentd copia de dicho contrato y la siguiente
documentacion:

e Contrato de consorcio suscrito el 29 de abril de 2013.

e Acta de recepcion de obra del 22 de enero de 2014, para la obra “Creacidn
y ampliacion del servicio de agua potable y alcantarillado en la Asociacion
de Vivienda El Guayabo y el AA.HH. Fray Ramén Rojas, provincia de Ica-
lca”.

e Resolucion de Alcaldia N° 439-2014-AMPI del 30 de julio de 2014, a través
de la cual se aprueba la liquidacién del contrato de ejecucidon de obra N°
013-2013-GG-MPI, por el monto final de S/ 759,990.17 (setecientos
cincuenta y nueve mil novecientos noventa con 17/100 soles).

e Conformidad de cumplimiento contractual del 17 de junio de 2015, a
través del cual la Municipalidad Provincial de Ica certifica que el Consorcio
“El Guayabo” cumplié satisfactoriamente con la ejecucién de la obra.

e Valorizacion de la Obra N° 2.

38. Al respecto, a efectos de resolver la controversia planteada por el Consorcio
Impugnante, referida a que en el contrato de consorcio, la empresa Constructora
e Inmobiliaria Enmanuel & Luciano S.A.C. (integrante del Consorcio Adjudicatario),
tuvo como obligaciones la aportacidon de la experiencia, asi como el control
administrativo en la ejecucién y la fiscalizaciéon a su consorciada, mas no la
ejecucidn de la obra; cabe reproducir algunos extremos relevantes de dicho
contrato de consorcio:

Pagina 102 de 183



§BUCA DE(
& "y

Organismo
Supeni

PERU | Ministerio

de Economia y Finanzas

Contrat
del Estado

Tribunal de Contrataciones del Estado
Resolucion N® 00565-2023-TCE-S2

r
CONSTE POR EL PRESENTE DOCUMENTO EL CONTRATO DE CONSORCIO
QUE CELEBRAN POR UNA PARTE:

LA EMPRESA CONSTRUCCIONES Y PAVIMENTOS DEL SUR S.A.C. CON RUC
N° 20494607591, REPRESENTADA POR EL SENOR JULIO ALFREDO NARRO
FALCONI, CON DNI. 21541776, CON DOMICILIO EN CALLE TEOFILO LEVANO
N° 357, DISTRITO DE SUBTANJALLA - PROVINCIA DE ICA, REGION ICA,

LA EMPRESA CONSTRUCTORA E INMOBILIARIA ENMANUEL & LUCIANO
S.A.C. CON RUC N° 20494686369, REPRESENTADO POR EL SR. ARTEMIO
HERNANDO HUAYTA ZEGARRA CON DNI N° 22100787, CON DOMICILIO EN
MZ. A, LOTE 24 AH. LOS POLLITOS, DISTRITO, PROVINCIA Y REGION

U e e EEEEE—

PRIMERA: ===== O ====s=sssmss== s=susssas =

LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE ICA CONVO(,O PARA LA CONTRATACION
A ECTIVA N° 0026-2012-
cmuco MPI, PARA LA EJECUCION DE LA OBRA “CREACION ¥
AMPLIACION DEL SERVICIO DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO EN LA
ASOCIACION DE VIVIENDA EL GUAYABO Y EL AA.HH. FRAY RAMON ROJAS
PROVINCIA DE ICA- ICA” (EN ADELANTE LA ENTIDAD), DE CONFORMIDAD
CON LAS BASES CONCURRIENDO Y PAR i
PRECITADAS CON LA DENOMINACION CONSORCIO EL GUAYABO QUE
HICIERON SUS OFERTAS ECONOMICAS PRESENTANDO EXPERIENCIA
DEBIDAMENTE SUSTENTADA, OBTENIENDQ LA BUENA PRO. POR EL MONTO
DE SU PROPUESTA ECONOMICA A
CINCUENTINUEVE MIL NOVECIENTOS NOVENTA ¥
POR LO CUAL A FIN DE CELEBRAR EL RESPECTIVO CONTRATO DE
EJECUCION DE OBRA Y DETERMINAR LOS PORCENTAJES DE
PARTICIPACION, RESPONSABILIDADES, LA ADMINISTRACION INTERNA Y LOS
/ PODERES DEL REPRESENTANTE LEGAL, EL SENOR JULIO ALFREDO NARRO
FALCONI Y EL SENOR ARTEMIO HERNANDO HUAYTA ZEGARRA;
CONVIENEN EN CELEBRAR EL PRESENTE CONTRATO DE CONSORCIO PARA
CELEBRAR EL CONTRATO CON LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE ICA Y
EJECUTAR LAS PRESTACIONES CONTRACTUALES DE LA EJECUCION DE
OBRA ANOTADA POR LA OFERTA ECONOMICA APROBADA Y POR EL PLAZO
FIJADO DE ACUERDO A LOS TERMINOS DEL PROPIO CONTRATO Y SUS
ANEXOS, TERMINOS DE REFERENCIA, BASES DE LICITACION Y
DISPOSITIVOS LEGALES Y REGLAMENTOS VIGENTES SOBRE LA MATERIA.

SEGUNDA - DENOMINACION Y NATURALEZA =====sssssss====sss====ssss

2.1 LOS DOS CONTRATANTES DANDO CUMPLIMIENTO AL REQUERIMIENTO
DE LAS BASES DEL PROCESO, CONCORDANTE CON LA PROM}?) Qy‘:
nll /i
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1

CONFORME AL

et LTS

LA EMPRESA CONSTRUCCIONES Y PAVIMENTOS DEL SUR S.A.C..
REPRESENTADA POR EL SR. JULIO ALFREDO NARRO FALCONI, 10% (DIEZ
POR CIENTO) R m N s s a s samssamecccanssszacccamsssmascsame

¢ DIRIGIRA Y EJECUTARA LA OBRA.
* FACTURARA EL 100 % DEL MONTO CONTRACTUAL.

* DARA APORTE ECONOMICO Y TRAMITARA LAS CARTAS FIANZAS QUE
SEAN NECESARIAS,

LA EMPRESA CONSTRUCTORA E INMOBILIARIA ENMANUEL & LUCIANO
S.A.C., REPRESENTADA POR EL SR. ARTEMIO HERNANDO HUAYTA ZEGARRA
90% (NOVENTA POR CIENTO) ==as==ascccarszzsazzczazczaneas ==

* APORTARA SU EXPERIENCIA EN OBRAS
¢ ASUMIRA CONTROL ADMINISTRATIVO EN LA EJECUCION DE LA OBRA.

* FISCALIZARA A CONSTRUCCIONES Y PAVIMENTOS DEL SUR S.A.C,

LCUARTA—REPRESENTANTE TEGAL

SIENDO EL CONSORCIANTE LA EMPRESA CONSTRUCCIONES Y PAVIMENTOS
DEL SUR S.A.C., CON RUC:20494607591, REPRESENTADA POR EL SR. JULIO
ALFREDO NARRO FALCONI IDENTIFICADO CON DNI N° 21541776 Y LA
EMPRESA CONSTRUCTORA E INMOBILIARIA ENMANUEL & LUCIANO S.A.C.
CON RUC 20494686369 Y REPRESENTADA POR EL SR. ARTEMIO HERNANDO
HUAYTA ZEGARRA CON DNI N° 22100787; LOS INTEGRANTES DEL
CONSORCIO DESIGNAN COMO REPRESENTANTE LEGAL PARA SUSCRIBIR EL
CONTRATO AL SR. DANIEL ANGEL CAHUANA FLORES IDENTIFICADO CON
DNI N° 21560923, QUE TENDRA LAS ATRIBUCIONES SIGUIENTES, CUYA
RELACION ES MERAMENTE ENUNCIATIVA Y NO LIMITATIVA =====maz===as==

A) REPRESENTAR AL CONSORCIO ANTE TODA CLASE DE AUTORIDAD
PUBLICA, ADMINISTRATIVA, JUDICIAL, FISCAL, POLITICA MILITAR,
MUNICIPAL, REGIONAL, POLICIAL, ARBITRAL O CONCILIADOR O
PERSONA NATURAL Y/O JURIDICA, DE REGIMEN PUBLICO O PRIVADO
EN JuICIO O FUERA DE EL. PUDIENDO PRESENTAR CUALQUIER
ESCRITO (o] SOLICITUD, CONCILIACION, DEMANDA ©
CONTRADEMANDA, AS| COMO EJERCER LAS FACULTADES
GENERALES Y ESPECIALES CONTENIDAS EN LOS ARTICULOS 74°, 75°
Y 77° DEL CODIGO PROCESAL CIVIL, =======m== s==mm=s==mes

s e
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EFECTUAR INCLUYENDO SUS PAGOS RESP
PLAZO PODRA PRORROGARSE POR ACUERD
SENALANDO EL OBJETO ADICIONAL DEL PLAZO.=

ASI MISMO SE ENTREGARA A CADA INTEGRANTE UNA COPIA DEL BALANCE
GENERAL Y ESTADO DE GANANCIAS Y PERDIDAS VINCULADOS AL
PRESENTE CONSORCIO A LA FECHA DE LIQUIDACION DE LA OBRA,

CONCLUSION. === ======== ==

LEIDO E INSTRUIDAS LAS PARTES DE LOS EFECTOS, OBLIGACIONES O
RESPONSABILIDADES QUE EL PRESENTE INSTRUMENTO ORIGINA EN
CUANTO A ELLOS, RECTIFICAN SU VOLUNTAD DE PRODUCIRLOS Y
ASUMIRLOS, SUSCRIBIENDO E IMPRIMIENDO SUS HUELLAS DACTILARES EN
LA PRESENTE ESCRITURA, EN ICA A LOS VEINTINUEVE DIAS DEL MES DE
ABRIL DEL DOS MIL TRECE, SE DEJA CONSTANCIA DE LA PRESENTE
ESCRITURA PUBLICA.

JULIO ALFREDO NARRO FALCONE "0 ARTEMIO HERNANDO HUAYTA ZEGARRA
D.N.L N° 21541776 D.N.I N° 22100787
CONSTRUCCIONES Y PAVIMENTOS DEL SURSAC.  CONSTRUCTORA E INMOBILIARIA ENMANUEL Y LUCIANO S.AC.

39. Sobre el particular, la Directiva de Participacién de Proveedores en Consorcio en
las Contrataciones del Estado aplicable al presente caso, a efectos de evaluar la
experiencia del postor es la Directiva N2 016-2012-OSCE/CD?, pues es la que se
encontraba vigente a la fecha en que fue convocado el procedimiento de seleccién
del cual deriva dicha experiencia (puesto que el contrato de consorcio fue suscrito
en abril del afno 20013).

40. De tal forma, en el numeral 2 del acapite 6.5.2 de la Directiva aplicable a dicha
experiencia, se indica lo siguiente:

Vigente a partir de la entrada en vigencia de la Ley N2 29873, que modifica la Ley de Contrataciones del Estado y el Decreto
Supremo N2 138- 2012-EF, que modifica el Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado. Las mismas que entraron
en vigencia el 20 de setiembre de 2012.
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Evaluacion del factor “Experiencia del postor”

2. Para efectos de acreditar el factor de ewvaluacion “Experiencia del
postor”, sdlo se evaluara la documentacion presentada por el o los
integrantes del consorcio que se hubieran comprometido a ejecutar
las obligaciones vinculadas directamente al objeto de la convocatoria,
de acuerdo con lo declarado en la promesa formal del consorcio. En
tal sentido, para evaluar dicha experiencia no se tomara en cuenta la
documentacion presentada por el o los consorciados que asumen las
obligaciones referidas a las siguientes actividades:

a) Actividades de caracter administrativo o de gestion como
facturacion, financiamiento, aporte de cartas fianzas o pdlizas de
caucion, entre otras.

b) Actividades relacionadas con asuntos de organizacion interna,
tales como representacion, u otros aspectos que no se relacionan
con la ejecucion de las prestaciones, entre otras.

Los integrantes del consorcio que se hubieren comprometido a
ejecutar las obligaciones vinculadas directamente al objeto de la
convocatoria, indistintamente, podran presentar contrataciones para
acreditar su experiencia.

Nétese que, la menciona Directiva expresamente sefiala que, para la calificacién
de experiencia del postor, no se toma en cuenta la documentacién presentada por
el o los consorcios que asumen obligaciones relacionadas a actividades de caracter
administrativo o de gestion como facturacién, financiamiento, aporte de cartas
fianzas o pdlizas de caucidén, entre otras; asi como, las relacionadas con asuntos
de organizacidon interna, como representacién u_otros aspectos gue no se
relacionan con la ejecucién de las prestaciones.

Asi, si tenemos en cuenta que la empresa Constructora e Inmobiliaria Enmanuel &
Luciano S.A.C. (integrante del Consorcio Adjudicatario), en el contrato de
consorcio cuestionado ha asumido entre sus obligaciones: aportar experiencia,
asumir control administrativo, las cuales, segun la Directiva de consorcios, no
resultan validas para acreditar experiencia. Ahora bien, con respecto a la
obligacion “fiscalizar a Construcciones y pavimentos del Sur S.A.C.” tampoco
puede ser considerada como una obligacion dirigida a ejecutar la obra, pues una
supervisién no implica que el consorciado se encargue de la ejecucidn en si, mas
aun si no se ha senalado qué aspectos fiscalizard y por otro lado, su consorciado si
se ha obligado taxativamente a ejecutar la obra. Al respecto, las obligaciones
deben ser expresas y claras en su descripcidn a efectos de cumplir con lo exigido
en la directiva y en bases.
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42. En consecuencia, corresponde considerar invdlida la experiencia N° 1 presentada
por el Consorcio Adjudicatario.

Sobre la Experiencia N° 3 del Anexo N° 10

43. El Consorcio Adjudicatario, a fin de acreditar la experiencia derivada del Contrato
de ejecucién de la obra “Mejoramiento de la red de alcantarillado de las Calles
Bolivar 7ma cuadra, Ancash, Iquitos, Piura 7ma cuadra, Conde Nieva lera cuadra
y Juan José Salas, departamento y provincia de Ica” del 20 de enero de 2017,
suscrito entre la empresa Constructora e Inmobiliaria Enmanuel & Luciano S.A.C.
(integrante del Consorcio Adjudicatario) y la Empresa Municipal de Agua Potable
y Alcantarillado S.A. - EMAPICA S.A., por el monto de S/ 446,770.934; presentd
copia de dicho contrato y la siguiente documentacion:

e Acta de recepciéon de obra del 19 de junio de 2017, para la obra
“Mejoramiento del sistema de alcantarillado de las Calles Bolivar 7ma
cdra., Ancash, lquitos, Piura 7ma cdra., Cutervo, Conde Nieva lera. Cdra.y
J.J. Salas, distrito, provincia y departamento de Ica”.

¢ Resolucién de Gerencia General N° 030-2018-GG-EPS.EMAPICA S.A. del 8
de febrero de 2018, a través de la cual se aprueba la liquidacién del
contrato de obra “Mejoramiento de la red de alcantarillado de las Calles
Bolivar 7ma cuadra, Ancash, Iquitos, Piura 7ma cuadra, Conde Nieva lera
cuadra y Juan José Salas, departamento y provincia de Ica”, por el monto
de S/ 464,940.54 (cuatrocientos sesenta y cuatro mil novecientos cuarenta
con 54/100 soles).

44. Al respecto, a efectos de resolver la controversia en cuestion, este Colegiado
verifico en el SEACE, que la Entidad describié el objeto del procedimiento

considerado el término “red”.

Asimismo, al verificar la pagina de INFOBRAS'?, se puede advertir lo siguiente:

10 https://apps.contraloria.gob.pe/ciudadano/wfm_obras_mostrar_1.aspx?ID=Whfhg
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FICHA RESUMEN DE LA OBRA ENESESS

Im

1. DATOS GENERALES

ESTADO DE LA OBRA
FINALIZADA

NOMBRE DF LA DBRA D303 - MEIDRAANENTCS DF L4 RED DF ALCANTARILLADE) D LAS CALLES BOUVAR TWIL CUADRA, ANCASH,

el
¥ DEMATAMENTD DE €A MONTCO DE CONTRATO EN 5/,

44677093

MODALIDAD DE EJECUCIGN POR CONTRATA REGISTRO ENTIDAD
TIEMPO EN EJECUCION
FECHA DE INICIO DE OERA 15/0z2M7 75 :l ias
UBICACION DE LA DBRA CERCADODE CA AWANCE FiSICO
92.99 %
CONTRATISTA CONSTALCTORA £ INMOBLIARA FNMANUE & LUCIANG SOCETAD ANDNIMA CFRAATA
AVANCE FINANCIERO EJECUTADO

I

G TS P 44223659

FECHA DE FINALIZACION DE OBRA.

Asimismo, de la informacion complementaria registrada en dicha plataforma, se
encuentra registrada el acta de recepcion de obra, conforme se aprecia:

5. INFORMACION COMPLEMENTARIA

Tige de acta Feh. de suscriptidn Feh, de terming
N da racepridn del acta real de obra Documenta

IO DE O8R4 13TeEMT 0T
Ver

o

Pagina 108 de 183



ADE
JyBUCA DE( o,
& %

Organismo

Supervisor e las
Contrataciones
del Estado

PERU Ministerio

de Economia y Finanzas

Tribunal de Contrataciones del Estado
Resolucion N® 00565-2023-TCE-S2

Y~ o

«-emaplca >

povmay

ACTA DE RECEPCION DE OBRA

Aspectos Generales de la Obra

Obra

Ubicacién

Entidad
Contratista

Presupuesto Referencial
Monto del Contrato
Residente de Obra

Inspector de Obra

Plazo de Ejecucién

Inicio de Plazo contractual
Término de Plazo contractual

*Mejoramiento del Sistema de Alecantarillado de las
Calles Bolivar 7ma. Cdra, Ancash, Iquitos, Piura 7ma.
Cdra., Cutervo, Conde Nieva lera. Cdra y J. J. Salas,
Distrito, Provincia y Departamento de Ica”

Frente a la Plazuela e Iglesia Luren

Distrito, Provincia y Departamento de Ica

EPS EMAPICA SA.

Constructora e Inmobiliaria Enmanuel & TLuciano
SAC - COINELU SAC.

S/. 496,412.14 soles

S/. 446,770.93 soles

Ing. Rony Aldo Céaceres Junes

Ing. Miguel Arpez Acevedo

75 dias calendarios

15.Feb.2017

30.Abr.2.017

45.

46.

Antecedentes

Después de la culminacién de la Obra, la EPS EMAPICA SA., designa el comité de
recepcién a través de la Resolucién de Gerencial General N° 085-2016-GG-EPS EMAPICA
SA., de fecha 19.Jun.201, en atencién al Art. 178, del Reglamento de la Ley de
Contrataciones con el Estado

Noétese que el acta de recepcidn registrada en INFOBRAS, es la misma que fue
presentada por el Consorcio Adjudicatario en su oferta; y en dicho documento
también se consigna el término “sistema” y no “red”, lo cual evidencia la existencia
de un error material, que de ningin modo incide en la oferta o genera
incongruencia respecto de la experiencia que se pretende acreditar, ya que resulta
claro que el acta corresponde a la contratacién que ha sido referida por el
Consorcio Adjudicatario.

Por otro lado, el Consorcio Impugnante cuestiona la diferencia del monto
contratado (S/ 446,770.93) y el ejecutado (S/ 464,940.54), en razén a la

aprobacion del adicional de obra N° 1, alegando que resulta necesario que se
adjunte la adenda correspondiente.

Sobre el particular, cabe recordar que el Consorcio Adjudicatario adjuntd a su
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oferta la Resolucién de Gerencia General N° 030-2018-GG-EPS.EMAPICA S.A. del 8
de febrero de 2018, a través de la cual se aprueba la liquidacion del contrato de
obra, de cuyo contenido se verifica lo siguiente:

RESOLUCION DE GERENCIA GENERAL
N'030 2018-GG-EPS. EMAPICA S.A.
a, of h{t&m del 2002

VISTO,
El Informe N* 015.2018-EP8 EMAPICA
fecha 06/02/2018, por el G de Admini onyF ....CPCSLAWOA.

CONDE DE NIEVA 1ERA CUADRA Yy SALAS
JUAN
DEPARTAMENTO, PROVINCIA Y DISTRITO DE ICA" y. JosE i
® CONSIDERANDO:

- Qua, con fechs 20 de snero
EMAP'CASA.WGW*EM“W‘:%&EE

. - 0e_oresento: It b faiente
m{&)db&od cllculos dentro de un plazo de sesenta
oy W.mmnnoydqmmmnmm»aum,
wmmam;wmamus PronuNCIarse
ntidad debe
:amm“ycmw.‘—“ 200 p el a:;'
considerario partinente. elaborando olra, ymdcfrtuwnmmnmu

’ ehservads por ki olre dentro del plazo
. en of Reglamento de ta Ley L
ey da Contrataciones del Estado
Decreto Sl et . aprobado
_,MMS"",""'.""”"Z""“' alas de Contratos de obra en
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Que, medante 2
085-2917 . T P ‘vnwu::; de Gcr-u::Gerw N
Wmm.dmmmﬂmtmﬂﬂudemmmpd:

Que, a través del Informe N* 01
EPS EMAPICA SA. de focha 18/01/2018, e Ing. Nie W‘:ZO‘I&NMMGG

TOIM VAMORZAD | M2mss| wmes | memnn | aee

M YWNORIADD | 223850 ez | een

an | ADOOMAN | POR ot | 4 | man
MAYORES METRADDS | 20,395 9% 3

( TOTAL PAGTES 04 —
: 62625

SALDO PORCAMCEAR |
A CANTRATIS LA

| TONDO DF GARANTA

[ | RETENDO A DEVOLVER |

| Monewusm |

‘ | oy reco | smecrovoe | rowoo or e
! MATERWLES | GARANTIA | cOBRAOAS e
F o TEN . o ¥ | racruna
— ; — _— S .
|10 | vacomzacon v o1 s | e I I07 84 7 - na -3
W0 ly A T e e Sy
MONZACONW O | 3061078 | asya | Gistim | nenw ’ ) {
v oo ————SLOSLIS | DIomes | ey | w01
1O | VRoRRACon e ¢ N8 | 230 l 5,000 36 mam | s

— ——— Su—
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SE RESUELVE
&wamamwumumngﬁ*‘m‘dr!h%
6CS-E SA . de la sjecucion de la obea: DE

ARTICULO TERCERO - APROBAR, of Pago
mmsrz.aonowmmnmmywwomn'mouw "

-]

Conforme se aprecia, en la liquidacidn se ha precisado el nombre del contrato, el
monto inicial de la contratacion, el monto del adicional de obra N° 1, asi como el
monto final de lo ejecutado (S/ 464,940.54), el cual coincide con la experiencia
declarada por el Consorcio Adjudicatario en el Anexo N° 10. Por tanto, este
Colegiado considera que existe trazabilidad entre la informacién contenida en el
Contrato de ejecucion de la obra mencionada y la informacidn consignada en la
Resolucién de Gerencia General N° 030-2018-GG-EPS.EMAPICA S.A. del 8 de
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febrero de 2018.

47. En ese sentido, de la evaluacién integral de los documentos antes detallados
[contrato, acta y resolucidn de liquidacion], se desprende que la experiencia en
cuanto a este extremo ha sido debidamente acreditada, resultando, para el caso
en concreto, inoficioso exigir que se adjunte alguna adenda o documento de
aprobacion del adicional antes referido, mas aun, si las bases integradas no exigen
la presentacion de documentacion adicional.

48. Por las consideraciones expuestas, esta Sala concluye que la informacion
contenida en los documentos presentados por el Consorcio Adjudicatario para
acreditar la Experiencia N° 3, resulta valida para cumplir con dicho requisito de
calificacion, conforme a lo dispuesto en las bases integradas, por lo tanto, con
dicha contratacion acredita el monto de S/ 464,940.54.

Sobre la Experiencia N° 4 del Anexo N° 10

49. El Consorcio Adjudicatario, a fin de acreditar la experiencia derivada del Contrato
de ejecucién de obras N° 010-2017-MPS del 17 de julio de 2017, suscrito entre el
Consorcio SAP San Cosme, integrado por las empresas GMK Inversiones
Inmobiliarias S.A.C. y Constructora e Inmobiliaria Enmanuel & Luciano S.A.C.
(integrante del Consorcio Adjudicatario), con la Municipalidad Provincial de
Satipo, por el monto de S/ 623,004.876, presenté ademas del referido contrato, la
siguiente documentacion:

e Acta de recepcidn de obra del 4 de enero de 2018, para la “Instalacién del
sistema de agua potable y letrinas ecoldgicas del CC.PP. San Cosme, distrito
de Satipo, provincia de Satipo - Junin”.

e Acta de recepcidn y conformidad de obra del 4 de enero de 2018.

e Resolucidn Gerencial N° 0076-2018-GDUI/MPS del 5 de abril de 2018, a
través de la cual se aprueba la liquidacion técnica-financiera de la obra, por
el monto de total de S/ 672,438.59 (seiscientos setenta y dos mil

cuatrocientos treinta y ocho con 59/100 soles).

Asimismo, adjunté el Contrato de Consorcio del 3 de julio de 2017, suscrito por el
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sefior Luis Angel Gil Angosto y Milagros Alejandra Huayta Rivas, representantes
legales de las empresas GMK Inversiones Inmobiliarias S.A.C. y Constructora e
Inmobiliaria Enmanuel & Luciano S.A.C., respectivamente, tal como se reproduce
a continuacion:

CONTRATO DE CONSORCHIO

NSTE POR EL PRESEN BOCUMEN ONTRATO..DE. CONSORC
CEAEBRAN DE UNA PARTE O-l mv!ll&C”Il! nmo&uAmu SOC'EDAL l)‘ A
"ERIIADA i N* 204868 ‘,d ( ; N o“'-‘

ANTECEDENTES

TABLE ¥ LET RINAS E

PROVINGIA DE SATIFO
ONFORMIDAD TON |
DEL ESTADD APROBADO POR DECRE
‘| A 2 N E 2017, SE BEALIZA EL CONSENTIMIEN s | 4
R £ PR $ MENCIONADO  POR D QUE RESULTA NECESARIO
INARL LA PROME SA FORMAL DF CONSOSR
PRINMERO. - OBJETO
ENTE CONTRATO LAS PAR r_ SUSCRITAS A RDAN PERFES VAR LA
IMESA FORMAL DE ( B = ,, L ’ MA 2 ¢ O DE

TR EL ~cousoac:o sAP sm IR o AoeLATE B o

SEGUNDO - RESPONSASILIDAD SOLIDARIA

\1F
"'\ o 5 ;| 3 = 3 L DE F
y ADO APRCBAL RE E
o L - 5 DEL CONSORCYO o £
— f P DARIAMENTE ANTE LU AT

CUENCIAS QUE SE DERIVEN DE SU PARTICIPA ~ l"r.‘
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ON L S 8 ECQOON ¥ &Iy . A
E J R ENDRA WO N R FRAN RAZOLA N 942 DISTR
P NCIA DE SATIPO DESARTAMENTD [E )
CUARTO. - DURACION DEL CONSORCIO
EL INICIO DE LAS ACTIVIDADES DE NSOR( E RETROTRAE A TECHA Df
FORMULAZION DE LA PROMESA FORMAL FOr IN CON FECHA 23 0F » >1
20 N OBJETO DF SU PART CEA ONADD SROCE 0
DEFINITIVAMENTE CUANDO LA LICUID& "R A 9 S
QUINTO. - REPRESENTANTE DEL CONSORCIO
L INSORCK INVIENEN EN  DESIGNAR M
2 N v A F LUIS ANGEL GIL. ANGOSTO IDENTH
» EFE( 5 DERIVA g E TE

S PARA EJERCITAR

Ziape

SEXTO. - FACULTADES DEL REPRESENTANTE LEGAL COMUN

N FA ADES DEL REPRESENTAN EGA W EJE
S NICA EX YAME N ¢ NTE ALAEJE N R
ELAA DICACION SIMPLIFICADA N* 0272017 MPS-PRIMERA " CATOR

SEPTIMO - PORCENTAJE DE PARTICIPACION

30) % de cvige "
3 " poes a0 Fiva
e " ot 8 Om L -
IANC SAT (T0) % Qe cbagasones
OCTAVO. - TERMING DEL CONSORCIO
PEREE IONA POR B oRn ENTE
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50. Al respecto, cabe mencionar que el cuestionamiento a dicha contratacién esta
referido a que en el contrato de consorcio no se advierten las firmas legalizadas
de los dos integrantes del consorcio.

51. En cuanto a dicho cuestionamiento, es importante precisar que, conforme ha
sostenido el Consorcio Adjudicatario, la presentacidn del contrato de consorcio en
el marco de la acreditacidn del requisito de calificacion objeto de analisis, tiene
por finalidad verificar las obligaciones y el porcentaje de participacidén que, sobre
ellas, asume cada uno de los integrantes del Consorcio, de modo tal que, de la
totalidad de la experiencia acreditada respecto de una contratacion, sea posible
identificar cuanto corresponde reconocerle al postor que utiliza dicha experiencia
en el marco de un procedimiento de seleccion.

Es decir, el contrato de consorcio, respecto de experiencias adquiridas en
consorcio, es un documento necesario, pero a la vez complementario a la
experiencia ya acreditada, por cuanto su presentacion solo tiene por finalidad
advertir las obligaciones y cudl es el monto de la experiencia que le corresponde a
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un determinado postor en razén al porcentaje de obligaciones que asumid en la
contratacion de la cual deriva su experiencia.

En el presente caso, de la revision del Contrato de Consorcio presentado por el
Consorcio Adjudicatario, si bien no es posible verificar la legalizacidn de todas las
firmas, tampoco es posible afirmar que el mismo constituya un documento falso,
adulterado o inexacto. Por lo tanto, y en aplicacién del principio de presuncién de
veracidad, se debe presumir su validez.

Por otro lado, esta Sala también advierte que el contenido de las obligaciones del
contrato en consorcio en cuestion se encuentra completo, razén por la cual,
siendo que su presentacion tiene por objeto verificar las obligaciones asumidas y
el porcentaje, la observacién respecto a la imposibilidad de verificar la legalizacién
de una de las firmas de los consorciados, para el caso concreto, no invalida la
experiencia.

Asimismo, es importante sefialar que articulo 2 de la Ley, establece expresamente
que los principios sirven de criterio interpretativo para la aplicacion de la Ley y su
Reglamento, constituyendo parametros para la actuacién de quienes intervengan
en las contrataciones publicas. En ese sentido, el literal f) de dicha norma,
positiviza el principio de eficacia y eficiencia, el cual dispone que el proceso de
contratacién y las decisiones que se adopten en su ejecucidon deben orientarse al
cumplimiento de los fines, metas y objetivos de la Entidad, priorizando estos sobre
la realizacién de formalidades no esenciales, garantizando la efectiva y oportuna
satisfaccién de los fines publicos para que tengan una repercusion positiva en las
condiciones de vida de las personas.

Por ello, mas alla del hecho advertido por el Consorcio Impugnante, el cual debid,
de ser el caso, observado por la Municipalidad Provincial de Satipo en la etapa de
perfeccionamiento del Contrato de ejecucidon de obra N° 010-2017-MPS; en el
presente caso, dicha situacion no incide en la oferta presentada y por tanto, no
invalida la experiencia, pues el contrato de consorcio permite verificar el
porcentaje de participacidn en la ejecucion de la obra de la empresa Constructora
e Inmobiliaria Enmanuel & Luciano S.A.C. (integrante del Consorcio Adjudicatario),
correspondiendo que se le reconozca el 70% del monto final ejecutado
(5/672,438.59), vale decir, S/ 470,707.01.
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55. Por las consideraciones expuestas, esta Sala concluye que la informacién
contenida en los documentos presentados por el Consorcio Adjudicatario para
acreditar la Experiencia N° 4 es valida.

Sobre la Experiencia N° 5 del Anexo N° 10

56. El Consorcio Adjudicatario, a fin de acreditar su experiencia derivada del Contrato
N° 001-2018/MDY/HVCA del 9 de enero de 2018, suscrito entre el Consorcio Yauli,
integrado por las empresas MGM Constructora y Consultora S.A.C. y Constructora
e Inmobiliaria Enmanuel & Luciano S.A.C. (integrante del Consorcio Adjudicatario),
con la Municipalidad Distrital de Yauli, por el monto de S/ 783,224.757*%, presentd
ademas de la copia de dicho contrato, la siguiente documentacion:

e Contrato de Consorcio del 18 de diciembre de 2017, a través del cual se
advierte que la empresa Constructora e Inmobiliaria Enmanuel & Luciano
S.A.C., cuenta con el 50% de participacidn y tiene entre sus obligaciones, la
ejecucion de la obra, tal como se muestra a continuacién:

CLAUSULA SETIMA .- DE LA PARTICIPACION,

-2 participacion de los miembros de
Cipacion de los miembros del CONSORCIO YAULI en |a CONTRATACION DE LA EJECUCION

SANEAMIENTO BASICO DE LA LOCALIDAD DE CCOYLLOR, DISTRI o OC ACUA POTABLE Y

HUANCAVELICA", se da en as siguientes proporciones LLOR, DISTRITO DE YAULI HUANCAVELICA-
1.- CONSTRUCTORA E INM BILIARIA ENMAN
EN
» Ejecucitn de la obra ANUEL & LUCIANO sAC — 0%
# Gestion y Aporte de las Cartas Fianz [50%]

8 obva Zas necesanas para la ejecucion de

# Responsable de la Elaboracion y Autentic
vontenido de la oferta de Consorcio
03 literales a) b).c) d).e).f).g).h

[100%)

«dad de la documentacién del

responsable del incumplimiento de

) y k) del numeral 50,1 del art 50 de

a Ley n*30225 con In as e Vit o
JULLD, con lo que respecta af personal propuesto, equipo

J wolV, d y

aquing prop d - <0 O 3 U y
) Uesta y expene Cla en [as obras e 18 3
a pr (= P J N general del em: Z

100%]

4

| ST

e Acta de recepcion de obra del 11 de julio de 2019.
e Resolucién Gerencial N° 041-2020-GM-MDY/HVCA del 4 de febrero de

2020.

11 Con el mencionado contrato pretende acreditar el monto acumulado de S/ 391,612.38, segun la informacidn consignada en su
Anexo N° 10.
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57. Ahora bien, uno de los cuestionamientos realizados por el Consorcio Impugnante
es que el Acta de recepcion de obra no puede ser valida al no contar con la firma
de residente de obra, conforme se advierte a continuacion:

AEMBROS DE LA COMISION DE RECEPCION DE OFRA

Y

-3 -
R »‘2&'%7 ¢ X

- ang
Iog. Felimon, ICHPAS LOAYZA Argfdison DAVILA VARGAS

PRESIENTE DL COMETE D0 RECEPCION MEENISHE L OEL COMITE DE RECETCH0N

A

Ing.Deanis Edgar, JURADO HURTADO

vrg Fernando, ALY ARO HUAMAN
SUPERY ESOR DE OBRA (ASESOR FEENICO)

'I‘|“II«W:||||)I COMELE DE RECER 10N

RESIDENTE DE OBRA Y REPRESENTANTE LECGAL

oy
B—— A" Sy av e
L5 ki AW
el s Sl
FELSA
... RONROL

Sr. Felis, ANCCASI TORALYA
HEPHESENTANTE LAGAL

Tng W alter, GOMEZ RAMOS
AFSIDE N TE DE OBRY

Notese que, tal como seinala el Consorcio Impugnante, el acta de recepcion de
obra no cuenta con la firma del residente de obra.

58. Al respecto, cabe traer a colacién lo establecido en el numeral 208.6 del articulo
208 del Reglamento, el cual textualmente sefiala lo siguiente:

“Articulo 208. Recepcion de la Obra y plazos
(...)

208.6. Culminada la verificacion, y de no existir observaciones, se procede a la
recepcion de la obra, y se considera concluida en la fecha anotada por el
contratista en el cuaderno de obra. El Acta de Recepcion es suscrita por los
miembros del comité, el supervisor o inspector y el contratista.

(...)”. (El énfasis es agregado).
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59. De la norma citada, si bien se advierte que es el acta de recepcidén de obra es
suscrita por los miembros del comité, el supervisor o inspector y del contratista,
en el presente caso el acta cuestionada cuenta con las firmas de los representantes
de la Entidad, el supervisor de la obra y el representante legal del contratista.
Ademads, dado que el acta cuenta con la informacion pertinente y relevante para
la acreditacion de la experiencia y que ello no ha sido desvirtuado por la entidad
que contratd la obra, pues se cuentan con las firmas del comité de recepcion de
obra, la omisién de la firma del residente de obra en el acta de recepcién, no es
un aspecto que invalide la experiencia acreditada con la referida acta.

60. Por otro lado, el Consorcio Impugnante cuestiona que la Resolucién Gerencial N°
041-2020-GM-MDY/HVCA del 4 de febrero de 2020, a través de la cual se aprueba
la liquidacion del contrato de ejecucién de la obra “Mejoramiento de los servicios
del sistema de agua potable y saneamiento bdsico de la localidad de Ccoyllor,
distrito de Yauli- Huancavelica - Huancavelica”, por el monto de total de S/
783,224.75 (setecientos ochenta y tres mil doscientos veinticuatro con 75/100
soles), no ha sido presentada de manera legible, impidiendo identificar los costos
reales del monto ejecutado.

61. Al respecto, a fin de esclarecer la controversia, se reproducen extractos del
documento cuestionado:
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"Afio de la Universalizacion de [a Salud"

]

Resolucidn Kheroncial

N (4] - 2020 - GM - MDYHVCA
Yau' 04 de Feararo oe 2020

VISTOS
< L2 CARTA N* 003 - 2018 - FATICY/RL. de ‘acha de recepacn 10 6 Sestiemare dei 2019 presentsas por & Se. Felx Anceast Torans
+ JRecresentants Loga! del CONSORCIO YAUL!, INFORME N° 322 - 2019 - MOY/SOSyL - HPE de focha 17 DF Dicombe def 2019 emdido por e

Le Asm Eimer Huaylani Pari - Sspacialista AQministaso W de la Sub Gerenca de Supervsion y Liguidacin INFOR)
MOY/SGSy. - FAH 0e techa de “stepcion 18 g¢ Dicembre dol 9 emitdo por [ Sud Gerencn do Supenvision y Liguioa:
2018 . MOYIGEDUR - EJAP de fecha 19 de Diciembe de! 2019 emado pot la Gerenca de Desarmollh Ubamo y Rural INFORME N *°2 -

“A/GA - tda de fecha 30 de Doiemore del 2013 wmido por @ Gemrnca de Asesotla Jutidica: INFORME \F 023 - 2020 - WED
de fecha 24 do Enewo de 202 emitdo por fa Sub Sessnca de Coabiligac, INFORME N* 09" - 202 - MDY - IVCAGEQUR

cin o Disa~oto Urtiano y Rutal y demas documemos abrantes v,

CONSIDERANDO

Que, A8 Nunocalhoaoes $On 0rganos o Gobieo Laca', con oemsonera jurkica ve Derecna Pubico benen sulonoma O¢' doa
Cconbrmea y Adminatralva en 0 radea en '3 facultad o0 eercer actos Goberno, dmeastratve y de admesTRCon. o S £
wrdenamento jund T estabiecido e o A

2 Ley de Relorma Consttuconal - Ley N 27080, y vonce T ol At
Woncipdlidades La asoroma Que @ Constitucion Pottca cgl Pen. establace 2

200 192" de la Constiucon Poica mosiicado oc

o 1| cel $ale prefiminar ae & Ley N* 27672 - Ley Crganca o2
28 Municpalidsges

¢ co~formidad con lo DRSO & @ U
Decrsto Supremo N* 350 - 2015 - EF nomras due oo
cue deben obsanvas las Entdaces dof Estbde pan tudcs fos acic

su Reglamenic
A3M009G0 D 0en % eposCOnes ¥

neamenic

o9 moaifcatonas estabie

%6 la contratacon de henes Sefvicrs u abras

Que. madante la RESOLUCION DE ALCALDA N* 487 . ALC - MDYHVCA 2047 de fecha 22 de Mayo del 207, se aprobo, ¢l
Expedente Teanico del proyacto 'MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DE LOS SERVICIOS DE AGUA POTABLE Y SANEAMENTO BASICO DE
1 LA LOCALIDAD DE CCOYLLOR, DISTRITO DE YAULS - HUANCAVELICA - HUANCAVELICA | cin ©
EY  eounon de 06 mosos |50 0as caindarics) por 8 madsia L3 BALESTT
provecto que asciende 3 8 suma de S 852 33594 (OC( b v

of  SOES)

Que con lecha 27 de Noviemorn del 2075, f ing. Walter Gomer Rames - Reecent oa CE7a anola on & Aseato N 128 ual Cupomimo
do Dora comunicanda '3 cuiminacon co i3 ot MEJORAN ENIQ Y AMPLACION DE LOS SERVICIOS DE AGUA POTARLE v SANERY
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L DETALLE DE GASTOS REALIZADOS CN LA OBRA POR VALDRIZACION

TMONTO RETENCIONES | RETENCION DEFIEL
CONTRACTUAL | MONTO S EFECTUADAS CUMPUMIENTC 10 %

o 2N AR R 14,546 4, 74
S TES 2470 | | i
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} . o - N
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H. AVANCE FISICO PROGRAMADO Y EJECUTADO DE DBRA
20 T — EJECUTADO _ =11 ===
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MOYISGSyL - HPE de! Lic. Adm

DEL SISTEMA
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0 GRronca du Supevision y Lzusaco”

62. Delasimagenes reproducidas, se puede advertir que, contrariamente a lo alegado

por el Consorcio Impugnante, en la resoluciéon de liquidacién de obra se logra

visualizar la informacion relevante de la ejecucién, determinando que el monto
total ejecutado asciende a S/ 783,224.75.
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Ademads, de la revision registrada en el portal de INFOBRAS'?, se puede advertir lo

siguiente:

1. DATOS GEMNERALES

ENTIDAD

NOMBRE DE LA OBRA

MODALIDAD DE EJECUTION

FECHA DE INICIO DE OBRA

UEICACION DE LA OBRA

CONTRATISTA

SUPERVISOR

RESIDENTE

\AUBIEIPRLIDAD DASTRITAL DF

CENTRD) FOELADO)
HLSHCAWELICA - HUAS

oL

CONSOROG AL

JURACO HURTA.

ESTADO DE LA DBRA

FINALIZADA

MONTO DE CONTRATO EN 5/.

78322475

TIEMPO EN EJECUCION

180 dias

AVANCE FISICO

00 %

%
AVANCE FINANCIERD EJECUTADC

783,224.75

FECHA DE FINALIZACION DE OBRA

28/11/2018

YEU LA AVEL T

REGISTRO ENTIDAD

R DEL DISTRITD DE YALLI HUBNCRUELICA
Ch - TALL

De
aprecia lo siguiente:

igual forma, de la resolucidn de liquidacidn publicada en dicha plataforma se

I8

",

MOYISG
19

Econtmi

Ex

FAH de focha de mcepcin £

aprobado por
fneamiantos que deben observar las Enl

I.%

Wuancavels

VISTOS:

Syl
MDY/GEDUR

2020MDY - HVCAGAJ - ¢
GOMOY - HVCA de lecha 24 de Eneno del 2020 emitdo por

CONSIDERANDO!

Que, las Muncipaiidades s

ia y Administratva en K

ordenamionto JUNdco; asuntos de s
@ Ley de Reforma ConsStucional - Ley N° 27
Municigalidades. La autonomia que la Consstuc

Que, %o conformidad

Que, madiante la RE

pediante Técnico del proy
LA LOCALIDAD DE CCOYLLOR, DISTRITO DE YAUL

78 de Enero oel 2020 emilido por @

 Decreto Supremo N° 350 - 2015 - EF

iio de [a Universalizacion de la Salud"

A=l sl MUY Yaus, 04 o Feomro del 2020

10 - FATICY/RL. de facha 08 recepaion 10 de Septiembre o presentado por Feix Anccast Torava
; L N 2010 - MOYSGSYL - HPE do fecha 17 DE Dicembre del 2019 emitido por o
: ‘-uL Gerencid de N 493 - 2018

la S encio de S 20
emitido por 1o Sub Gerencia 8o Supenvsion y Liquidacion, h IME N

pervision y Liguidacion, INI

19 amitido por @ Gerencia de Desarmolo Urbano ¥ Rural INFORME N°* 112 -
02 WED

19 emitido por la Gerenca de Asesora Jundica NFORME N* 023 - 2020 u({_
b G i de C: iidad; INFORME N° 091 - 2020 - MDY GEDUR

tano y Rural y demas documentos obrantes. ¥

Derecho Publico tienen autoromia Polisca

w Local, con personena junaca
jercer acos otsermo, administratie
estabiecido en el Ard

wganos de Gob

os radica en 8 f
compete

y oo
+o0 Politca del Pery estableco para las Municipalidades

aacones del Estado y su Reglamenc
wias estableoen s O jones y
30 de bienes. senicios u obras.

con io previsto en 1a Ley N

%, Que aprueba ia nueva Loy de Cons
o oo "
aces del Estado para 10008 los actos

0 p—_—

ormas

dervados 08 (@ contral

0 G AN 457 c JCA . 2017 de fecha 22 de Mayo del 2017, se aprobs, &
OLUCION DE ALCALDIA N* 487 - ALC - MDYMVCA 2017 de

MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DE LOS SERVICIOS DE AGUA POTABLE Y SANEAHE“TO BASI’C?AD'E
| - HUANCAVELICA - HUANCAVELICA', con Codigo SNIP N* 353091, con un plazo de

suis svpau e ealn del O

12 https://apps.contraloria.gob.pe/ciudadano/wfm_obras_mostrar_1.aspx?ID=Xlohl
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Asimismo, en otro extremo, en la parte resolutiva de dicho documento se consigna
la siguiente informacion:

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERQ: APROBAR, ' Liqucacion cel Contrato de Ejecucitn de l Obea: *MEJORAMIENTO OE LOS SERVICIOS
DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE Y SANEAMIENTO BASICO DE LA LOCALIDAD DE CCOYLLOR, DISTRITO DE YAUL! - HUANCAVELICA
- HUANCAVELICA", ejecutada por k2 Modalidad de Spcucon por Contrata - Preco Unitario, con wna inversion Towl de SI 78322475
(SETECIENTOS OCHENTA Y TRES MIL DOSCIENTOS VEINTICUATRO CON 75100 SOLES), & mismo que consss en Sete (07) Archivadores
« Seis (06) Folios y de acuendo al susinto en ks sguientes aspecios Tecnicos - Fnanceros siguentes

L FICHA TECNICA:

DATOS DE UBICACION DE OBRA
- LUGAR CCOYLLOR
» DISTRTO YAUL
- PROVINCIA HUANCAVELICA
-~  DEPARTAMENTO HUANCAVELICA
DATOS DE LA OBRA
pe OBRA "MEJORAMIENTO DE LOS SERWVCIOS DE UA POTABLE Y SANEAMIENTO

3ICO OE LA LOCALIDAD DE CCOL DISTRITO DE YAUL! - MUANCAVELICA
ELICA”

RESOLUCION DE ALCALDIA N* 0487 ALC/MDY-2017

EXPEDIENTE TECNICO APROBADO
CODIGO DE SNIP

CONTRATISTA

WODALIDAD DE EJECUCION
SISTEMA DE CONTRATACION
PRESUPUESTO DEL EXPEDENTE TECWCO
PRESUPUESTO CONTRATADO
FECHA DE ENTREGA DE TERRENO
FECHA DE INICIO DE OBRA

PLAZO DE EJECUCION 5 3 s
FECHA DE CULMINACION DE OBRA 27 DE NOVIEMBRE DEL ANO 2018
ESTADO SITUACION DE OBRA SULNINA D

PORCENTAJE FISICO EJECUTADO DE LA OBRA - 100%

GARANTIA DE FIEL CUMPLIMIENTO 8 (CONTRATO N*001. 2018MOYAVCA DEL CLAUSULA SEPTIMA

TANYNYNYNINNYNYNNNYND

SUPERVISOR DE OBRA G
RESIDENTE DE OBRA NG WALTER GOME S
COMISION DE RECEPCION CONSTITUYEN =03 DE JUNIC 2018 AL 07 DE JUNIO 2018
AL LUGAR

- ACTA DE OBSERVACION REALZADA POR : 07 DE JUNIO 2018
EL COMITE DE RECEPCION

- RECEPCION DE OBRA 11 DE JULID 2019

»  PRESENTACION DE LA LIQUIDACION 10 DF SETEMBRE DEL ANO 2018

I AVANCE FiSICO PROGRAMADO Y EJECUTADO DE OBRA

PROGRAMADO =, EJECUTADO
s T l === T

VALORZACION | VALORZACION | VALORZACON | ACUMULADO | VALORRACION | VALORZACION | ACUMULADO } RETENCION
(8t) ") | m~) [ (8)

s ks Ml

un% 2548425

VAL N

| VAL %02 000

W% | 820008 J‘_] 73
273% v, 45.785.11

R e ad B

7234% SaMe |
B7 4% ] S 1014840
100.00% 8 9123254

1
LY - Y 00.00% | | stysszaers |
V. RESUMEN GENERAL DE COSTO DEL PROYECTO

| VAL N* 03 AGOST
VAL N° 04 SETIEMBRE
{ vAL %0 R

VAN

18
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Conforme se advierte, la informacién registrada en el portal de INFOBRAS es la
misma que obra en la oferta presentada por el Consorcio Adjudicatario, de tal
forma, que es posible verificar la informacion relevante para acreditar la
experiencia cuestionada, es decir, puede verificarse, la denominacion de la obra,
monto contratado y que la obra ha sido concluida.

63. Por lo tanto, este Colegiado considera que los argumentos expuestos por el
Consorcio Impugnante, en este extremo, no corresponden ser amparados,
debiendo tenerse por valida la Experiencia N° 5 presentada por el Consorcio
Adjudicatario y considerarse el monto acreditado asciende a S/ 391,612.38 (monto
que resulta del 50% del monto total de la obra S/ 783,224.75).

Sobre la Experiencia N° 6 del Anexo N° 10

64. El Consorcio Adjudicatario, a fin de acreditar su experiencia derivada del Contrato
de ejecucién de obra — Adjudicacion Simplificada N° 06-2018-MDDEC del 20 de
noviembre de 2018, suscrito entre el Consorcio VDC, integrado por las empresas
Euromark Group E.I.R.L. y Constructora e Inmobiliaria Enmanuel & Luciano S.A.C
(integrante del Consorcio Adjudicatario), y la Municipalidad Distrital de El Carmen,
presentd copia de dicho contrato, el cual consigna un monto de S/ 600,567.939,
del cual el Adjudicatario presentd como monto facturado en el Anexo N° 10 —
Experiencia del postor en la especialidad, el monto de S/ 300,283.97. Asimismo,
presentd la siguiente documentacion:

o Actaderecepciéon de obra del 24 de marzo de 2019, para la obra “Creacién
del servicio de agua potable y alcantarillado en el CC.PP. San Fernando -
distrito del Carmen — Chincha - Ica”.

e Contrato de consorcio del 19 de noviembre de 2018.

65. Al respecto, a efectos de resolver la controversia formulada por el Consorcio
Impugnante, este Colegiado verificd que en la parte introductoria del contrato de
ejecucidon de obra se sefiala que la representante legal del Consorcio VDC, es la
sefiora Branny Alejandra Mdrquez Andia, segun lo formalizado por sus respectivos
consorciados, siendo aquella persona quien suscribe el mismo:
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¢,  MUNICIPALIDAD DEL. DISTRITO DE *HL. CARMEN"

PROVINCIA DE CHINCHA
GOBIERNO LOCAL

CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N 05-2013-MDDEC

CREACION DEL SERVICIO DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO EN EL CC.PP. SAN
FERNANDO, - DISTRITO DE EL CARMEN - PROVINCIA DE CHINCHA

% Conste por of prosente docurnento, la contratacidn dol servicio de ejecucion de obra
: "CREAGION DEL SERVICIO DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO EN EL CC.PP.
SAN FERNANDO, - DISTRITO DE EL CARMEN - PROVINCIA DE CHINCHA", en adelani
F LA ENTIDAD, con RUC N° 20188799729 con comickio legal en Calle Lima N* 127
representaca porsu Alcaide Sr Juan Francisco Guitlen Cartagena identificado con ONI
N* 21855802, y de oira parle CONSORCIO VDC. infegradk por EUROMARK GROUP
ELRL GON RUG: 20002054662 Y CONSTRUCTORA E INMODILARIA ENMANUEL &
LUCIANO SA.C. CON RUC: 20408886369, con domicilio lagal en ASCCIACION SAN
TIN DE PORRES D-25-ICA-ICA-CA, y los integrantas del consorcio han fonmalizado
{ CONSORCIO VDC, siendo su representante lsgal la SRTA, BRANNY ALEJANDRA
MARQUEZ ANDIA. con DNI: 73805189 v &/ operador tributano fa emoresa EUROMARK
GROUP E.LA.L. CON RUC: 20802804882, a quien en adelante ca le dencrminard EL

- CONTRATISTA 6n log t6rminss y condicionss siguientes.
[ RA: C S
; Con fecha 15.11,2018 ef comits oe seleccion adjudic la buena pro de la ADJUDICACION
g’y SMPLIFICADA N° 06-2018-MDOEC-1para fa jon de fa de la obra
/', CREACION DEL SERVICIO DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO EN EL CC.PP. SAN
p FERNANDO - DISTRITO DE EL CARMEN a CONSORCIO - CONSORCIO VDC Conformade

POr EUROMARK GROUF ELRL ©ON RUC 20002094002 y CONSTRUCTORA £
..+ INMOBIUARIA ENMANUEL & LUCIANO SOCIEDAD ANONMA CERRADA con RUC
|~ 20494686268, cuyos detalles ¢ importe en los d integrantes de!
prosente contrato

PROVINCIA DE CHINCHA
GOBIERNO LOCAL

MUNICIPALIDAD DEL DISTRITO DE €. CARMEN” @

paites debe sor comunicads & i affd

La variacion del domiciio equl declarach de 8iuns 08 fas winco (15) dlas calendano

parte, farmatments y por escrifo, con LnA antiepacion no menor de Qi

siciones de! preseate confrafo, fas
Judad de ¢“¥:m\m u o 20 cas

De acverdd con los bases integradas. la ofarta v l&s d\wo’
partes fo frman por duphcado en sefal de conformidad en la ¢
gel mes ok novembre def 2018,

"EL CONTRATISTA"

66. De igual modo, en el acta de recepcién de obra se aprecia que quien firma como
representante comun del consorcio, es la sefiora Branny Marquez Andia, segun se
puede advertir al reproducir el contenido de dicha acta:
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ACTA PCION DE OBRA

Uora CREACION DEL SERVICIO DE AGUA POTABLE ¥ ALCANTARILLADO EN §
CC PP SAN FERNANDO - DISTRITO DEL GARMEN - ( MINCHA « ICA

CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA Adyuicacon Smpificada N° 06- 2018 MDDEC

Frocedimento de seloccidr Adpdcacon Simpihcaca N* D06- 2018 MODFE ¢

Alo presupuestel 2018

Fuma de Contrato 2011172018

Enbadad Contratante Murncipaboan Destits: oe of C amen
Contratista Comnsoroe VDG

Repiesantants ega Hranny Alejancra Macques Anas
Rasisante de Obra Allredo Antomo Cosal Del Solar
Inspector de obtwa ng Dons Carcta Gorzases Canases

Ing Amtony C *luamary Baideon
Monto oel Valor Refersncial 600,584 50 soles

Sstend de contratacon Suma Alzaca

Maonto del Contrato 800,587 73 soles

Plazo oe eecucks 120 S as calendanos

ACG 08 enlregs de termeno ¢ o novembirn ool 2014
Fecha de nico de otra 22 de novembre del 2018
Fecha oe térming de otva 42 de fobrero del 2018
Conformacion del comite '9 de marzo oel 201

Por ol Comite de Recepcion de Obwa

[V T TS 51Ty JF EL CARME
SN T N
y

el R T
G ANTWO £ WUAMAN DF On
lte e oLttt 2y O Pute iy

maari A

Ing Anlony C Huasman Badedn Bach A:;; Angelo F x “'u’\; Ju.\;-v
Presidente Miembro

Por el contratista

S7a Branny A Mirques Andua ng Alvedo Anono Conal del Soum
Kepresentante Lomun ael Consorc ko Residents de ObraVDC

No obstante, en la cldusula quinta del Contrato de consorcio del 19 de noviembre
de 2018, se seiiala que la representante legal es la sefiora Milagros Alejandra

Huayta Rivas, conforme se aprecia a continuacién:
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CLAUSULA QUINTA. - REPRESENTANTE LEGAL '

LOS CONSORCIADOS, ACUERDAN POR EL PRESENTE DOCUMENTO NOMBRAR
COMD REPRESENTANTE LEGAL HASTA LA CONFORMIDAD DEL CONTRATO A LA
SETA. MILAGROS ALEJANDRA HUAYTA RIVAS, |DENTIFICADA CON DNI N°
71602117, CON DOMICILIO LEGAL PARA EFECTOS DEL CONTRATO EN LA

ASOCIACION SAN MARTIN DE PORRES D-25 - ICA - ICA - ICA.

EL  REPRESENTANTE LEGAL TENDRA LAS SIGUIENTES FACULTADES,
OBLIGACIONES Y RESPONSABILIDADES

Asimismo, en el contrato de consorcio, se verifica las obligaciones de cada
consorciados en ejecucién de obra:

CLAUSULA CUARTA. - PARTICIPACION DEL CONSORCIO

LA PARTICIPACION DEL CONSORCIO SERA LA MISMA QUE SE SENALO EN LA
PROMESA FORMAL DE CONSORCIO, LA CUAL SE PRESENTO EN LA OFERTA
TECNICA, DE ACUERDO AL SIGUIENTE DETALLE:

OBLIGACIONES DE EUROMARK GROUP E.L.R.L. (50%)

= EJECUCION DE OBRA
= CUMPLIMIENTO DEL PLAZO CONTRACTUAL DEL PROYECTO

OBLIGACIONES DE CONSTRUCTORA E INMOBILIARIA ENMANUEL &
LUCIANOS.A.C (50%)

= EJECUCION DE OBRA B
= CUMPLIMIENTO DEL PLAZO CONTRACTUAL DEL PROYECTO

TOTAL DE OBLIGACIONES 100%
Al respecto, se verifica que existe trazabilidad en la informacién contenida en el
contrato de obra y el acta de recepcidén de la misma, a efectos de establecer el
porcentaje de participacion de cada consorciado, y con ello, determinar la
experiencia a considerar, se debe recurrir al contrato de consorcio, el mismo que
de manera indubitablemente debe otorgar informacidén sobre el porcentaje de
obligaciones que en su oportunidad asumieron los respectivos consorciados.

Ahora bien, respecto del hecho que la persona designada como representante
legal del Consorcio sea la persona de Milagros Alejandra Huayta Rivas, mientras
gue, en la demas documentacién -contrato y acta de recepcion de obra- quien
figura como representante legal es la sefiora Branny Marquez Andia, debe
recordarse que, segun la Directiva N° 005-2019-OSCE/CD, Directiva de
participacién de consorcios, en su subnumeral 2 del numeral 7.4.2 no se limita la
posibilidad de efectuar la modificacidon del representante comun del consorcio.
Por lo tanto, no se cuentan con elementos para concluir que el contrato de
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consorcio no constituya un documento idéneo que acredite el porcentaje de
participacién de cada uno de los consorciados.

Ello guarda concordancia ademds con la libertad contractual que poseen las
partes, en la medida que se trata de un contrato privado. Aunado a ello, debe
prevalecer el principio de presuncion de veracidad, aun cuando en la oferta del
Adjudicatario no se haya incluido el documento con el cual se hubiera comunicado
a la Entidad del cambio del representante comun de dicho consorcio.

En cuanto al cuestionamiento de ilegibilidad, este Colegiado ha verificado que los
datos pueden ser revisados con una ampliacion de la imagen. Finalmente,
respecto a que faltarian cldusulas en el contrato [respecto de la numeracién], de
una lectura integral del mismo se advierte que este seria un error material del
contrato respecto de la numeracién y en todo caso, no resulta un aspecto que
incida en la acreditacion de la experiencia, pues se ha acreditado lo necesario
segln bases, ademas debe prevalecer el principio de presuncién de veracidad, no
contandose con elementos que evidencien lo contrario.

Por las consideraciones expuestas, esta Sala concluye que la informacién
contenida en los documentos presentados por el Consorcio Adjudicatario para
acreditar su experiencia en dicha contratacién, resulta iddénea, debiendo
prevalecer el principio de presuncion de veracidad respecto de la acreditacion de
dicha experiencia y respecto de los documentos firmados por el representante
comun del consorcio, en la medida que se tiene certeza respecto del porcentaje
de obligaciones de cada consorciado, que es lo relevante a efectos de acreditar la
experiencia, conforme las reglas de las bases y en cumplimiento de la normativa
de contrataciones.

Sobre la Experiencia N° 8 del Anexo N° 10

El Consorcio Adjudicatario, a fin de acreditar la experiencia derivada del Contrato
N° 014-2018-SGLOGSG-GAF/MPN del 13 de diciembre de 2018, suscrito entre el
Consorcio Taruga, integrado por las empresas Creaciones y Disefos de la
Construccién Crearq S.A.C. y Constructora e Inmobiliaria Enmanuel & Luciano
S.A.C. (integrante del Consorcio Adjudicatario), con la Municipalidad Provincial de
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Nasca, por el monto de S/ 1°282,359.09'3, adjuntd la copia del documento
mencionado; sin embargo, uno de los cuestionamientos es que este contrato
presentado no es legible, pues no permite identificar al representante de la

entidad que lo suscribe.

71. Al respecto, reproduciremos algunas de las hojas que resultan relevantes en
cuanto a dicho contrato.

ONIFATU N" 014 2018 \C;Obbb L;AP'MPP\

JUDICACION SIMPLIFI ADA-SM.7.2018.CS.MPH
NAMIENTO Y AMPLIACION D .
EN Fi —.4‘_::.-u:‘;.n,,.»'f‘ o SERVICIO DE LA RED DE AGUA POTABLE EN LA ASOC 4
* US4, DISTRITO DE VISTA ALEGRE. PROYIN ICIA DE NASC & ;':"' ACION RUR4
= MASUA ICA ETAPA
POTABLE EN LA A% 0 MEJ ““‘MF& O Y ANPLAL
ICA | ETAPA Yo A\’ N RURAL kNr ECT TARUGA. DISTHITO DF "IN DEL sERVIC ‘UU% LA '“" . A
' : fie RUN PROVINCIAL DE NaSCA o T LEGRESRROY A
: . G o CA .‘,
AleRnge 'vx'm.u,x‘ Riveea PPy N s ‘ -
#3235 CREACIONES v DUSENOS DF LA 'N F-l. -y i bt ONSORCIO IAHU( ' :
¢ Dartcios . S A =
2 ; s CONSTRUCTOR = 312
CERRADA b C A E INMOBI| unu ENMANUS .
- . NUEL & LuCH .Nrc DAL ANOH
L : '
2)_ ITRAVSTA
4 o ALIULA PRIMERA. ANTECEDENT§
4 ® Nova ] v
ADJICICACION  SIMPLIFICADA SM.7.2016-C3 .1
ERVICH E A RED Nt ~ s B - e A
T ED DC AGUA POTABLE EN LA ASOCIACION & e 1 A 1o v
i NCIA DE NASGA, ICA | ETAPA. 3 CONEORE AL EN EL SECTOR GA
gt CONSORCIK ARUGA %
L ‘,}hlx\ A ORJETD
08 MEJORAMIENTO ¥ A
LA ASOCIA MPLIACION D
CION RURAL £X £t L SECTOR TaRUOA DISTRITG OC V18T AL Ji:!:";frfk i 0 DE AGUA POTASLE
- £ AOF NASCA. (CA § ”
LLAUSULA TERCERA MONTO ¢ NTRACTUA —

13 Con dicha contratacién el Adjudicatario pretende acreditar el monto de S/ 561,883.89, segun lo consignado en el Anexo N° 10 de

su oferta.
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A ENTIDALDG SR 5 o,

En principio, se advierte que, para efectos de acreditar la experiencia del postor
en la especialidad con dicha contratacién, se puede verificar la informacion
consignada en dicho documento respecto al niumero, denominacién, y el objeto
del contrato, asi como el monto contractual, el plazo y las partes que lo suscriben.

Ahora, si bien es cierto que la imagen del nombre, sello y firma del representante
de la Entidad no es nitida, si se puede determinar quien fue la persona encargada
de suscribir dicho contrato, pues de la parte introductoria del mismo se sefialo,
expresa y claramente, que el abogado Isaac Alejandro Sarmiento Rivera, de la
Gerencia Municipal, se encuentra en representacion de la Entidad contratante.
Asimismo, se aprecia que el monto contratado fue por la sumade S/ 1282,369.09.

Por ello, a criterio de esta Sala, si bien la calidad del escaneo no es tan nitida, es

posible identificar la informacidn que resulta relevante para acreditar la
experiencia, no existiendo indicios que afecten la presuncidn de veracidad.
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74. Por otro lado, respecto a la informacion consignada en el Contrato de Consorcio
del 7 de diciembre de 2018, suscrito por las empresas integrantes del Consorcio
Taruga, se cuestiond que la empresa Creaciones y Disefios de la Construccion
Crearg S.A.C., no tuvo como obligacién la ejecucion de la obra. Al respecto se

reproduce el documento cuestionado:

CONTRATO DE CONSORCIO

PARA LA EJECUCION DE LA OBRA;
“MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIO DE LA RED

DE AGUA POTABLE EN LA ASOCIACION RURAL EN EL
SECTOR TARUGA, DISTRITO DE VISTA ALEGRE, PROVINCIA
DE NASCA, ICA. I ETAPA” ‘
(AS-SM-7-2018-CS-MPN-1) g

Conste por ¢l presente documento el contrato de Consorcio que celebran
de una parte, la Empresa CREACIONES Y DISEROS DE LA
CONSTRUCCION CREARQ 8.A.C., con Registro Unico de Cnmnbuwme‘
N® 20600181751, domiciliada para efectos del presente acto en CALLA!
' VICTORIA MZA, F LOTE. 17 URB. SOL DE ICA (ALTURA DE LA CDRA 14
DE LA AV, SAN MARTI) ICA - ICA - ICA, debidamente representado por su
Gerente General MORON MUNOZ MIGUEL ANGEL, identificade con
Documento Nacional de Identidad N° 21525980, segun poder que obra
nscrito en el Asiento AOOOC1 Partida Electronica N* 11091332 Registro de
Personas Juridicas de la Oficina Registral lea de Ia otra parte
CONSTRUCTORA E INMOBILIARIA ENMANUEL & LUCIANO 8.A.C con
Registro Unico de Contribuyente N* 20494686369, domiciliada para
efectos del presente acto en MALECON TIERRAS BLANCAS NRO. 218
URB. CASCO URBANO (INT.9-FTE AL COL. ROBERTO PISCONTE RAMOS)
ICA -« NASCA - NASCA, debidamente representado por su Gerente General|
HUAYTA RIVAS MILAGROS ALEJANDRA, identificado con Documento

Nacional de ldentidad N* 71602117, segin poder que obra inscrito en ef
Asicnto C0002 Partida Electronica N° 11022388 Registro de Personas
Juridicas de la Oficina Registral Nazca en los términos y condiclones

siguientes;
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PRIMERO.-

EDENTES

CREACIONES Y DISEROS DE LA CONSTRUCCION CREARQ S.A.C.,
Empresa dedicada al desarrollo y ejecucion de proyectos y obras civiles,
CONSTRUCTORA E INMOBILIARIA ENMANUEL & LUCIANO S.A.C.,
Empresa dedicada al desarrollo y ejecucion de proyectos y obras civiles

Las partes declaran haber participado en la AS-SM-7-2018-CS-MPN-1, en
la Provincia de Nasca y Departamento de lca, habiendo obtenido la Buena
Pro.

SEGUNDO.-
OBJETO DEL CONTRATO
L

?Por el presente acto de Formalizacién de la Promesa de Consorcio, las
partes convienen en asociarse parn participar en Consorcio de manera
activa y directa en la Adjudicacién Simplificada AS-SM-7-2018-CS-MPN-1,
para la ejecucion de la obra: “MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL
SERVICIO DE LA RED DE AGUA POTABLE EN LA ASOCIACION RURAL

- EN EL SECTOR TARUGA, DISTRITO DE VISTA ALEGRE, PROVINCIA
DE_NASCA, ICA. 1 ETAPA", cuya Buena Pro fue adjudicada por una

propuesta ascendente a 8/. 1°284,369.09 (Un millén doscientos ochenta y

cuatro mil trescientos sesenta y nueve con 09/100 Soles) incluidos
impuestos, asumiendo las partes de manera solidaria las
responsabilidades en la ejecucion de la obra detallada en el contrato a
suscribirse con la Municipalidad Provincial de Nasca.

El Consorcio tendri la denominacion de: CONSORCIO TARUGA. -

TERCERO.- =
RESPONSABILIDAD DE LOS DOCUMENTOS PRESENTADOS EN EL -}
PROCESO DE SELECCION }

Cada empresa es responsable de la autenticidad de la documentacion
referida a la experiencia en obras de su representada

- CREACIONES Y DISENOS DE LA CONSTRUCCION CREARQ S.A.C., Se
encargara de la gestion de las cartas fianzas se encargara de la parte
administrativa contable y finandera y de cumplir con toda la
documentacion para el perfeccionamiento del contrato de obra.
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- CONSTRUCTORA E INMOBILIARIA ENMANUEL & LUCIANO 8.A.C.,Se
encargara de la ejecucion de la obra y es responsable de la veracidad de
los documentos de las obras presentadas en su propuesta.

CUARTO.-

DEL DOMICILIO LEGAL.

El domicilio del Consorcio se fija en MALECON TIERRAS BLANCAS NRO.

218 URB. CASCO URBANO (INT.S9-FTE AL COL. ROBERTO PISCONTE .+

RAMOS) ICA - NASCA - NASCA {3
‘l‘:,

QUINTO.-

DEL PLAZO DEL PRESENTE CONTRATO

(N RED

METTS S 1)

El plazo del contrato de Consorcio esta sujcto hasta el vencimiento del
cronograma conteénido en el contrato de cjecucion de obra a suscribirse

con la Municipalidad Provincial de Nasca

DEL SISTEMA DE PARTICIPACION

Las partes convienen conocer ¢l desagregado de gastos generales
presentado en la propuesta econdmics, por lo que conviene que la
distribucion de las utilidades serd ncta de aplicacion al porcentaje que a

continuacion se detalla:
CREACIONES Y DISEROS DE LA

CONSTRUCCION CREARQ 8.A.C. ¢ Una partiipacion e 60%

CONSTRUCTORA E INMOBILIARIA

ENMANUEL & LUCIANO S A.C. Una partcipackn de 40%

Montos que serdn entregados una vez liquidadas todas las obligaciones
frente a terceros,
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DB LA CONTABILIDAD
Asi mismo el operador tributario y contable asi como la facturacién y
Logistica para la ejecucion de la obra seri emitida exclusivamente por la

Empresa CREACIONES Y DISEROS DE LA CONSTRUCCION CREARQ

S.AC.
QCTAVO,-
DE LA DESIGNACION DEL REPRESENTANTE

Las partes convienen en designar como representante del consorcio Sera el
Seflor MIGUEL ANGEL MORON MUNOZ, identificado con Documento

Nacional de Identidad N* 21525980, quien estara facultado para:
I4 = Suscribir el Contrato de gjecucion de obra y adicionales, segin sea ¢l caso,

= Presentar, suscribir y recabar todos los documentos pertinentes al contrato
de la obra adjudicada.

—— « Recabar y cobrar cheques.

Solicitar y recabar las Cartas Flanzas que requiers la pmaank:_,'
(— adjudicacién. e !

- |
Abrir y cerrar cuentas corrientes de shorro & plazos, fondos mutuos o dv |

cualquier género !
NOVENO.-
DE LA RELACION CON TERCEROS Y RESPONSABILIDADES

Las partes contratantes asumen las responsabilidades contraidas en el

Contrato de gjecucion de obra de manera solidaria

RECIMO,-
DE LA APLICACION SUPLETORIA DE LA LEY GENERAL DE
SOCIEDADES
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Las partes convienen que serd de aplicacién supletoria lo establecido en la

Ley General de Sociedades Ley 26887 Libro Quinto Contratos

Asociativos, en todo o no previsto en el presente contrato
UNDECIMO..
DE LA COMPETENCIA Y DOMICILIO DE LAS PARTES

Las partes convienen someterse a la competencia de los jueces y tribunales
de Ica, no pudiendo variar el domicilio indicado en el exordio de cste

contrato sin conecimiento de las otras partes por conducto notarial

Estando las partes de acuerdo en los términos del presente contrato, lo
suscriben por duplicado en sefial de conformidad el dia 07 de Diciembre - -
del 2018.

[
¥

1W

f
e

CREAOONES Y DISEROS DE LA
CONSTRUCCION CREARQ SAC

RUC N° 20500181751

gt

CONSTRUCTORA E INMOBILIARIA
ENMANUEL & LUCIANO SAC

RUC N® 204946068369 ; ,‘
/
=S !

75.

Ahora bien, es preciso sefialar que el numeral 7.7 de la Directiva N° 06-2017-
OSCE/CD, directiva aplicable al contrato de consorcio en analisis, se establecié los

requisitos que debian considerarse, segun lo siguiente:
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7.7. CONTRATO DE CONSORCIO

Una vez registrado en el SEACE el consentimiento de la buena pro o de que esta
haya quedado administrativamente firme, a efectos de perfeccionar el contrato,
el consorcio ganador de la buena pro debe perfeccionar la promesa de consorcio
mediante la suscripcion del contrato de consorcio, el cual debe cumplir los
siguientes requisitos:

1. Contener la informacion minima indicada en el numeral 1) del acapite 7.4.2 de
la presente Directiva, sin perjuicio de lo previsto en el numeral 2) del mismo
acapite.

2. ldentificar al integrante del consorcio a quien se efectuara el pago y emitira la
respectiva factura o, en caso de llevar contabilidad independiente, sefialar el
Registro Unico de Contribuyentes (RUC) del consorcio.

3. Consignar las firmas legalizadas ante Notario de cada uno de los integrantes
del consorcio, de sus apoderados o de sus representantes legales, segln
corresponda.

Asimismo, el numeral 1 del acapite 7.4.2. de la misma directiva seiald lo
siguiente:
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1. Contenido minimo

La promesa de consorcio debe ser suscrita por cada uno de sus integrantes o de
sus representantes legales, debiendo contener necesariamente la siguiente
informacién:

a) La identificacion de los integrantes del consorcio. Se debe precisar el nombre
completo o la denominacion o razén social de los integrantes del consorcio,
segun corresponda.

b) La designacion del representante comun del consorcio. Dicho representante
tiene facultades para actuar en nombre y representacion del consorcio, en
todos los actos referidos al procedimiento de seleccion, suscripcion y
ejecucion del contrato, con poderes suficientes para ejercitar los derechos y
cumplir las obligaciones que se deriven de su calidad de postor y de
contratista hasta la conformidad o liquidacion del contrato, segun
corresponda.

El representante comun del consorcio no debe encontrarse impedido,
inhabilitado ni suspendido para contratar con el Estado.

c) El domicilio comdn del consorcio. Es el lugar al que se dirigirdn las
comunicaciones remitidas por la Entidad al consorcio, siendo éste el dnico
valido para todos los efectos.

d) Las obligaciones que correspondan a cada uno de los Integrantes del
consorcio. En el caso de consultorias en general, consultorias de obras y
ejecucion de obras, todos los integrantes del consorcio deben
comprometerse a ejecutar actividades directamente vinculadas al objeto de
la contratacion, debiendo cada integrante precisar dichas obligaciones.

En el caso de la contrataciéon de bienes y serviclos, cada integrante debe
precisar las obligaciones a las que se compromete en la ejecucion del objeto
de la contratacién, estén o no vinculadas directamente a dicho objeto,
pudiendo estar relacionadas a otros aspectos, como administrativos,
econdmicos, financieros, entre otros, debiendo aplicar en el caso de bienes,
L loorevisto en el acapite 4 del numeral 7.52

Dicho literal, establece que, para el caso de consultoria de obras, consultorias en
general y ejecuciéon de obras, todos los integrantes del consorcio deben
comprometerse a ejecutar actividades directamente vinculadas al objeto de Ia
contratacién, vale decir, a la ejecucion de la obra, debiendo precisar cada una de
sus obligaciones.

Asimismo, en el acapite 7.5.2. de la Directiva N° 005-2019-OSCE/CD, se establecen
los pasos a seguir para determinar la experiencia del postor en la especialidad. Asi
tenemos, que en el numeral 2, se sefiala que no se toma en cuenta, para acreditar
experiencia, la documentacion presentada por el o los consorciados que asumen
actividades de caracter administrativo o de gestion como facturacion,
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financiamiento, aporte de cartas fianza o pdlizas de caucidn, entre otras; asi como,
actividades relacionadas con asuntos de administracion interna tales como
representacion u otros que no se relacionan con la ejecucién de las prestaciones.

En el presente caso, se advierte que no es posible determinar la experiencia a
considerar para cada consorciado, en la medida que el contrato de consorcio no
observo las disposiciones previstas en la Directiva N° 006-2017-OSCE/CD, en
cuanto al compromiso que debe existir en cada consorciado respecto de la
ejecucion de la obra, al haber trasferido toda la ejecucién de la misma sélo a la
empresa Constructora e Inmobiliaria Enmanuel & Luciano S.A.C. Asimismo, la
cldusula sexta, en la que se definen porcentajes de participacion, se advierte que
estos no estdn relacionados con la ejecucion de la obra, sino a la distribucion de
las utilidades, lo cual no permite tener certeza respecto del porcentaje asumido
por la empresa Constructora e Inmobiliaria Enmanuel & Luciano S.A.C. para
efectos de la ejecucion del contrato.

Por lo expuesto, de las contrataciones presentadas por el Consorcio Adjudicatario
a fin de acreditar la experiencia del postor en la especialidad, se puede advertir
que, en funcidn a los cuestionamientos del Consorcio Impugnante, no hay mérito
para invalidar las contrataciones consignadas en los numerales 2 (S/ 352,942.68),
3 (S/ 464,940.54), 4 (S/ 470,707.01), 5 (S/ 391,612.38), 6 (S/ 300,283.97) y 7
(5/41,078.73) del Anexo N° 10, la cuales representan un monto acumulando de S/
2°021,565.31, el cual supera el minimo exigido en las bases integradas (esto es S/
1°240,050.47); razdn por la cual, se ha verificado que dicho postor cumple con el
requisito de calificacién experiencia del postor en la especialidad, conforme a lo
dispuesto en las bases integradas.

Por tanto, atendiendo a lo dispuesto en el literal b) del numeral 128.1 del articulo
128 del Reglamento, corresponde declarar infundado en este extremo el recurso
de apelacién respecto a descalificar la oferta del Consorcio Adjudicatario.

TERCER PUNTO CONTROVERTIDO: Determinar si corresponde revocar la decision del

comité de seleccion de descalificar la oferta del Impugnante.

81.

Conforme fluye de los antecedentes resefados en el primer acdpite de la presente
resolucién, el Impugnante cuestiona la descalificacién de su oferta, pues sostiene
gue el comité de seleccién no motivé dicha decisién, solo se limitd a indicar que
“El postor no cumple con las actividades establecidas en la experiencia de postor”.
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Seifiala que, en el literal b) del numeral 3.2 del Capitulo Ill de la Seccién Especifica
de las bases integradas del procedimiento de seleccidn se requirid, a efectos de
acreditar el requisito de calificacién “Experiencia del postor en la especialidad”,
qgue los postores debian presentar documentacion en la que se demuestre de
manera fehaciente haber facturado un monto equivalente a S/ 1'240,050.47, tal
como son: i) Contratos y sus respectivas actas de recepcién de obra, ii) Contratos
y sus respectivas resoluciones de liquidacidn, y iii) Contratos y sus respectivas
constancias de prestacion o cualquier otra documentacién de la cual se desprenda
fehacientemente que la obra fue concluida, asi como el monto total que implicé
su ejecucion; correspondientes a un maximo de veinte (20) contrataciones.

Asimismo, se establecié como obra similar lo siguiente: “(...) Mejoramiento y/o
Ampliacién y/o Construccion y/o Instalacion de Sistemas de Agua Potable y
Alcantarillado y/o Sistema de Alcantarillado y/o Servicios de agua potable y
alcantarillado,; asi mismo el postor deberd acreditar en solo contrato la ejecucion
de las siguientes actividades: suministro e instalacion de grifo contraincendio de
dos tomas, dados de concreto, prueba hidrdulica a zanja abierta, prueba hidrdulica
mds desinfeccion, conexiones domiciliarias, corte y demolicion y vdlvula de
compuerta.”

Precisa que, “(...) independientemente, de la denominacion del contrato, para
verificar si en este se ejecuto una obra, deberd tomarse en cuenta las actividades
o trabajos que involucrd la prestacion; siendo lo relevante identificar las
actividades y/o componentes y/o metas de ejecucion de obra (...)”. Invoca el
Pronunciamiento N° 1078-2019/0SCE-DGR, donde se sefiala que: “sin perjuicio de
lo antes expuesto; deberd tenerse en cuenta que si en los contratos cuya
denominacion refiere a trabajos que los participantes solicitaron se considere
como obras similares, se aprecian actividades o trabajos que involucran la
ejecucion de obras cuyas caracteristicas se encuentren vinculadas a las obras
consignadas dentro de la definicion de obras similares, dicha experiencia debe ser
validada”.

Agrega que, en el Anexo N° 10 — Experiencia del Postor en la Especialidad, consigné
como experiencia, tres (3) contratos por un monto total de S/ 7,073,859.14.
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Experiencia N° 1

Sefala que, para acreditar la Experiencia N° 1 referida a la “Instalacion de los
Sistemas de Agua Potable y Saneamiento en el Centro Poblado de Arancay, Distrito
de Arancay - Huamalies - Hudnuco”, adjuntd los siguientes documentos:

- Contrato de Ejecucion de Obra N° 001-2017/MDA/A - Obra:
“Instalacién de los Sistemas de Agua Potable y Saneamiento en el
Centro Poblado de Arancay, Distrito de Arancay - Huamalies -
Huanuco”, suscrito el 04 de julio del 2017.

- Contrato de Consorcio Arancay del 21 de junio del 2017.

- Acta de recepcién de obra, suscrito el 09 de julio del 2018.

- Resolucién de Alcaldia N2 078-2018-MDA/A, del 29 de agosto del
2018.

- Presupuesto de obra

Precisa que, con la citada documentacién acreditd la experiencia N° 1, por el
monto de S/ 2,481,542.23; debido a que, en la ejecucidn de dicho contrato tuvo
una participacion del 60%, adicionalmente, presentd el presupuesto de obra,
donde se puede comprobar el cumplimiento de la ejecucion de las actividades y/o
componentes y/o metas requeridas en las bases integradas del procedimiento de
seleccion, siendo pertinente considerar que dichas experiencias se condicen con
la definicidn de obras similares. Para lo cual, reproduce parte del presupuesto de

obra:
0 SISTEMA DE AGUA PCTABLE (s
0n CAPTACION DE LADERA (2 und) 2500043
znn TRABAJOS PRELIMINARES 030
02010101 LMPIEZA DE TERRENO MANUAL e £00 aw 1685
Q2010102 TRAZO Y REPLANTED PRELIMINAR "2 £00 260 1345
20102 MOVIMIENTO DE TIERRAS 38871
2010201 EXCAVACION E1 TERREND NORMAL s 665 P oA
201020 ELIMINACION VATERIAL EXCEDENTE HASTA 100m i an 1567 12
€201.0203 REFINE, NNELACION Y APIEONADO DE TERRENO e 500 785 025
2010 OBRAS DE CONCRETO SIMPLE 2582
€201.0301 CONCRETO FC~= 1004GICH2 PISOLADOS Y/ 6UB BASES [CEMENTO ) m 17 %52 2562
0201.04 OBRAE DE CONCRETD ARMADO PerTen
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02.01.00 VARIOS 18,368.10
02.01.08.01 WARGOY TAPA CE PLANGHA LAG 14 GIMECANIGN. DE SEG. SDISER0 urd 200 15321 306.42
02,01,08.02 CERCO DE SEGURIDAD CON MALLA OLIMPICA Y ALAMBRES OE PUA m 200 L tkr] 15,380.86
0201.08.03 PUERTA EN CERCO DE SEGURIDAD CON TUBOS DE FIERRO Y MALLA OUMPICA und 200 3% 680.72
0202 LINEA DE CONDUCCION 21752088
0202.01 (OBRAS PRELIMINARES 9,965.05
0202.01.01 TRAZO NIVELES Y REPLANTEQ PRELIMINAR/ML K 357 1,110.0¢ 396281
020201.02 LIMPIEZA DE TERRENO MANUAL m 351336 168 6,003.24
020202 EXCAVACION DEZANJA 150,500.88
0202.02.01 EXCAVACION DE ZANJA, PARA TUBERIA APROM 0.45M , h=0.90m, TERRENO m 1,536.54 1413 24131
NORMAL-MANUAL
PAGINA 60 - OFERTA JC & ED CONSTRUCTORA S.A.C
0202048 INSTALACION DE TUBERMW DE Pyt 1* m nsm 13 “waw
02020404 INSTALACION DE TUBERM [E VW 7 m a2z 150 5,190.45
020008 PRUEBA HIDRALLICA Y DESINFECCION 1920541
20 PRUESA MIDRAULICA Y DESINFECTION L s m 1000541
020208 VALVULAS 1852039
nz0206m CONETRUCCION DE VALYULA DE ARE LE 12 o 20 517.4 123488
02520502 CONETRUCCION DE VALVULA DE PURGA OE 1* e m 8654 1918
@2420503 COMSTRUCCION OE CAMARA RONFE PRESION [ em 17883 Wonw
Qe RESERVORIO ¥ CASETA DE VALVULA (35 M) qinu
@30t TRABAJOS PRELIMINARES Hise
Qe UNFIEZA DE TERREND VANUAL " nxn kS L
G012 TRAZO Y REPLANTED PRELIMNR 2 ni % ne
ene MOVIMENTO DE TERRAS 1L
02@L201 EXCAVACION BN TERREND HORWAL nd 1583 z6 e
0200207 REFEIE Y MVELACION EN TERSENO NORMAL ne an ins bE )
[odhednl ELIMBIACICN MATERIAL EXCEDENTE HASTA K00s m 1961 1567 meo
@0 OERAS OE CONCRETC SIMPLE 128880
@030 PEDRA ADOMODADA PARA BASE m kL e LT
Qone CONGRETO FU~ 100KG/OM2 PISOLADOS YXO SUB BASEE [CEMENTO Py m n 255 ®an
20304 OERAS DE CONCRETO ARMADO usan
02050401 CONCRETO o= 210 hgfom2- ESTRUCTURAL - MURDS m 1857 SLE 020604
f2med 0 ENCOFRADD Y @ CARAS) m " sas0 At
Q2giea 03 ACERO ESTRUCTURAL fy=4 200 hpiom? L) 156308 683 20652
2808 REVOQUES ¥ ENLUCICOS S04
Q2000501 TARRAJED CON IMPERMEAEILIZANTES MEZCLA E41.508 L L] 304 30855
@050 TARRAJEQ EXTERICR CON MORTERD 15 X 15 en m2 e 05¢ 240533
@350 PINTURA EXTERIOR AL LATEX m2 “m LR 5259
paee FRTROS amn
02pace01 FLTRD DE GRAVA Y ARENA m 0% mn an
02037 VAROS e
2mare CERCO € AOUNPTAY AL LA ™ X wn mI8mM
02030702 PUERTA EN CERCO DE SEGURIDAD CON TUS0S DE FERRO Y MALLA CLIVPICA und 100 s M0
02w EBCALERAF°G™ TIRD GATD 3" ™ awm 1w um
000704 ACCESORICS CASETA DE VALVULAS OE RESERVORID - DN &0 MW ud 1m a3y 03547
Q.03.07.08 ACCESORIDE DE RESERVORID ¥=125 M3 urd 1m 19 1ma
oz REDES DE AGUA POTABLE £0M295
W@t o OBRAS PRELIMINARES 220508
0204010t TRAZD MVELES Y REPLANTEO PRELIMINARM( ™ m 111003 LM
o1 UNPIEZA DE TERRENO MANUWL. - 1978 18 13,3624
PAGINA 61— OFERTA JC & ED CONSTRUCTORA S.A.C
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.,
02040404 SUMNISTRO DE TUBERIA PYCG7 S DE m 200 %36 s
200405 INGTALACION DE TUBERIA DE PVC 1* m LT 14 xem
@05 INSTALACION DE TUBERIA OE PYC1 12" " amom 137 aann
20404 07 INSTALACION CE TUBERIA DE PVC 2 n 1805 180 22930
@0a0408 INSTALACICN CE TUBERIA DEPVC 3 » Zo41 184 0263
@028 FRUEBA HIORAULICA Y DESINFECCON 22208
@M0500 PRUERA HDRALLICA Y DESRFESCION » 195788 m 22556
L2 o) VALYULAS 03082
02040601 CONSTRUCCION DE VALVULA DE ARE DE 112° wd 1000 1M 817440
02040002 CONSTRUCCICN DE VALVLA DE PURGA CE 1* wd 2m E] 191250
2M%D CONSTRUCE!C € PRESION wd 200 170031 N4z
oue VARIOS 9898 70
020007.01 RETIRO Y SEPOSICION DE FMFEDRADO Aet 00m m 500 208 98010
0205 CONEXIONES DOMICHIARIAS 30788041
020801 CONEXIONES DOMICILIARIAS DE AGUA POTABLE (242 UND) HIN®
2050100 CONEXION DOMICLARIS AGUA PVC 172° e 200 247 Ui
020502 CONSTRUCCION DE LAVADEROS (242 UND) 2,080
®@aba2t) TRAZAIOS PRELIMIARES i
12050201.00 TRAZO'Y REFLANTEQ PRELIMINAR 2 2z 20 s
bl MOVIMENT?D BE TERRAR LU
0205020201 EXCAVACICHN B TERRENO NORMAL L] 2w e w59
028520202 ELIMINACION MATERIAL EXCEDENTE HASTA 100m " an e e
0288263 BERAS BE BONGRET SIMPLE 13N
0205020301 CONCRETO FIC= 100§ GIUM2 PISOLADOS VIO SUB BASES (CEMENTO P ) 5 wsm 2M38)
i BRM DHRAS BE BONGRETO ARMASE 134344
0205020001 CONCRETO fo=175 ke - WUROS OE LAVACEROS w3 ns 635 EETEN
02000 ENCOFRADO Y DESENCOFRADO DE MURDS (2 CARAS) m 12514 %20 nsm
020802400 ACERD ESTRUGTURAL ty=4200 kg2 L) mam 5 BIMu
0200925 FEVBAUES ¥ ENLUGIRES HH
0205020501 TARRAJED GO ZOLAE+1 504 " %240 E 17 192528
0205020502 TARRAJED EXTERIOR CON MORTERO 15X 1.5 " @oty £ 25505
L LU VALVULAS ¥ AGEESGRIGS 555
Q05020601 SUNNISTRO f: BISTALACION DE TUBERIA Y ACCESCR'CS DE PVC SAL nd “200 ma 2908
7-DESAGUE LAVADERO
PAGINA 62 - OFERTA JC & ED CONSTRUCTORA S.A.C
e VARIOS 1030471
04020001 SUMRISTRO E INSTALACON DE TUBERIA PVC U SN 2 D=200MM " %00 an LTy
0002 SUMMISTRO E INSTALAGON DE COCOPVC U BN D-200MM - 200 HE 151878
o400 SUMNISTRO E INSTALACION DE TEE PYC U SN D=200MM m 200 114248 22%
0402004 VALVULA v ad 200 15908 23018
0492095 WIATER STOP DE PYC DE 5" PROVISION ¥ COLOCADO OE JAUNTA w 0720 nw 2261
04020906 SUMINSTRO E NSTALACION DF LOSA REMOVIZLE CE CONCRETO wd 200 5500 00

PAGINA 66 - OFERTA JC & ED CONSTRUCTORA S.A.C

Loy VARIOS 520068
0L107 01 TAPA DE CONCRETO FREFABRICADA e e 800 200
L0107 SUMMISTRO £ NSTALACION DE TUBERIA PVC-U SN-2 De110 mn, IS0 4435 n 40 9 &1 n
03.04.07.08 VERTEDERO OE MACERA TRATADA nd 20 L L
4040004 SUMINISTRO £ INSTALACION DE VALVULA COMPUERTA DN 100 M ud wm 65740 265810
04 05 SEDIMENTADOR (02 und | s
ouosm TRABAJOS PRELIMNARES %800
04060101 UIMPIEZA CE TERREND MANUAL 2 wn i 800
0405m32 TRAZOY REPLANTEO PRELIMINAR mn w2 288 €30
04,0507 MOVIVIENTC DE TIERRAS 317050
woaen EXCAVACION TERREND NORMAL HASTA 200 MT n 5349 30.56 241553

PAGINA 68 - OFERTA JC & ED CONSTRUCTORA S.A.C
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o OBRAS PROVISIONALES Y EDUCACION SANITARIA - ANBIENTAL 54m)e
0o OBRAS PROV'SIONALES 18747.18
010104 ALMACEN DE O2RA und 1% 29110 8810
010102 CCARTEL DE ICENTIFICNCION DE LA OBRA DE 3 6002 40M und 200 181783 Rl
0w CAPACITACION Y EDUCACION SANITARIA 200000
01,0201 CAPACITACION EN SEGURIDAD E HIGIENE DE CONSTRUCCICN mes 8.00 200 200000
0103 NITIGACION DE IMPACTOS AMBIENTALES 120000
o1 MITIGACICN CE IMPACTOS AMBIENTALES mes 800 351000 3128000
0104 SEGURIDAD EN OBRA ann
o140 SEGURIDAD EN OERA a8 10 1643223 1843223
PAGINA 60— OFERTA JC & ED CONSTRUCTORA S.A.C

Experiencia N° 2

Sefiala que, para acreditar la Experiencia N° 2 relacionada a la “Construccion de
PTAR en el (la) Centro Poblado de Rancas del Distrito de San Marcos — Provincia de
Huari — Departamento de Ancash”, adjunté los siguientes documentos:

- Contrato de Ejecucién de Obra de Adjudicacién Simplificada N° 003-
2021-MDSM/CS — Obra: “Construcciéon de PTAR en el (la) Centro
Poblado de Rancas del Distrito de San Marcos — Provincia de Huari —
Departamento de Ancash”, suscrito el 09 de junio del 2021.

- Acta de recepcidén de obra, suscrito el 08 de febrero del 2022.

- Resolucién de Gerencia Municipal N2 300-2022-GM/MDSM, del 19 de

julio del 2022.

Presupuesto de obra.

Precisa que, con la citada documentacidén acredité la aludida experiencia, por el
monto de S/ 2,324,065.05; debido a que, en la ejecucién de dicho contrato tuvo
una participacion del 100%, adicionalmente, presenté el presupuesto de obra,
donde se puede comprobar el cumplimiento de la ejecucion de las actividades y/o
componentes y/o metas requeridas en las bases integradas del procedimiento de
seleccion.
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a0 ALQULER DE OFIGNA ALMWACEN Y GUARDIANIA mas 100 180000 600000
0102 CHRTEL DE CBRA 3605 240M und 1 Bed 21 8042
ol MOVILIZACION ¥ DESMOVILIACION DE FUP08 ¥ MAGUIARIAS gb 100 51420% B2%
ntod DESVIO PROVISTONAL DEL RID EN LA 20KA TRAZAND L 15000 ne 4800
oIS NEJORAMIENTO DE ACCESO DE CAWNY) EXISTENTE 2 wWo 805 I w
azol ELABIRACION, WPLENMENTACKIN ¥ APMBNSTRACION DEL BLAN DE & 100 650000 650000

SEGURITIAD ¥ SALUD EN EL TRABAK)
@ EQUPOS DE PROTECCIN INDNTAIAL o 100 121€0M VKN
4] EQUIPOS DE PROTECCION COLECTIVA o Y 79565 505
0 SERALIZACION DE SECURDAD % ) e 162t i
L1741 CAFACITACION EN SEGUROAD ¥ SALLD ab 1m 12000 1eeeox
oy REH, DE LA INTER. DE LA RED DE DESAGUE CON LA PLANTA 0€ 606549

TRATAMIENTO

[

o3o1pigl LIMPIEZA Y DESBROCE [F TERREND MANUAL m2 anw 10 Aug)
030t o1 2 TRAZO, MVELACKIN Y REPALNTED DUPAN! E EL PROCESD m2 nw a%0 1o
301 0201 EXCAVACION MANUAL EN TERREND NORMAL m3 %00 1“2 1,501 52
00 REFINE ¥ NVELACTON DE ZAHIAS m 00w 1% WH
03010203 CAMA DE APOYO ¥ PROTECOIIN PARA TUBERIA m 00 1am e
03016204 RELLEND COMPACTAD) GON MATERIAL PROSIO L 000 "an a3
03010205 ELMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE EN CARRETILLA fiam) L 1% 2206 L
0301 0301 SUMINISTRO £ BISTALAGION DE TUGERIA PVCAN (50 (4350H = 2000 s s = nowmen
no MANTENIMENTO DE LA CARARA DE REJAS 183331
[xLord: ) LMPIEZA DE CAMARA DE REMS n? BRO) nes B340
mme PICADE DE TARRS 0 EN CAMARA DE BE 145 n2 (1] am L]
030 TARRAKO CON INPERMEABILZAN | £5 m2 #00 nw e
032 TARRAJED EN CAMARA DE FENS 2 002 oy 265
030208 REJUANEIALCA und ] 26 2%
30206 PIHTURA ANTIZIRIUGNVA CON ESMALTE m2 (7 1304 10942
a0 MANTENIMIENTO DF TANOUE SE9TI00 82577
03001 EVASUACKIM ¥ (NSPUSICION BE LD ] W w4 641962
nno? LIMPEZA Y LAVADO DE TANCGUE SEPTICO L] 5200 e 1032 00
0amn CAVEIO DE VALVULA DE COMPUCRTA DE 160 MM und 100 L] "N
VT MANTENMIENTO DE LECHO $6CADO 321214
030401 LIMPIEZA UE LECHD GECADD "2 200 Gl 16055
o302 BEFOSICION DEL FILIRD DE GRAVA L) 48 1600 013
03040 xnmzsu:v)uoecw» DE LADAILLO DE ARCILLA RING KONG IBHIECD w2 (1) EED s

EXIm)
03004 REPOSKION OE TECHD OE COBERTURA CALAMINA 2 %N B 17010
036E CAMARA DE DIS TRIBUCION 650421
C3CAM 01 DEMOLICIN DE CAJA D DISTRIBUCCION ) 20 5410 108 20
(30501 02 LIMPEZA DE TERRENG MANLIAL 2 s 14 0%
03050103 TRAZD, NIVELACYIN ¥ REPALNTEQ DURANIE LL PROCESO 2 845 350 18
03050201 EXCAVAGION MANUAL EH TERPEND RORMAL ] 7 uz W
mHR® REFIE Y WVELACION ] 545 4 w83
ms003 ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE EN CARREIWLLA (50} L] 069 s 21
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wwnsoi FARRAED EH EATERORES MORTERD 14 " 135 nn a2
WHBEN TARRAEQ INPERMEABILIZAOQ 12 e nw az uaN
0essn PINTURA ESMALTE EN EXTERICRES e n» 510 186

] POZOS DE PERCOLAGON 12,12025
030 DEMOLICION DE UN POZ0 DE PERCOLACION 3 8% 8410 174D
B0 w LIMPEZA DE TERFEND MAMLLAL L 1200 19 s
wwos TRAZ0 NVELACEN Y REPALNTED CURANTE EL PROCESD m2 Ehl g iw &80
mBosn2 o EXCAVACIN MAHUAL BN TERRENG NORMAL mi 3#0 “@n 17245
oaosoR0e REFINE ¥ NIVELACION me e 410 Likd
0030203 EUMINACION DE MATERIAL EXCEDEHTE EN CARRETILLA (90 mi @ ey 131088
[l 10 CONCRETQ fov 140 hglow@ (SOLADO)Y = 10 WS 15 45018
oy asot CONCRETO fe= 240 kg'om2 m3 406 a5y 10563
w3002 ENCOFRADD ¥ CESENCOFRADO NORMAL mz o 5782 54
o ACERD DE REFLERZO fi=4 200 kpmZ L =0 46 o174
30s040¢ TAPA DE CUNCRE 10 PREFABRICALD | tx 2408y 'un? g e a4 me
03CE 0501 MURD DE LADRLLO KK ARCILLA 91124 om m2 28 BAe2 sny
neme FILTRO GRAVA mi 76 18205 (R L]
Ll ) SUMBISTRI E HSTALACION DE TULERIA ¥ ACCESCHICE 3o 3 iy 0w
L CERCO PERINETRICO 807

I
03070100 LIMPIEZA ¥ DESIROCE DE TERRENO MANUAL [ oo les e
0307 0Y 02 TRAZD, NIVELACKON Y REPLAHTEQ DURANTE EL PRINIESS) " ne EL XYW
03072 FXCAVACION MARUAL EN TERRENC NOEMAL Lo 245 “w nas?
3oz cze2 REFIRE Y HIVELACION [ 9 418 a6
03070203 ELIMINACIIN UF MATERIAL EXCEDENIE EN CASSETILLA (S0 »3 o s Yake
G307 0201 DADOG DE CONCRETO fes | 7% hpjon2 w3 248 “izr 1004 00
w0l CERGH PERNETRIC: G0N MALLA CUMPICA m 0% 194 46 RGP
moTMe PUERIADIH MALLA CLIMIACA ¥ FILRHO D=2 wd e W53 e
0T B0 BE FERRO GALVAMIZADO DE 7 il 3100 wan FLATET]
030704 0 PIHTURA FSMALTE m2 14000 1064 27w
Mo OGRAS PRELINNARES dAN %0
oot LINPIEZA DEE TERHEND MANUAL m? W 198 1Ima
Qd0102 TRAZO HIVCLACION ¥ PCPLANTLO DURMNIC CL Pheelno ne Mmoo kg IR
ur MOVIMIENTO DE TIERRAS 110,637 9
mozot EXCAVACEIN OF 2A%JAg COI EQUIFD w3 mu 1216050
o202 EYCAVACKIN DE ZANJAS DON EMME) v EYBLOv: VUG m am wA
Mo REFINE, NWELACIONY COMPACTACION FONDO OC ZANIA md 1541 JAR L CLH)
[P RELLEND Y COMPACTAZION DF ZAHAS COH MATERIAL PEOEI) POR CABAS A 2 nsan
E-020M
PAGINA 94 - OFERTA JC & ED CONSTRUCTORA SA.C
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rrer
k8 JmTAS 21365
0500 JUNTAS DF CONSTRIAICION m 10050 nm 2106
u DAENAJE 10,504 16

ol TUBCRIA DE DREMAE PV 5&P C.40 0 1 " £ anr '..,,,D
040502 FILTRO GRAVA m3 s 16205 1000 26
ol ELABORACION ¥ REPROUUGSION LEL MATERIAL UE CARATITACION CH ab 100

EDUCACHSN GANITRA S L
050 CAPACITACION EN EDUCACIOH GANITARIA " 1o seone £L0000
et LNPIEZA PERMANENTE EN OB es 4am k23] £dR 4
0502 SERVICK) UE BATIL PORTATIL 110 DISAL O SWILAR e w0 554% 220785
wn PROGRAMA DE MANEJO AMBIENTAL o tm 1454000 14580
1 PROGRAMA DE SERVICIOS ALXILARES ob 1% %0000 5000
0605 PROGRALA DE MANE ) 06 RESIDUUS SOLIDUG o 100 297000 a%mom
7ol Fik IR (RS o 10 QIR CIRETEY ]
wia FIRTE PN b ) W i AU

PAGINA 95— OFERTA JC & ED CONSTRUCTORA S.AC

o ACTIVIDADES DE PREVENCION FRENTE AL COVID-19 EXTE
o101 ADECUACION DEL PLAN DE VIGILANCIA PREVENCION Y CONTROL DEL COVD-13, DE

ACUERDO AL PLAN GE TRABAIO GEL CORTRATSSTA Y ALAS CONDCONES REALES [ ° v . e

TRABAID
0102 UMPIEZA Y DESINFECCION EN OBRA (4 VECES POR NES) mes 40 170448 681792
0w EVALLACION DE LA CONDICION DE SALUD DEL TRABAMOOR wd 3000 15800 56000
010 EQUIPAMIENTO PARA EL LAVADO Y DESNFECCION DE MANOS und 120 21087 212987
0105 RISUNOS PARA EL LAVADO Y DESINFECCION DE MANOS mes 410 101250 405000
(0] SENSBLZACION DE LA PREVENCION DEL CONTAGIO OOVID-12 EN OGRA(2 VECES  mes 400 103600 414400

PORMES) )
oW MEDIDAS FREVENTIVAS COLECTIVAS o 100 11,5000 1150000
o108 MEDIDASDE PROTECCION PERSONAL mes 400 550270 e
01.08 NDE 19 AL INGRESD A LA CERA mes a 300020 1200000
0190 VIGILANCIA DE LA SALUD DEL TRABAJADOR EN EL CONTEXTO DEL COMD-19 e am 340000 1520000
02 EQUIPAMIENTO Y MEDIDAS DE PROTECCION DEL PERSONAL DE SEGURIDAD Y SALUD 1265074

EN EL TRABAJO FRENTE AL COVID-19 v
0201 EQUPAMIENTO PARA IGLANCIADE LASALID ® 10 BA%10 613,90
1] MEDIDAS DE PROTECCION PARA PERSONAL DE SEGURIDAD Y SALLD e 4m 162856 651454

PAGINA 96 - OFERTA JC & ED CONSTRUCTORA S.A.C

Experiencia N° 3

Sefala que, para acreditar la Experiencia N° 3 relacionada al “Mejoramiento y
Ampliacion del Servicio de Agua Potable del Caserio de Colpa en el Centro Poblado
de Challhuayaco del Distrito de San Marcos — Provincia de Huari — Departamento
de Ancash”, adjunté los siguientes documentos:

- Contrato de Ejecuciéon de Obra de Adjudicacién Simplificada N° 005-
2021-MDSM/CS — Obra: “Mejoramiento y Ampliacion del Servicio de
Agua Potable del Caserio de Colpa en el Centro Poblado de
Challhuayaco del Distrito de San Marcos — Provincia de Huari —
Departamento de Ancash”, suscrito el 01 de julio del 2021.

- Acta de recepcién de obra, suscrito el 28 de marzo del 2022.

- Presupuesto de obra.

Precisa que, con la citada documentacién acredité la aludida experiencia, por el
monto de S/ 2,268,251.86; debido a que, en la ejecucidn de dicho contrato tuvo
una participacion del 100%, adicionalmente, presentd el presupuesto de obra,
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donde se puede comprobar el cumplimiento de la ejecucion de las actividades y/o
componentes y/o metas requeridas en las bases integradas del procedimiento de

seleccion.

T
tof ALMACEN Y OFICINAS ® 1.00 278,34 278736
ne CARTEL DE CBRA 3.60%2 20M wid 100 1310.00 131500
0103 MOVLIZACION ¥ DESMOVILIZACION OE EQUIPOS o 1.00 42000 4503.00
0104 ALGUILER DE BAROS DE TRATAVIENTO GUMICO PORTATL mes 400 1002.00 400,00
0201 EQUIPD DE PROTECCION INDONIDUAL o 100 16.013 55 185118y
0202 EQUIFD DE PROTECCION COLECTIVA L) 100 831553 opis 50
0203 SERALIZACION DE SEGURIDAD ) 100 4uny 40762
(AT CAPACITACION EN SEGURIDAD ¥ SALUD mes 400 220000 45009

) Al
nny CARTACIOH UE LAUERA Onia==1L13 82 UND) 94037
030101 TRASAJOS PRELIMINARES =0
03.0181.01 UMPIEZA DEL TERRENO MANUAL " w0z 150 19491
0oterm TRAZO. MVELES Y REPLANTEQ FRELIMNAR ] w2 204 1041
moLe MOVIINENTO DE TIERFAS 1039
eieen EXCAVACION EN TERRENG NORMAL m3 “an .81 220568
03640202 NIVELACION Y COMPACTACION DE TERREND PARA ESTRUCTURA m2 0 T4 $02.18
04.01,02.03 ELIMINACION MANUAL DE MATERIAL EXCEDENTE HASTA 30M mi %821 %88 FERIT)
030100 OERAS UE CONCRETO SIMPLE 13089
0101030t SOLADO DE CONCRETO Flo=140kplond, £22° m a6 3664 17184
w0002 CONCRETO NCRMAL 140k glor? m kb2 34580 1134
03.01.08.03 NAVPOSTERIA DE PIEDRA fo= 140 hghm2 m} 0% §074 aar
0ol CARPINTERA METALICA 121690
[LLORIZE ] TAPA METAUCA OF 0,500,804 und 200 0424 T
LET RO -] TAPA METALICA DE 0.50X0.60M und 200 22424 o
LALTE ) SUMINISTRO E INSTALACION DE TUBERWS Y ACCESORIOE 12002
o3oi0a0d SUMNETRO E INSTALACION DE ACCESORIOS DE ENTRADA Y SALIDAEN  ued 200 9194 08148
CAPTACION D=1 #2°
03010202 TUBERIAPVC 8P C40, @ 1 112° X 5m ] 1ce 68 8000
01010801 SUMINISTRO E WOTALACION DE ACCESOHIOS DE REBOBE v BALIDAEN  wed 200 a0 mu
CAPTACICN Dw2*
0t00.04 SUMINISTRO E INSTALACION DE TUBERIA DE RESOSE ¥ UMHIEZA m 1000 #5.19 15100
Qo FILTRDS 54972
03100 GRAVAIM" A 1 ml 28 15210 “se
0301.0902 GRAVADE { 11 A ma 056 15210 10384
030110 VARIDS {/ ¥ 3448
03.01.10.01 SUMINISTRO E INBTALACION DE TUBERIA D VENTILACION DE £*G* und & o 0 UL 341 4
PAGINA 125 - OFFRTA IC & FD) CONSTRIICTORASAC
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810114 CERCO FERMETRICO 14.032.00
U RTE TRABAJOS PRELIBUANEE e
0,111 0101 UMPIEZA DEL TERRENO MANUAL m2 760 EE 204
0301 11.01.02 TRAZO, NIVELES Y REPLANTED PRELMINAR ma 47.60 204 13031
0301.11.01.03 TRAZO, NIVELES ¥ REPLANTEO DURANTE EL PROCESD m2 o720 584 mn
ofot new HOVIMIERNTO OF TIEARAS win
@011 00 EXCAVAGION A MAND EN TERRENO NORMAL n pE] 5407 12804
0.01.91.02002 NVELACION ¥ COMPACTACION DE TERRENO PARA ESTRICTURA m2 288 14 259
0301110208 RELLENG COMPACTADO CON MATERIAL PROPIO SELECHIONADO m 15 na 485
0301:11.0204 ELIUNACION MANUAL DE MATERIAL EXCEDENTE HASTA 30M m 1% %88 W/
weliim OBPAS DE CONCRE 10 SMARLE (AURE)
0301.11.0304 CONCRETO Fes175 kpar2 m3 178 " mn
o301 14 CASIITERIA HETALIVA 11462 1
0301, 410404 TUB0 DE F* G DE 2 PARANTE Ls3.30M und 1800 7019 142542
0301110402 ANGULO DE 50° X 1 12 X 1 402° X x304b* m 147.08 1213 21805
6301 1M SUMINISTRO E INSTALACION 0 MALLA OLIMPICA m2 .00 5601 582219
0304, 41.0404 SUMINGTRO E INSTALACION DE ALAVBRE DE PUAS SICER0O m 138.80 162 20048
PERIMETRICO
0301.11.0405 PUERTA DE F* G* CAMALLA OLMPICA und 20 8901 000 soes |
PAGINA 126 - OFERTA JC & ED CONSTRUCTORA SA.C
HCALEL' oW
fm LINEA DE CONDUCEEH 586404 18
ann TRAHAJOS PHELINNARES 23590
02820101 UMPIEZA DEL TERRENG MANUAL w2 56725 19 224800
03030102 TRAZO. NVELES Y REPLANTEO PREUMINAR 2 $072%0 204 157160
[UFEE) MOVIMIENTO DE TIERRAS 40090381
o300 EXCAVACION DE ZANIAS EN TERRENG NORMAL L] 113450 5455 1836550
03.030202 EXCAVACION EN ROCA SUELTA L] 45380 8407 24128
03020203 EXCAVACION EN ROCA FlA m 880.70 12080 EA3802
93,03.0204 REFINE ¥ MVELACION DE ZANJAS "2 255508 21 1218d0
0200.02.05 CAMA DE APOYO CONMATERIAL SELECCIONADD m L8072 299 8851155
02000205 RELLEND COMPAGTADO CON MATERIAL PROPIO SELEECIONADO m3 1.730.11 na 1Qne7
03.036201 ELMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE m 681 n 1560754
020303 SUMINISTRO E INSTALACION DE TUBERSAD 97.964 09
€1.030301 TUBERIA HOPE PE-100 SOR-T PH-40 DN+ 5a0M m 567250 na 9758408
.0804 PRUEBAS HIDRAULICAS ¥ DISINFECCION DB TUBERAS 150000
Q030401 PRUEBA HIDRAULICA Y DEBINFECCION DE LINEAS DE TUBERIA m 587250 2n 1318020
e CAMARA RONPE PRESION TIRU L4l (19 URiD) [FREES
QMo TRABAJOS PRELIMINARES M9%0
03040101 LMAIEZA DEL TERRENO MANUAL m2 %00 308 €188
aoa01.m TRAZO. NIVELED ¥ REPLANTEQ PREUMNAR mz Y1) 204 SEN
- — T
030483 CHRAS DE CONCRETO HMPLE o
03040901 SOLADO DE COMCRETO Fe=fdlhglewt ) 13.9 084 e
03.040302 DADQ DE CONGRETO Fori &kgiontd m3 0.1 wmn 2
0™ OURAS BE CONCRETO ARMADO 500
@.040401 ACERO y=4,200 hig/em2 kg mu 'r 1557 58
Q040402 ENCOFRADO Y DESENCOFRADO "2 T8 5825 41mn
3040403 CONCHAETO NORMAL 2100 plers2 m3 an 4307 1574 44
03.04.0404 CLURADO CON ADITIVO QUIMGO EN CONCRETO m2 e 401 ®in
010405 REVDGURS 208402
03040501 TARRAJED DE INTERORES CON IMSERMEABILIZANTE CA= 123 me 240 w43 11805
03040502 TARRAJED DE EXTERIORES C:A = 13 L) 5220 004 14630
0apdte PINTURAS sy
030426 01 PINTURA ESMALTE EN EXTERIORES m2 4960 GET) 04421
namer CARPINTERIA NETALICA 210,16
U3 040701 TAPANETALICA DE 0 60X0.400M wnd 200 M 201418
020408 BUMBISTRO £ INSTALACION 0E TUBERIAR Y ACCESOIIO0 — EXPPTY
13040801 SUL. EINST. DE ACCESCRIOS EN CHP 08 i g P N\ s
PAGINA 127 — OFERTA JC & ED CONSTRUCTORA S.A.C
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o TOU P7LFL3 TR
03esor SUMINIETRO € INSTALACION DE TUBIRIAS ¥ ACCESORIOS 19781
0305.07.01 SUM_E INST. DE ACCESORNOS DE VALVULA DE AIRE, D=1 1124 und 100 797 81 w6
(4] CARARA Bt VALVLA DE PUIUA (2 LY . 18471 26
030001 TRABAJDS PRELININASES 14400
03080101 UMPIEZA DEL TERREND MANUAL " 2400 298 #0¢
£3.0001.02 TRAZD, NIVELES Y REPLANTEQ PREUMINAR m 400 2.04 s
03,0802 MOVIMENTO DE TIERRAS 100003
€3.06.02,01 EXCAVACION EN TERRENO NORMAL m3 1080 0ot 425
03.05.02.02 NIVELACICH INTERSOR Y APIEONADO me 21600 507 g
03050201 RELLENO COMPACTADD CON MATERIAL PROMIO SELECCIONADO 3 193 R4 150 21
CI080204 ELIMINACION MAKUAL DE MATERIAL EXCEDENTE HASTA JoM m 78 26 BYl 45178
- =TT
030008 CARMNTERIA HETALIGA 1484
02060801 TAPA METALIGA DE 0 50X 60M wnd 600 N 138644
030007 SUMINISTHO © IMSTALACKN DE TURGRIAL Y ACCER0ROE 3060 54
3060701 SUM. E INST. DE ACCESORIOS DE VALVALA DE PURGA D= | 172° wd 600 51100 3,040 64
1x0p 08 FILTROS 0545
03.06.0801 GRAVA 3" A 1 md 04 10270, .00
301 RESGRVORIO MV ECTADO Ve T MY e 2) X \ W
T
@O0t ESTRUCTURA DE RESERYORK) 10,0%0,97
wanToe TRARAJOE PHLELIMINARES 14190
0307.010184 LIMPIEZA DEL TERRENO MANUAL m B0 3% .00
0307,01.01.92 TRAZO, NIVELES ¥ REPLANTEO PRELMMAR e 1225 204 U
a3 07812 HEVINIENTO DE TIERRAS 3pa e
©.07.01.0201 EXCAVAGION A MANG EN TERRENO NORMAL ™ 2208 845 129541
03.07.01.02.02 EXCAVACION EN ROGA FIJ4 m3 "o 12680 141646
038701 2.0 REFINE Y PERFILADO DE TALUDES m ®20 1] e
03.07.01.02.04 RELLENO ¥ COMPACTACION CON MATERIAL ERORIO m 2% 070 1847
03.07,01.0248 EUMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE m3 nw an (5%
07 0102 ORREAS OF OANOHETO S f: aT]
01.07.94.02.04 SOLADO DE CONCRETO Fe=140bglen2, Evd® mz na e 16
et nd OUFAR DT CONCRETO ARMADS 18508 40
woroteim LomA 1m
030701 04.01.0¢ ACERO fy=4 208 kg/em? g 120 4% S8b 55
03.97.01.04.01.02 CONCRETO NORMAL 2406glen2 d 245 08t 129684
neiairag mipoy Msna
030701046201 ACERO fy=4 200 kger2 kg 3 wm 1ata 84
03,0701 040292 ENCOFRADO Y DESEACOFRADO m2 as EES 246078
070404020 CONCRETO NORMAL 216hg/um2 m3 4% 86,67 244501
§107 0104 B30B DE CONGRETD Fle= 140 KGIEN2 s
0307 01,0861 CONCRETO fee14lkglem + 30424 m oo 20744 28
0307010802 CONCRETO fov14plon2 + 50%PM m3 0.08 207.48 2100
pror e LA DE VALYULAS DI RESEAVORIO e
Wior e il THAGAJOS DRELIMINARE S Wew
6107020101 LMPEZA DEL TERRENO MANUAL 2 168 ET 665
0307020102 TRAZO. NIVELEE Y REPLANTED PRELMINAR i 188 204 i
£a70 @ MOWMIENTE DE TIERKAS 104,40
83.07.02.02.04 EXCAVACION & MAND EN TERRENO NORMAL m 134 5467 T
0307020202 REFINE Y NIVELACION m2 168 T8 1200
03.47.0282.03 RELLEND ¥ COMPACTALION CON MATERIAL PROPID m3 o1 07 i
92.07.0202.04 ELIMNACION DE MATERIAL EXCEDENTE m3 (Rl an Lok
My OUHAS O LONCHETO Bt E e |08 [}
0347.0203.01 SOLADO DE CONCRETO Fe=fdiplent, Eed® m 18 e \ nw
PAGINA 128 Y 129 — OFERTA JC & ED CONSTRUCTORA SA.C
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oo SUMMISTRO E INSTALACION DE TUOERIAS 90,07
weaa0 TUBERIA PVC AP C-10, 8 2° X &t m Q.rs 10.66 90047
aaspa PRUEBAS HDRAULICAS ¥ DESINFECCION DE TUBIERIAS 21910
mos0401 PRUSAA HDRAULICA ¥ DESINFECCION DE UNEAS DE TUBERIA m w@rs R 1518
o LINEA DE DT AIDUCION [EX A0
woact TRABAJOS PREL ININARES 51500
03090101 LIMPIEZA DEL TERRENO MANUAL m2 Beese 206 340433
Ll L TRAZO, MVELES Y REPLANTED FRELMINAR m2 85688 04 176378
woge HOVINRINTO D TERRAD 11,0813
@.03.0201 EXCAVACION DE ZANJAS EN TERRENO NORMAL =) 412,84 5455 25081
03.090202 EXCAVACION BN ROCA BUELTA m N 5457 1710092
a_oon REFINE ¥ NVELACION DE ZANIAS m 846.89 an 234882
LR bivh ) CAMA DE APOYO CON MATERIAL 5ELECCIONADD m 1710.35 938 1.150 14
0050205 RELLENG COMPAGTADO CON MATERIAL FROPIO SELECCIONADO m) [ akes e dondoey
00.09.0206 EUMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE ") .48 an 240085
0.0903 SURINISTRO € IETALACION OF TUBLRIAS 907460
@.09.0201 TUBERM FVC SAP C0, (1 12° X Bm m e LR 281580
W@z TUBERI FVC 8AP C-10, 0 17 X bim m 12650 LE)] 624497
090303 TUBERM PVC 8AP C-10, B 34" X S m 7838 08 W2
w030 ACCESORIOS EN RED DE DISTRIBUCION ob 10 66101 LU
QM0 PRUEBAS HIDRAULICAS Y DESMFECCION DF TURERIAS = EA L]
00.08.0401 PRUEBA HIDRALUICA ¥ DESINFECCION DE LINEAS DE TUEERIA m ,718.35 an 390088
alln CAMARA RONPE PARSION 1900 R0t w2 LHD| ( - [RUIRT]
011001 TRABAJOS PHELMINAIES / \ @i
02 UOVIMIENTO DE TIERIAS 1;.;!
03,12.0201 EXCAVACION MANUAL EN TERRENO NORMAL " 282 512 Wi
03 fo02m NIVELACION INTERIOR ¥ APISONADO " 002 507 578
03.10.0203 RELLENO COMPACTADO CON MATERIAL PROPIC SELECCIONADO " i w24 3001
0210 02.04 ELIMINACION MANUAL DE MATERIAL EXCEDENTE HASTA 20M nd 582 2608 150 &2
031000 CERAL DE CONCRETO SINPLE 11908
03.90.09.01 SOLADO DE CONCRETO Fe=14lkplena2, £v2* L] 502 30.84 18383
1000 DADO DE CONCRETO F'a= 140kg/eni2 m3 om 20979 L1
011004 OBRAY DE CONCRETO ARMADO 279224
03.40.0401 ACERO DE REFUERZO y=4,200 kg'md Ky 6022 4 27860
03.10.0402 ENCOFRADO Y DESENCOFRADD e 2208 5925 10054
03.10.0403 CONCRETO NORMAL 210kglem2 [ 201 wsir 038 51
03100404 CURADO CON ADITIVO GUIMICO EN CONCRETO m2 2280 a0 "
031008 REVOQULE 248
03400501 TARRAJEQ DE INTERIORE CON IMPERMEAGILIZANTE G A = 19 m2 Lrl) na 200 18
.90.09.02 TARRAJKEO DE EXTERIOREB C1A « 13 m2 128 804 bl
AR PITURAS 204
63100681 PINTURA ESMALTE EN EXTERIORES L 125 i M
Qo CARPINTERIA METALICA B
0a.100704 TAPA METALICA DE 0.40%0.40M und 20 20420 40860
03.10.07 02 TAPA NETAUCA DE 0.69%0.00M urd ane 24 A4
0310 08 SUMIMSTRO € INSTALACION GE TUBERIAD ¥ ACCESDRIDS 1080.10
03400801 BUM E INST. DE ACCESORIOS EN CRP -07 und 200 54800 1,000 18
o CABAMA DE VALWIA B CONTROL (05 UND} 138
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o Ty i
M2 CONEXIONES DOMCILIARIAE 1408059
0342.01 TRABAJOS PRELININARES 152,00
03120101 LIMPIEZA DEL TERRENO NANLIAL " 200 308 1663.20
03120102 TRAZO, NIVELES Y REPLANTEO PHELMINAR w2 @0 20 85380
01262 HOVIMENTO D TIERRAS 3041051
03420201 EXCAVACION DE ZANJM3 EN TERAENO NORMAL m3 21000 88 11.456.50
Mze20 EXCAVACION EN ROCA SUELTA m3 126.00 467 814042
0342020 REFING Y NIVELACION DE ZAHME "2 42000 n 1.140.60
03.12.02.04 CAMA DE APOYO CON MATERIAL SELECCIONADD m 42000 (1 41918
03120265 RELLENO COMPACTADD CON MATERMAL FROPIO SELECEIONADO m3 20400 (-27] 24,5208
03.12.02.08 ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE "3 5250 217 12168
031203 SUMMISTRO & INRTALACION DE TUBERIAS 2842
03120301 TUEERIA PAC 8AP G-10, @ /2" X S m 8410.00 512 4@
03 1200.02 ACCESORIOS DIVERSOS EN CONEXION DOMCILIARIA und 53.00 3041 1738832
01204 PRUCHAS HIDRAULICAS ¥ DESINPLCCION DE TUBERIAS 19400
03720401 HIDRAULICA ¥ DESINFECCION DE LINEAS DE TURERIA " 34000 232 1.84380
YA DT GERAT 0
eint MODULCS DE S2RVICIOS HIGHEHIE DS (17 Ut} 153,042 22
040101 OHRAS PRELMIHARES 190402
woro10 UMPIEZA DEL TERRENO MANUAL m2 ma 106 0210
04010102 TRAZO. NIVELES ¥ REPLANTEO PRELIMINAR m2 w4 104 0364 |
PAGINA 133 - OFERTA JC & ED CONSTRUCTORA SA.C
040106 INSTALAGIONES BANITARIAS N8
LARAR L APARATOS ¥ ACCESORIOS BAMITAIIAS LAFeE U
04.01.0801.01 INODORO TANQUE BAJD BLANCO INC. ASIENTO e 1700 155 58 332¢m
0401080162 DUGHA CROMADA, § LLAVE INC. ACCESORIOS ed 1700 %21 1,100.57
04,01.000100 COLOCACION DE ACCEE0RI0S SAMTARICS ed 3400 100 350764
gt STTENA UE AGLIA FEIA 4,080, 7%
04.01.080201 TUBERA PVC BAP C-10, @ 112 % Im " 20400 512 1044 83
0401080202 SUMINISTRO € INST. DE VALVULA COMPUERTA DZ 1/2* und 1700 718 10072
04.01.006200 SALIDA DE AGLA FRIA CITUBERIA PUC.8AP, D= 1R* plo 3400 5284 17565
LERNE ET ST D DEAUE Lo
0401080301 SAUIDA DE CEBAGUE ENVC 2 plo 3400 un ada
0401080302 SAUDA DE DESAGLE ENPVC &' plo 1700 LR L2007
0401.0803.03 SAUDA DE VENTIACION DE PVC 2* and 1700 w8 LE ]
84010604 AEGES COLECTORAS 6,385
401060401 TUBERIA PVC-BAL 2* m 17850 961 17510
0401000402 TUBERWA PVC-DAL 4 m 12700 15.12 15218
0401080483 REGISTRO DE BAONCE ¢* and 1700 00 51110
0401030404 SUMIDERO CROMADO 0E 2* nd 3400 04 103530
0401.080405 CALA DE REGSTRO 12°434" g 17.00 o4 114308
61010005 LAVADERD BOMICLAMIG 91
0401060501 ACERC 1724 200 ko2 iy 152 £ AT 145
PAGINA 134- OFERTA JC & ED CONSTRUCTORA SAC
— - TUITTIT LLron g
06.01 MITIGACION DEL IMPACTO AMEIENTAL ok 100 2650000 %5050
i iv i CUSACD NTATIA A LGS QSUATIE ) by
o101 SLABORACION ¥ AEPRODUCCION DEL MATERIAL DE CAPACITACION EN o 160 40000 4,000 20
EDUCACION SANIT At
.02 CAPACITACION DE LA UNIDAD DE GESTION BANTARIA o 100 25900 850000
X DISERO DE MEZCLA und 100 B 50048
0802 PRUEBA A LA COMPRESION DEL CONCRETO wnd 500 nw 10535
0801 FLETE TERRESTRE ok 100 5231428 523
0a42 FLETE RURAL ob 100 1077258 s |
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" ANTINDADES PREVENTIVAS ANTE AL COVID-1) 1M N0
0o IMFLEVENTACION DEL PLAN DE VISILANCIA , PREVENCION Y CONTROL DE wd 12 8,000 600000
COMD-19 EN EL TRABAXD
(11 LMPEZA Y DESINFECCION DE CBRA " wm 14840 781280
0123 ;:Lwclmmumm TRABAJADOR PREVIO A LA NOORPORACION EN od 0.0 a0 653000
0104 EQUPAVENTO PARA EL LAVADO Y DESINFECCION DE MANOG wd 10 1035 130186
0.0 WSUMOS PARA EL LAVADO Y DESINFECCION DE MANCS e m nes 150500
0.06 SENSBLIZATION DE LA PREVENCION DEL CONTAGIO COVID-10 EN CBRA s ] 6300 2540
o IEQUIPOS DE PROTECCION IMDMOUAL nd 0 74300 B0
0108 IEQUIPOS DE PROTECCION COLECTNVA o 140 1150000 156000
s IDENTIFICACION DE SINTOMATOLOGIA COVID 19 AL INGRESO A LA OBRA mes 10 30000 200100
oLy VIGLANCIA O LA 8ALUD DEL TRABAJADOR EX & CONTEXTO DEL COMD-19 mes 1) 120000 2020
@ EQUIPAWENTO Y NECIDAS DE PROTECCION DEL PERSONAL DE SEGURIDAD M58
¥ SALUD EN EL TRABAJO FRENTE AL COMID .19
ot EQUIPAWENTD PARA VIGLANGHA DE LA SALUD o 1 291088 20088
1.3 VEDDAS DE PROTECCION PARA PERSCHAL DE SEGURIDAD Y SALLD wes am 96554 ET 1
20 TRANSPORTE DE PERSONAL " 1.00 27020 2unm
PAGINA 137 - OFERTA JC & ED CONSTRUCTORA SA.C

Refiere que, el argumento de la Entidad consistente en que su representada no
cumple con las actividades establecidas en la experiencia de postor, carece de
legalidad y sustento al pretender desconocer conceptos basicos.

Asimismo, sostiene que, la Entidad no realizé una evaluacidn integral de su oferta,
puesto que hubiese podido verificar que su representada adjuntd documentacién
gue comprueba y acredita el cumplimiento del requisito de calificacion
“Experiencia del Postor en la Especialidad”, segun los términos previstos en las
bases integradas del procedimiento de seleccion.

Invoca la Resolucién N° 191-2022-TCE-S2, en el sentido que la determinacion de
similitud de una obra no se basa, Unicamente, en la definicidn de sus partidas, pues
en toda obra existiran elementos comunes entre si, sino que, es imprescindible,
en principio, analizar la naturaleza o finalidad de la obra y, en base ello, y con los
demads componentes determinar la igualdad o similitud de las obras.

Invoca las Resoluciones N° 1558-2022-TCE-S4, N° 3224-2019TCE-S4, N° 2636-
2020-TCE-S4, N° 312-2022-TCE-S4, N° 4102- 2021-TCE-S5, que se pronuncian
sobre el analisis integral de las ofertas presentadas por los postores.

De igual forma, invoca las Resoluciones N° 0278-2022-TCE-S4 y N° 4293-2021-TCE-
S3, que se pronuncian sobre la determinacién de similitud de obras.

Al respecto, de la revisién del Acta de evaluacidn, se aprecia que el Comité de

Seleccion decidié descalificar la oferta del Impugnante, sefialando textualmente
lo siguiente:
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124

NOMERE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 4 JC & ED CONSTRUCTORA S.A.C

REQUISITOS DE CALIFICACION CUMFLE | NO CUMPLE
B CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL LA CALIFICACION DEL
B.1 ECUIFAMIENTO ESTRATEGICO EQUIFAMIENTO ¥
B2  |CALIFICACIONES DEL FLANTEL PROFESIONAL CLAVE PERSONAL NO SE REALIZA
B.3 EXPERIENCIA DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE EN ESTAETAPA
c EXPERIENCIA DEL POSTOR
C2  |FACTURACIGN EN OBRAS SIMILARES s1 |

NO CUMFPLE - NO CALIFICA

El postor no cumple con las

actividades establecidas en
la experiencia de postor.

RESULTADO DE LA CALIFICACION

Segln menciona, la oferta del Impugnante fue descalificada por no cumplir con las
actividades establecidas en -el requisito de calificacion -la experiencia del postor.

En este punto, es preciso sefialar que ante la supuesta falta de motivacién del acto
de descalificacion, alegada por el Impugnante, por decreto del 23 de enero de
2023, este Tribunal requirié a las partes se pronuncien sobre el supuesto vicio de
nulidad en el que habria incurrido el comité de seleccion, al haber sefalado
Unicamente en el acta de evaluacion que, el Impugnante no cumple con acreditar
las actividades requeridas para acreditar el requisito de calificacién, sin precisar:
(i) en cudl de las experiencias presentadas por el Impugnante no se habria
cumplido con la acreditacién de las actividades, o si fue en todas; y en cada caso,
ii) cual de las actividades no se habrian acreditado, o si fueron todas. Lo cual,
evidenciaria que la actuacién del comité de seleccidén vulneré el articulo 66 del
Reglamento de la Ley de Contrataciones con el Estado que dispone que “La
admisién, no admisién, evaluacién, calificacidn, descalificacion y el otorgamiento
de la buena pro es evidenciada en actas debidamente motivadas”, asi como el
principio de transparencia, previsto en el literal c) del articulo 2 del TUO de la Ley
de Contrataciones.

Segun menciona, la oferta del Impugnante fue descalificada por no cumplir con las
actividades establecidas en la experiencia del postor; no obstante, no se precisaria
el detalle de (i) en cudl de las experiencias presentadas por el Impugnante no se
habria cumplido con la acreditacion de las actividades, o si fue en todas; y en cada
caso, ii) cual de las actividades no se habrian acreditado, o si fueron todas.
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Mas aun si se tiene en cuenta que, en el literal B. Experiencia del postor en la
especialidad, del numeral 3.1 Requisitos de calificacion del Capitulo I
Requerimiento, de la seccidon especifica de las bases integradas, se requirio la
acreditacion de siete (7) actividades, tales como (i) suministro e instalaciéon de
grifo contraincendio de dos tomas, (ii) dados de concreto, (iii) prueba hidraulica a
zanja abierta, (iv) prueba hidraulica mas desinfeccidn, (v) conexiones domiciliarias,
(vi) corte y demolicién y (vii) valvula de compuerta.

x

B EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD
Requisitos

El postor debe acreditar un monto facturado acumulado equivalente UNA (1) VEZ EL VALOR REFERENCIAL DE
LA CONTRATACION, en la ejecucdn de obras simdares, durante los 10 aflos antenores a la fecha de la
presentacion de ofertas que se computaran desde la suscnpcidn del acta de recepcion de obra

Se considera obras similares a Mejorameento ylo Ampliacion ylo Construccidn ylo Instalacidn de Sistemas de Agua
Potable y Alcantanilado ylo Sistema de Alcantarillado ylo Servicios de agua potable y alcantarillado, asi mismo el
postor debera acreditar en solo contralo la ejecucon de las siguentes achwdades. suministro e instalacion de gnifo
contraincendio de dos tomas, dados de concrelo, prueba hidrdulica a zanja abierta, prueba hidrdulica mas
desinfeccion, conexiones domicilianas, corte y demolicion y vaivula de compuerta

Acredtacidon

La expenencia del postor se acreditara con copia simple de: (i) contratos y sus respecivas actas de recepcion de
obra, (i) contratos y sus respectivas resoluciones de liquidacion, o (m) confratos y sus respectivas constancias de
prestacidn o cualquer ofra documentacidn® de la cual se desprenda fehacientemente que la obra fue concluida,
asi como el monto total que implicd su egecucidn; comespondientes a un méaximo de veinte (20) contrataciones

En los casos que se acredite expenencia adquinda en consorcio, debe presentarse la promesa de consorcio o el
contrato de consorcio del cual se desprenda fehacientemente el porcentaje de las obligaciones que se asumio en
¢l contrato presentado, de lo confrano, no se computard la expenenca proversenie de dicho contrato

Asimismo, cuando se presenten contratos dervados de procesos de seleccion convocados antes del 20.09.2012,
la calficaciin se cefird al método descrio en la Directiva "Particpacidn de Proveedores en Consorcio en las

Y que, el Impugnante ha presentado tres (3) experiencias para acreditar el
requisito de calificacidon “experiencia del postor en la especialidad”, conforme se
aprecia del Anexo N° 10:
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JC & ED CONSTRUCTORA S.AC

ADJUOICACION SIIPLFICADA i 827-2022 MOVAICS - PRRIERA CONYOCKTORIA
“CREACIO SISTEMA DE AGUA POTASLE Y ALCANTARILLADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO VIRGEN DE FATIMA DEI TRITY
ALEGRE - PROVINCIA DE NASCA — DEPARTAMENTO DE ICA™, § ETAPA, CON CUI N° 2513807 o i

ANEXO N° 10
EXPERIEENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD
Sefiores:
COMITE DE SELECCION

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N* §27-2022-MDVA/CS - PRIMERA CONVOCATORIA

Mediante al presente, &l suscrila detalla o siguiente como EXPERIENCIA EN OBRAS SIMILARES:

FECACE | DOBRIBGCA TPODE | WOWTO
w|  cuswe » PECHA DB | ceotuon 0k L woMeDs | meoRTE | CANBIO | FACTURADD
oBRA [T VENTA | ACUMULADO
INGTALACON DE LOS SISTEMAS D€ AGUA
p “‘m"’smm“_ FonaiE Y swenmosNE compo | oot [ | Lo
DEARMNCAY | FOSUDOTEARANCAY,DSTRTOCE | 2517MDAA - SOLES [Sienssean o 2481,502.23
ARENCAY - FUAMALIES - HUANUCD.
CONSTRUCCON DE FTAR ENEL (LY} |
MUNICIPALDAD v
CENTRO FOBLADC DERMNCAS DL AS N
2 . AN 0032004 (oerent | ooz SOLES |5/ 27304,085.05| 732406505
DE SAN NARCOS 1005 - FROVICA | - MDSUICS
xm-nsmwnausm' |
]

JC & ED CONSTRUCTORAS.AC

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 027-2022 S - PRIMERA
"CREACION DFL SISTEMA DE AGUA FOTABLE Y ALCANTARILLADO EN EL ASENTAMIENTO HUMAND VIRGEN DE FATIMA DEL DISTRITO DE VISTA
ALEGRE ~ PROVINCIA DE NASCA - DEPARTAMENTO DE ICA™; § ETAPA. CON CUI N* 2513607

= = recuce | TESADE | BoSI0A TPODE | _ MoNTO
o e VENTA | ACUMULADO
MELORMEENTO ¥ AMPASON D2
KERVICIO DE AGUA FOTASLE DEL CASSRC)
MUNICIPALDAD | p¢ coLon ENEL CENTROPOSLADOCE S N° 0052021
3 xm CWLHATACO DR, CBTRITODE W | s | 0002 | - 2smaone soLes |o22882518 S228825185
AMACES - PROVNCIA 0 HIAR -
DCESARTAMENTO O ANCASH

SIT0T3,859.14

Lima, 24 de noviembre dsl 2022

De lo expuesto y conforme se aprecia del Acta de evaluacién, este Colegiado
evidencia que, el Acta de evaluacién no contiene una explicacidn o razonamiento
sobre las razones por las cuales el Comité de seleccién llegé a la conclusion de que
la oferta del Consorcio Impugnante no cumplié con acreditar las actividades
establecidas en las bases integradas, razén por la cual, considera que el acta de
evaluacién no ha sido debidamente motivada.

En ese contexto, con motivo de la absolucién del traslado del supuesto vicio de
nulidad, mediante escrito N° 5y 6, el Impugnante sostuvo que, de conformidad al
numeral 6.3. del articulo 6° del TUO de la Ley 27444, que establece que no son
admisibles como motivacion, la exposicion de férmulas generales o vacias de
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fundamentacién para el caso concreto o aquellas formulas que por su oscuridad,
vaguedad, contradiccién o insuficiencia no resulten especificamente
esclarecedoras para la motivacion del acto, considera que, la frase utilizada por el
comité de seleccion para descalificar su oferta no es admisible como una
motivacion, pues en el acta de evaluacion no precisé que actividades no fueron
cumplidas en cada contrato, ni que contratos de los presentados por su
representada eran similares y cudles no, es decir, no motivé el acto de su
descalificacidn, contraviniendo lo establecido en el numeral 4) del articulo 3° del
TUO de la Ley N° 27444, el cual sefiala que el acto administrativo debe estar
debidamente motivado en proporcién al contenido y conforme al ordenamiento
juridico.

Asimismo, sostuvo que la falta de motivaciéon del comité de seleccidn es una
infraccidn grave que perjudica a su representada, al procedimiento de seleccidn y
a los postores.

Cita la Resolucion N° 1578-2011-TC-S1, que a su vez recoge lo establecido por el
Tribunal Constitucional, en la STC N2 00294-2005-PA/TC, que sefiala que la
motivacion es un derecho de “(...) especial relevancia y, a su vez, es una exigencia
ineludible para todo tipo de actos administrativos. Consiste en el derecho a la
certeza, el cual supone la garantia de todo administrado de que las sentencias
estén motivadas, es decir, que exista un razonamiento juridico explicito entre los
hechos y las leyes que se aplican. La motivacion del acto administrativo es una
cuestion clave en el ordenamiento juridico-administrativo, y es objeto central de
control integral por el juez constitucional de la actividad administrativa y la
consiguiente supresion de inmunidad en ese dmbito. Constituye una exigencia o
condicion impuesta para la vigencia efectiva del principio de legalidad,
presupuesto ineludible de todo Estado de derecho. A ello, se debe afiadir la
estrecha vinculacion que existe entre la actividad administrativa y los derechos de
las personas. Es indiscutible que la exigencia de motivacion suficiente de sus actos
es una garantia de razonabilidad y no arbitrariedad de la decision administrativa.
En esa medida, el Tribunal Constitucional enfatizé que la falta de motivacion o su
insuficiencia constituye una arbitrariedad e ilegalidad, en la medida en que es una
condicion impuesta por la Ley 27444. Asi, la falta de fundamento racional
suficiente de una actuacion administrativa es, por si sola, contraria a las garantias
del debido procedimiento administrativo”.
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Asimismo, hace referencia a la Sentencia del 22 de enero de 2001, recaida en el
Expediente N2 319-2000-AA/TC, en la que el Tribunal Constitucional establecié
que: “Motivar una decision, no es expresar unicamente al amparo de qué norma
legal se expide el acto administrativo, sino fundamentalmente, expresar las
razones de hecho y el sustento juridico que justifican la decision tomada”.

Por su parte, mediante Escrito N° 4, el Consorcio Impugnante sostuvo que, el
comité de seleccion trasgredié el principio de trasparencia, al no haber definido
claramente cual de las actividades solicitadas en las bases integradas no fueron
acreditas por el Impugnante, por ello, considera que debe declarase la nulidad del
procedimiento hasta la etapa de evaluacién de ofertas. Asimismo, respecto al
concepto de debida motivacion, citd la Resolucion N° 1021-2013-TCE-S4,
Resolucién N° 1578-2011-TCE-S1 y Resolucién N° 2778-2019-TCE-S2.

Adicionalmente, mediante Escrito N° 4, el Consorcio Adjudicatario manifestd que
no existe vicio de nulidad en el acto de calificacién de ofertas, ya que si se revisa
la oferta del Impugnante se puede verificar que sus tres (3) experiencias no
cumplen con acreditar todos los componentes solicitados, por lo que fue
debidamente descalificado.

Precis6 que, en la experiencia N° 1, 2 y 3 presentada por el Impugnante, se
verificaria que no cumple con acreditar los componentes o actividades: suministro
de grifo contra incendio, dados de concreto, prueba hidrdulica a zanja abierta,
prueba hidraulica mas desinfeccidn, conexiones domiciliarias, corte y valvula de
compuerta.

En relacidn a lo expuesto por el Consorcio Adjudicatario, debe mencionarse que,
de la lectura del acta puede verificarse que el comité de seleccién Unicamente
sefialé que el Impugnante no cumple con las actividades solicitadas, sin hacer
referencias cuales son aquellas actividades (de las siete solicitadas) y respecto de
gue experiencias (3); por lo que, no ha motivado adecuadamente su decisién, lo
cual vulnera el derecho de defensa del Impugnante, en tanto, no conoce con
certeza, que es aquello en lo que ha incumplido.

Por lo expuesto, no corresponde amparar los argumentos del Consorcio
Adjudicatario en este extremo.
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Ahora bien, se debe recordar que, conforme al articulo 66 del Reglamento se
dispone que “la admision, no admision, evaluacion, calificacion, descalificacion y
el otorgamiento de la buena pro es evidenciada en actas debidamente motivadas

(.)".

Sobre el particular, la relevancia de la motivacién como elemento de validez de un
acto administrativo, se explica por su estrecha vinculacidon con el derecho de
defensa y el derecho al debido procedimiento, pues solo una decision motivada
permitira al administrado tomar conocimiento claro, real y oportuno de los
alcances del pronunciamiento que lo vincula, asi como contar con la posibilidad
efectiva de cuestionar las razones concretas que lo fundamentan, en ejercicio de
su derecho de defensa o contradiccién.

Asimismo, la debida motivacién guarda relacién con el principio de transparencia,
previsto en el literal c) del articulo 2 de la Ley, segun el cual las Entidades
proporcionan informacion clara y coherente con el fin de que todas las etapas de
la contratacién sean comprendidas por los proveedores, garantizando la libertad
de concurrencia, y que la contratacion se desarrolle bajo condiciones de igualdad
de trato, objetividad e imparcialidad.

En tal sentido, las razones por las cuales se descalificod la oferta del Impugnante
debieron consignarse detallada y claramente en el Acta correspondiente - en este
caso - en el Acta de evaluacion, a efectos de que pueda ejercer debidamente su
derecho de defensa.

Adicionalmente, debe tenerse en cuenta que las decisiones adoptadas por la
Entidad, deben cumplir con los requisitos de validez del acto administrativo
establecidos en el articulo 3 del TUO de la LPAG, esto es, deben: i) ser emitidos por
el 6rgano competente; ii) tener un objeto o contenido especifico, referido a
otorgar la opcidon de contratar a la oferta que haya obtenido la mejor calificacién;
iii) adecuarse a una finalidad publica, a saber la contratacion de bienes, obras y
servicios en las mejores condiciones técnicas al mas bajo costo posible; iv) haber
sido emitido en el marco de un procedimiento regular, entiéndase el
procedimiento de seleccidn, cuyas reglas han sido previamente establecidas en las
bases y; v) contener una motivacién debida, lo cual no ha ocurrido en el presente
caso.
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Sobre el particular, el articulo 6 del TUO de la LPAG, dispone que la motivacién
debe ser expresa, mediante una relacién concreta y directa de los hechos
probados relevantes del caso especifico, y la exposicién de las razones juridicas y
normativas que con referencia directa a los anteriores justifican el acto adoptado,
no siendo admisibles como motivacién, la exposicion de féormulas generales o
vacias de fundamentacidn para el caso concreto, o aquellas formulas que por su
oscuridad, vaguedad, contradiccidn o insuficiencia no resulten especificamente
esclarecedoras para la motivacion del acto.

En esa linea, la relevancia de la motivacion, como elemento de validez de un acto
administrativo, se explica por su estrecha vinculacién con el derecho de defensay
el derecho al debido proceso, pues solo una decision motivada permitird al
administrado tomar conocimiento claro y real de los alcances del pronunciamiento
que lo vincula, asi como contar con la posibilidad efectiva de cuestionar las razones
concretas que lo fundamentan, en ejercicio de su derecho de defensa o
contradiccion®®.

Debe recordarse ademas que, la motivacion se constituye en un derecho de todo
administrado, conforme al numeral 1.22 del articulo 1V del Titulo Preliminar del
TUO de la LPAG, de acuerdo al cual los administrados gozan de todos los derechos
y garantias implicitas al debido procedimiento administrativo, tales como a
exponer argumentos, a ofrecer y a producir pruebas; y a obtener una decisién
motivada, fundada en derecho. Asi, al ser un requisito de validez del acto
administrativo, la falta de motivacién o su insuficiencia constituye una
arbitrariedad e ilegalidad, en la medida en que es una condiciéon impuesta por el
TUO LPAGY.

En palabras de Garcia de Enterria y Fernandez!®, “la motivaciéon ha de ser
suficiente, esto es, ha de dar razon plena del proceso Idgico y juridico que ha
determinado la decision. La motivacion no se cumple con cualquier formula
convencional. Tampoco se cumple con la mera expresion de la conclusion”.

14

15

16

Como es de conocimiento, el recurso de apelacion constituye una de las manifestaciones de lo que se denomina el derecho
de contradiccion, toda vez que los administrados pueden cuestionar, mediante dicho mecanismo, las decisiones de las
autoridades administrativas, cuando el ordenamiento prevea dicha posibilidad.
Véase STC 00091-2005-PA/TC, F.J. 9, parrafos 3, 5 a 8, criterio reiterado en las SSTC 294-2005-PA/TC, 5514-2005-PA/TC,
entre otras.
Garcia de Enterria, Eduardo y Fernandez, Tomdas Ramoén. CURSO DE DERECHO ADMINISTRATIVO. Civitas Ediciones.
Duodécima Edicion. Madrid, 2004.
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Asi tenemos que, la motivaciéon también se encuentra implicita en el principio de
transparencia, regulado en el literal c) del articulo 2 de la Ley, cuya relevancia
resulta innegable para la realizacion plena de un Estado Democratico, en el que el
poder publico se encuentra sometido al marco juridico, lo que supone, entre otras
cosas, que la actuaciéon de la administracion da cuenta tanto de los hechos que
sirven de base a su evaluacién, asi como de la interpretacién de las normas o el
razonamiento realizado por el funcionario o colegiado en cada una de sus
decisiones.

Por lo expuesto, a juicio de este Colegiado, la Entidad ha quebrantado el requisito
de validez del acto administrativo contemplado en el numeral 4 del articulo 3 del
TUO de la LPAG, vulnerando, a su vez, el principio de transparencia previsto en el
literal c) del articulo 2 de la Ley y el principio del debido procedimiento
administrativo regulado por el numeral 1.2 del articulo IV del TUO de la LPAG, asi
como lo previsto en el articulo 66 del Reglamento, lo cual contraviene el derecho
al debido procedimiento en sede administrativa, conforme a lo antes expuesto.

En linea con lo expuesto, debe resaltarse que la nulidad es una figura juridica que
tiene por objeto proporcionar a las Entidades una herramienta licita para sanear
el procedimiento de seleccién de cualquier irregularidad que pudiera dificultar la
contratacién, de modo que se logre un procedimiento transparente y con todas
las garantias previstas en la normativa de la materia, a efectos que la contratacién
gue realice se encuentre arreglada a ley y no al margen de ella.

En ese sentido, el legislador establece los supuestos de "gravedad maxima a los
gue no alcanza la cobertura de interés publico y a los que, en consecuencia, aplica
la sancidon maxima de nulidad absoluta que, de este modo, queda convertida en
algo excepcional”.

En atencidén aello, el articulo 44 de la Ley dispone que el Tribunal, en los casos que
conozca, declara nulos los actos expedidos si advierte que los mismos han sido
expedidos por un drgano incompetente, contravengan las normas legales,
contengan un imposible juridico o prescindan de las normas esenciales del
procedimiento o de la forma prescrita por la normatividad aplicable, debiendo
expresar en la resolucién que expida la etapa a la que se retrotraera el
procedimiento, salvo supuestos de conservacion del acto.
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Sobre el particular, se tiene que la falta de motivacion en el Acta de evaluacidn
vulnera el principio de transparencia, asi como lo establecido en el articulo 66 del
Reglamento; por lo que, resulta plenamente justificable que se disponga la nulidad
del procedimiento de seleccidén y se retrotraiga hasta el momento en que se
cometid el acto viciado, a efectos que el mismo sea corregido.

En adicién a ello, debe sefialarse que la Administracidon se encuentra sujeta al
principio de legalidad, recogido en el numeral 1.1 del articulo IV del Titulo
Preliminar del TUO de la LPAG, el cual constituye antecedente necesario para
cualquier interés publico de su actuacidn, por ello, la posibilidad de la nulidad de
oficio implica una via para la restitucién de la legalidad afectada por un acto
administrativo, debiendo tenerse en cuenta que las autoridades no pueden
pretender sobrepasar los limites legales o actuar al margen de ella.

En este punto, cabe traer a colacién lo dispuesto en el articulo 13.2 del articulo 13
del TUO la Ley Procedimiento Administrativo General, Ley N° 27444, el cual sefala:
“La nulidad parcial del acto administrativo no alcanza a las otras partes del acto
que resulten independientes de la parte nula, salvo que sea su consecuencia, ni
impide la produccion de efectos para los cuales no obstante el acto pueda ser
iddneo, salvo disposicion legal en contrario”.

Por lo expuesto, este Colegiado concluye que, de conformidad con lo establecido
en el articulo 44 de la Ley, concordante con lo dispuesto en el literal e) del articulo
128 del Reglamento, corresponde declarar la nulidad parcial del procedimiento
de seleccidon, en el extremo referido a la descalificacion de la oferta del
Impugnante, debiendo retrotraerse hasta la calificacidn su oferta, a efectos que
el Comité de Seleccion efectiue la calificacion de su oferta, y motive
adecuadamente sus decisiones, detallando cual o cuales son las actividades no
cumplidas y respecto de cual o cuales experiencias presentadas por el
Impugnante, quedando subsistentes los demas actos del procedimiento.

CUARTO PUNTO CONTROVERTIDO: Determinar si corresponde declarar no admitida la

oferta del Consorcio Adjudicatario.

104.

El Impugnante ha cuestionado la admisién de la oferta del Consorcio
Adjudicatario, pues refiere que en la Promesa de Consorcio, la empresa Ejecutores
y Consultores Nieto S.A.C., integrante del Consorcio Adjudicatario, limitd sus
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obligaciones hasta la liquidacidn del contrato de obra, lo cual contraviene la
Directiva N° 005-2019- OSCE/CD - Participacién de Proveedores en Consorcio en
las Contrataciones del Estado y las bases integradas del procedimiento de
seleccion, dado que luego de la liquidacién del contrato de obra hay una serie de
actuaciones que debe realizar el contratista, cuyo plazo de responsabilidad no
puede ser inferior a siete (7) afios, contado a partir de la conformidad de Ila
recepcion total o parcial de la obra, situaciéon que no se extiende a la empresa
Ejecutores y Consultores Nieto S.A.C., poniendo en riesgo los intereses de la
Entidad. Por tanto, solicita se declare la no admisién de la oferta del Consorcio
Adjudicatario.

Asimismo, sefald que con la limitacion advertida el consorciado EJECUTORES Y
CONSULTORES NIETO S.A.C., se entiende que no participard en todos los actos
inherentes a la liquidacion, que se precisa en el articulo 209° del Reglamento, que
culmina con el consentimiento a la liquidaciéon o puede haber una controversia 'y
terminar en arbitraje.

Agrega que, si la posicidn es que dicha situacién es “irrelevante” la limitacién en
la ejecucién de la obra, entonces también seria “irrelevante” y por tanto “vélido”
lo siguiente:

e Que un consorciado indique que “ejecutara la obra hasta la recepcién de
la obra”.

e Que un consorciado indique que ejecutara la obra hasta la conformidad
técnica.

e Que un consorciado indique que ejecutara la obra hasta la primera
valorizacién.

Considera que si es relevante que un consorciado sefale que ejecutara la obra y
establezca una limitacidn de su participacién en la obra, siendo que, en el presente
caso, incluso advierte incongruencia, cuando por un lado se sefala que ejecutaran
la obra y por otro lado sefalan que su participacidn serd hasta un periodo
determinado en la obra. Aiade que, la limitacion de la empresa EJECUTORES Y
CONSULTORES NIETO S.A.C., es un pacto en contra de lo siguiente:
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“4.1. Del articulo 209 del Reglamento (Procedimiento de Liquidacion),

4.2. Del numeral 40.1) del articulo 40 de la Ley, (responsabilidad no puede ser
inferior a siete (7) afios), por lo tanto, la cuestionada limitacion, no solo
es ilegal sino que tendrd efectos juridicos perniciosos para la Entidad.

4.3. De la Directiva N° 005-2019-OSCE/CD, al limitar su participacién y no
precisar sus obligaciones.

4.4. Del numeral 13.2 del articulo 13 de la Ley, el cual establece que los
integrantes del consorcio son responsables solidariamente ante la Entidad
por las consecuencias derivadas de su participacion durante la ejecucion
del contrato. En este caso, si bien en la promesa de consorcio no lo dice
expresamente, pero también es una limitacion a la responsabilidad, de
corresponder.”

Sefiala que, si bien la Directiva N° 005-2019-OSCE/CD, que regula la Participacion
de Proveedores en Consorcio en las Contrataciones del Estado, establece que en
el caso de ejecucién de obras, todos los integrantes del consorcio deben
comprometerse a ejecutar actividades directamente vinculadas al objeto de Ila
contratacién, debiendo cada integrante precisar dichas obligaciones, es valido y
suficiente que sefiale que ejecutara la obra, pero en este caso, incongruentemente
se ha limitado su participacion en la ejecucion de la obra.

Indica que, “segun la acotada directiva, si bien, los consorciados no tienen que
realizar toda la obra, pero si es asi, deben cumplir con precisar las actividades
(obligaciones) que realizardn, pero en el presente caso no estamos en ese
supuesto, sino que estamos ante un supuesto de limitacion de su participacion,
incluso la limitacion es subjetiva, porque no precisé hasta que etapa de la
liquidacion a que se contrae el articulo 209 del Reglamento participard.”

Agrega que, es inusual o es el primer caso, en que un consorciado sefiala que
ejecutard la obra y limita su participacidon a una determinada etapa de la obra, lo
cual a su consideracién es contradictorio, incongruente y pernicioso para los
intereses de la Entidad.
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Resalta que, es tan subjetiva la frase donde se indica que el consorciado
EJECUTORES Y CONSULTORES NIETO S.A.C. ha limitado su obligacién de ejecutar
la obra solo hasta la liquidacién del contrato de obra, que su abogado sefialé que,
con esta frase implica que su participacién serd hasta el consentimiento de la
liquidacion.

Asimismo, respecto a la pregunta realizada por uno de los vocales, de si las partes
podian pactar en contra de la norma, precisa que su representada respondié que
no, pero considera que con dicha respuesta no se puede inferir que la limitacién
del consorciado EJECUTORES Y CONSULTORES NIETO S.A.C. es irrelevante, porque
seria una inferencia no légica ni razonable.

Por su parte, el Consorcio Adjudicatario ha sefialado que dicho cuestionamiento
es subjetivo, pues, de la revisién de la promesa de consorcio presentada por su
representada, se verifica que ambos consorciados tienen la obligacién vinculada
al objeto del procedimiento de seleccidn.

Refiere que, en el caso del consorciado EJECUTORES Y CONSULTORES NIETO S.A.C,
adicionalmente, se le obligd a la ejecucion de la obra “hasta su liquidacion”, pues,
este consorciado tiene el conocimiento técnico en la elaboracion de la liquidacién
de la obra, ademas, sostiene que cuando el consorcio firme el contrato con la
Entidad, ambos integrantes estaran obligados a ejecutar la obra desde el inicio
hasta el final de la obra; por lo que, el argumento del Impugnante queda
desvirtuado.

Al respecto, de la revisién de la oferta presentada por el Consorcio Adjudicatario,
advierte que en el numeral 2 del contrato de consorcio cuestionado, se establecid
como obligaciones de la empresa EJECUTORES Y CONSULTORES NIETO S.A.C, la
“ejecucion de la obra objeto de la presente convocatoria hasta su liquidacién”,
como se aprecia a continuacion:
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CONSORCIO EJECUTOR FATIMA g,

X~UBLIGACIORES DE EJECUTORES.Y CONSULTORES NIETO S.A.C. 45%

I | Ejeeucidp de fn abra phjet delipiestnte convocatoria hasta su liquidacion. I

Respansadle O 05 recursos NUMmaniy equipos,

«  Responsable finige de {a elaboracion. recopilucion, presentacién v formulacion de la oferta it v
ecqndmica (anexos, declaraciones juradas, compromisos de alquiler u otros.) Asi como también o4 ¢

Jestansable de ld recopilacién,revisidnsautonticidad de los documentos que conforman esta oferta

técnica y econdmica

« Responsable inico de la recopilacién, revision, autenticidad y presentacién de los curriculums, {,\
certificados, constancias u otros documentos que acredita la experiencia de todos los profesionales
personal no clave y téenicos solicitados para 1a cjecucién de Ja obra

No obstante, este Colegiado no advierte en qué medida dicha obligacién, puede
representar una limitacion a las obligaciones de dichos consorciados y repercutir
en la ejecucidon del contrato, si conforme ha sido advertido por el propio
Impugnante, las obligaciones estan dadas y reguladas en la norma, el articulo
144.3 del Reglamento, menciona que “en el caso de ejecucion y consultoria de
obras, el contrato rige hasta el consentimiento de la liquidacion y se efectue el
pago correspondiente”. Asimismo, el articulo 209 del mismo cuerpo normativo,
establece detalladamente cual es procedimiento de la liquidacién de la obra.

Por lo que, aun cuando las partes decidieran o hayan tenido la intencion de pactar
en contra de la norma, dicha situacién no surtiria efecto legal, es decir no seria un
acuerdo oponible ante la Entidad o ante las autoridades competentes, pues las
obligaciones que nacen de una norma con caracter imperativo, no pueden ser
desconocidas por los ciudadanos y partes a quienes le son de aplicacion.

Por lo expuesto, este Colegiado considera que no corresponde amparar los
argumentos planteados por el Impugnante en este extremo, debiendo declararse
infundada esta pretensién y confirmarse la admisién de la oferta del Consorcio
Adjudicatario.

QUINTO PUNTO CONTROVERTIDO: Determinar si corresponde descalificar la oferta

del Consorcio Adjudicatario.

108.

109.

En este punto, es preciso sefalar que, tanto el Impugnante ha cuestionado la
calificacion de la del Consorcio Adjudicatario, bajo argumentos distintos; por lo
gue, procederemos a analizar dichos cuestionamientos.

Conforme fluye de los antecedentes resefiados en la presente resolucién, el
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Impugnante solicité se descalifique la oferta del Consorcio Adjudicatario, por
considerar que no ha cumplido con acreditar las actividades solicitadas en el
requisito de calificacidn “experiencia del postor en la especialidad”, pues sostiene
gue el Consorcio Adjudicatario no adjunto los presupuestos de los contratos, los
cuales hubieran permitido al comité de seleccién advertir las actividades y/o
componentes y/o partidas solicitadas en las bases integradas del procedimiento
de seleccidn; no obstante, el comité de seleccion calificd su oferta, contraviniendo
los principios de igualdad de trato e integridad, sin considerar que no tiene la
facultad de interpretar ni aclarar ofertas que le falten informacién o que sean
ambiguas.

Precisa que, las valorizaciones adjuntas al Contrato de Ejecucién de Obra N° 013-
2013-GG-MPI no son documentos idéneos para acreditar lo anteriormente
sefalado, en tanto las valorizaciones de una obra son la cuantificaciéon econdémica
de un avance fisico en la ejecucion de una obra, realizada en un periodo
determinado, para lo cual, cita la Opinidon N2 133-2020/DTN, donde se establece
lo que se entiende por expediente técnico y presupuesto de obra.

Asimismo, indica que el contrato de ejecucién de obra N° 017-2016-MDM vy
Contrato de ejecucién de obra S/N suscrito con la MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE
EL CARMEN, no cumplen con acreditar la experiencia con las actividades y/o
componentes y/o metas conforme se solicita en las bases integradas.

Por otro lado, sostiene que, en el Contrato de ejecucién de obra S/N suscrito con
EPS EMAPICA S.A, se aprecia que existe una variacién a mayor entre el monto
contractual que asciende a S/ 446,770.93 y el monto final vigente que asciende a
S/ 464,940.54, verificandose que no adjunta el sustento que avale dicha variacion.
A su vez, afiade que no cumple con acreditar la experiencia con las actividades y/o
componentes y/o metas conforme se solicita en las bases integradas.

Respecto del Contrato de ejecucidén de obra N° 010-2017-MPS, sefiala que, existe
una variacion a mayor entre el monto contractual que asciende a S/ 623,004.87 y
el monto final vigente que asciende a S/ 672,438.59, verificandose que no adjunta
el sustento que avale dicha variacién. A su vez, aflade que no cumple con acreditar
la experiencia con las actividades y/o componentes y/o metas conforme se solicita
en las bases integradas.
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En cuanto al Contrato de ejecucion de obra N° 001-2018/MDY/HVCA y Contrato
de ejecucién de obra N° 0006-2018-MDLA, sostiene que se presentd el Acta de
Recepcidon de Obras, donde las partidas consignadas son ilegibles, incumpliendo
con acreditar la experiencia con las actividades y/o componentes y/o metas
conforme se solicita en las bases integradas.

En relacion al Contrato de ejecucion de obra N° 014-2018-SGLOGSG-GAF/MPN,
refiere que, existe una variacion a mayor entre el monto contractual que asciende
a S/ 1,282,369.09 y el monto final vigente que asciende a S/ 1,404,709.72,
verificdndose que no adjunta el sustento que avale dicha variacion. A su vez, no
cumpliria con acreditar la experiencia con las actividades y/o componentes y/o
metas conforme se solicita en las bases integradas.

Por su parte, el Consorcio Adjudicatario se defendio, indicando que la experiencia
debia acreditarse mediante la experiencia de obras similares, siendo la obra igual
“creacion del sistema de agua potable y alcantarillado en el asentamiento humano
Virgen de Fdtima del distrito de Vista Alegre - Provincia de Nasca - Departamento
de Ica”.

En cuanto al cuestionamiento de su experiencia N° 1, sefiala que su representada
presentd el Contrato N° 013-2013-GG-MPI, con el cual acredité una obra igual al
objeto de la convocatoria, por lo que, no tenia la obligacién de acreditar todos los
componentes solicitados.

Sin perjuicio de ello, sefiala que a folio 164 al 167 de su oferta, presentd los
documentos técnicos (valorizaciones) con los cuales acreditd las actividades
requeridas; por lo que, el Tribunal debe realizar una evaluacién conjunta de los
documentos de su oferta (folios 160 al 171) con los que demuestra el monto final
de la ejecucion y la culminacion de la obra.

En cuanto al cuestionamiento de su experiencia N° 2, sefiala que su representada
presentd el Contrato N° 017-2016-MDM, con el cual acreditdé una obra igual al
objeto de la convocatoria, por lo que, no tenia la obligacion de acreditar todos los
componentes solicitados.

En cuanto a los cuestionamientos contra su Experiencia N° 3, sostiene que su
representada acreditd dicha experiencia con copia del contrato, resolucién de
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liquidacion de obra y acta de recepcidon de obra, de los cuales se desprende que la
obra es igual al objeto de la convocatoria, por lo que, no tenia la obligacién de
acreditar todos los componentes solicitados. Agrega que, el Acta de recepcion de
dicha obra (folio 120 y 121 de su oferta) muestra las actividades requeridas.

Por otro lado, en relacion a la variacién del monto S/ 464,940.54, menciona que
dicha suma se sustenta con la Resolucién de liquidacién de obra (folios 117 al 120
de su oferta), en la que se indica y explica la causal de variacion, por reajuste de
precio, en base a las férmulas polinémicas.

En cuanto a la experiencia N° 4, sefiala que su representada presenté el Contrato
N° 10-2017-MPS, con el cual acredité una obra igual al objeto de la convocatoria
(“instalacién” es sinébnimo de “creacion”), por lo que, no tenia la obligacién de
acreditar todos los componentes solicitados. Adicionalmente, presenté el acta de
recepcion de obra y la liquidacién de obra. Ademas, refiere que a folio 98 y 99 de
su oferta, acreditd las actividades requeridas en las bases.

Por otro lado, sostiene que el monto final vigente, fue acreditado con la
liquidacion de obra (folio 96 y 97 de su oferta), donde se indica que mediante el
Informe N° 009-2018-MPS, el especialista en liquidacion técnica de la Entidad,
concluye que el monto de la obra es S/ 672,438.59 por los reajustes.

En cuanto a la experiencia N° 5, sefala que su representada acreditd dicha
experiencia con una obra igual al objeto de la convocatoria, por lo que, no tenia la
obligacion de acreditar todas las actividades solicitadas en las bases integradas.
No obstante, silas acreditd en el acta de recepcién de obra. Agrega que, en cuanto
al cuestionamiento al acta de recepcion, si el Tribunal, en aplicacion del principio
de eficacia y eficiencia, verifica este documento al 220% de ampliacidn, podra
verificar que es legible.

En cuanto a la experiencia N° 6, sefala que su representada acredité dicha
experiencia con el Contrato de ejecucién de obra s/n suscrito con la Municipalidad
del Carmen, donde se aprecia que la obra es la “creacién del servicio de agua
potable y alcantarillado” en el CCPP SAN FERNANDO DISTRITO DEL CARMEN —
CHINCHA, Ia cual es igual al objeto de la convocatoria, por lo que, no tenia la
obligacion de acreditar todas las actividades solicitadas en las bases integradas.
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En cuanto a la experiencia N° 7, sefala que su representada acreditd dicha
experiencia con una obra igual al objeto de la convocatoria, por lo que, no tenia la
obligacion de acreditar todas las actividades solicitadas en las bases integradas.
No obstante, refiere que en la seccién IV. De las metas principales, del acta de
recepcion de obra (folios 145 al 152 de su oferta), acreditd las actividades
solicitadas en las bases integradas y que la obra fue efectivamente concluida y
recepcionada por la entidad convocante. Agrega que, si se amplia el acta de
recepcion de obra al 310%, se podra verificar que dicho documento es legible.

En cuanto a la experiencia N° 8, sefiala que su representada acreditd dicha
experiencia con una obra igual al objeto de la convocatoria “mejoramiento y
ampliacion del servicio de la red de agua potable en la Asociacion Rural, en el
sector Taruga, distrito de Vista Alegre, Provincia de Nasca — Ica | Etapa”, por lo
que, no tenia la obligacién de acreditar todas las actividades solicitadas en las
bases integradas. No obstante, refiere que en la seccién IV. De las metas
principales, del acta de recepcidn de obra (folios 145 al 152 de su oferta), acreditd
las actividades solicitadas en las bases integradas y que la obra fue efectivamente
concluida y recepcionada por la entidad convocante. Agrega que, en la liquidacién
de obra (folios 20 al 24 de su oferta) se indicé que mediante Informe N° 1257-
2021-SGO-GDU/MPN/OANQ-SG se concluyé que el monto de la obra ascendié a
S/ 1,404,709.72 por reajuste de precios, luego de aplicar la férmula polinédmica.

Teniendo en cuenta las posiciones antes expuestas, es pertinente traer a colacién,
nuevamente, lo dispuesto en las bases integradas con respecto al requisito de
calificacion que es objeto de la presente controversia. Para ello, es importante
valorar que en el literal B del Capitulo Ill de las bases integradas, se establece lo
siguiente:
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B EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD
REQUiEi‘[DEZ

El postor debe acreditar un monto facturado acumulado equivalente UNA (1) VEZ EL VALOR REFERENCIAL DE
LA CONTRATACION, en la ejecucion de obras similares, durante los 10 afios anteriores a la fecha de la
presentacion de ofertas gue se computaran desde 1a suscripcidn del acta de recepcion de obra.

Se considera obras similares a Mejoramiento yfo Ampliacion yio Construccion yio Instalacion de Sistemas de Agua
Potable y Alcantarillado yio Sistema de Alcantarillado yio Servicios de agua potable y alcantarillado; asi mismo el
postor debera acreditar en solo contrato la ejecucion de las siguientes actividades: suministro e instalacion de grifo
contraincendio de dos tomas, dados de concreto, prueba hidrdulica a zanja abierta, prusba hidraulica méas
desinfeccion, conexiones domiciliarias, corte y demolicion y valvula de compuerta.

Acreditacion®

La experiencia del postor se acreditard con copia simple de: (i) contratos y sus respectivas actas de recepcion de
obra; (i) contratos y sus respectivas resoluciones de liguidacion; o (iii) contratos y sus respectivas constancias de
prestacidn o cualguier ofra documentacion® de la cual se desprenda fehacientemente que la obra fue concluida,
asi como el monto total que implicd su ejecucion; correspondientes a un maximo de veints (20) contrataciones.

En los casos que se acredite experiencia adquirida en consorcio, debe presentarse la promesa de consorcio o el
contrato de consorcio del cual se desprenda fehacientemente el porcentaje de las obligaciones que se asumid en
el contrato presentado; de lo contrario, no s computara la experiencia proveniente de dicho contrato.

Asimismo, cuando se presenten contratos derivados de proceses de seleccidn convocados antes del 20.09.2012,
la calificacion se cefiird al método descrito en la Directiva “Participacion de Proveedores en Consorcio en las

2 De acuerdo con la Opinién M* 185-2017/DTN “cualguier otra documentacion”, se entiende como tal a fodo documento
emitido por la Entidad contratante con ocasion de la ejecucion de la obra que cumpla con demostrar de manera indubitable
aquello que se acredita, por ejemplo mediante, las resoluciones de liquidacion de obra, las actas de recepcion de
conformidad, entre ofros.
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Confrataciones del Estado”, debiendo presumirse que el porcentaje de las obligaciones equivale al porcentaje de
participacion de la promesa de consorcio o del contrato de consorcio. En caso que en dichos documentos no se
consigne el porcentaje de participacion se presumird que 1as obligaciones se ejecutaron en partes iguales.

Si el fitular de la experiencia no es el postor, consignar si dicha experiencia corresponde a la matriz en caso que el
postor sea sucursal, o fue transmitida por reorganizacion societaria, debiendo acompafiar la documentacion
sustentatoria correspondiente.

Si el postor acredita experiencia de una persona absorbida como consecusncia de una reorganizacion societaria,
debe presentar adicionalmente el Anexo N® 9.

Cuando los contratos presentados se encuentren expresados en moneda extranjera, debe indicarse el fipo de
cambio venta publicado por la Superintendencia de Banca, Seguros y AFP comespondiente a la fecha de
susCripcion.

Sin perjuicio de lo anterior, los postores deben llenar y presentar el Anexo N° 10 referido a la experiencia del
postor en la especialidad.

Importante

En el caso de consorcios, la calificacion de la experiencia se realiza conforme a la Directiva
“Participacion de Proveedores en Consorcio en las Contrataciones del Estado”.

Importante

#« Si como resultado de una consulta u observacion corresponde precisarse o ajustarse el
requerimiento, se solicita la autorizacion del area usuaria y se pone de conocimiento de tal
hecho a la dependencia que aprobo el expediente de contratacion, de conformidad con el
numeral 72.3 del articulo 72 del Reglamento.

« los requisitos de calificacion determinan si los postores cuentan con las capacidades
necesarias para efecutar el contrato, lo que debe ser acreditado documentalmente, y no
mediante declaracion jurada.

Como se aprecia, para el requisito de calificacién “Experiencia del postor en la
especialidad”, los postores debian acreditar haber facturado, como minimo, el
monto equivalente a S/ 1,240,050.47 (un milldn doscientos cuarenta mil
cincuenta con 47/100 soles), durante los 10 afios anteriores a la fecha de
presentacion de ofertas que se computaran desde la suscripcion del acta de
recepcién de obra, considerando como obras similares las siguientes:

“Mejoramiento y/o Ampliacion y/o Construccion y/o Instalacion de Sistemas
de Agua Potable y Alcantarillado y/o Sistema de Alcantarillado y/o Servicios

de agua potable y alcantarillado”

Adicionalmente, se requirié la acreditacion de las siguientes siete (7) partidas por
cada contrato presentado:
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(viii)suministro e instalacion de grifo contraincendio de dos tomas,
(ix) dados de concreto,

(x) prueba hidrdulica a zanja abierta,

(xi) prueba hidrdulica mds desinfeccion,

(xii) conexiones domiciliarias,

(xiii)corte y demolicion y

(xiv)vdlvula de compuerta.

Asimismo, se debia presentar copia simple de:

(v) Contratoy sus respectivas actas de recepcion de obra,

(vi) Contratos y sus respectivas resoluciones de liquidacion, o

(vii) Contratos y sus respectivas constancias de prestacion o

(viii)cualquier otra documentacion de la cual se desprenda fehacientemente
que la obra fue concluida, asi como el monto total que implico su
ejecucion.

Aunado a ello, cuando se acredite experiencia adquirida en consorcio, debe
presentarse la promesa de consorcio o el contrato de consorcio del cual se
desprenda fehacientemente el porcentaje de las obligaciones que se asumid en el
contrato presentado.

Teniendo en cuenta ello, de la revision de la oferta presentada por el Consorcio

Adjudicatario, se aprecia que en el Anexo N° 10 — Experiencia del postor en la
especialidad, declaré las siguientes experiencias:
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Sefiores

Presente -

ANEXO N° 10

EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

COMITE DE SELECCION
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 027-2022-MDVA/CS

Mediante el presente, el suscrito detalla lo siguiente como EXPERIENCIA EN OBRAS SIMILARES:

CLIENTE

OBJETO DEL CONTRATO

Ne
CONTRATO

FECHA DEL
CONTRATO!

‘ FECNADEV

IRECEPCION DE LA
OBRA

EXPERIENC]
A

Pl
TE? DE:

MONEDA

TIPO DE
CAMBIO
VENTA¢

IMPORTE?

MONTO
FACTURADO
ACUMULADO*

MUNICIPALIDAD
1 PROVINCIAL DE
CA

3 EPS EMAPICA
SA

CREACION Y AMPLIACION DEL
SERVICIO DE AGUA POTABLE Y
ALCANTARILLADO EN LA
ASOCIACION DE YIVIENDA EL
GUAYABO Y EL AA HH FRAY
RAMON ROJAS, PROVINCIA DE

AICA

MPI

013-2013-GG-

18/06/2013

22/01/2014

SOLES

§/.759,600.17

/68399118

INSTALACION DEL SISTEMA DE |
AGUA POTABLE Y
ALCANTARILLADO EN LA
AMPLIACION DEL AA.HH.
MICAELA BASTIDAS, DISTRITO
CE MARCONA-MAZCA-ICA

017-2016-MDM,|

141272016

MEJORAMIENTO OE LA RED DE
ALCANTARILLADO DE LAS
CALLES BOLIVAR 7MA CUADRA,
ANCASH, IQUITOS, PIURA TMA
CUADRA, CONDE DE NIEVA 1RA
CUADRA Y JUAN JOSE SALAS,
DEPARTAMENTQ, PROVINCIA Y
DISTRITO DE ICA

SN

200172017

UNICIPALIDAD
4 PROVINCIAL DE

|‘ SATIPO
!

INSTALACION DEL SISTEMA DE
AGUA POTABLE Y LETRINAS
ECCLOGICAS DEL CC.PP. SAN
COSME, DISTRITO DE SATIPO,

|_PROVINCIA DE SATIPO-JUNIN

|010-2017-MPS

17072017

050672017

SOLES

5/.352,04268

S/ 352.942.81

19/06/2017

SOLES

5/.464,940 54

S/.464,940.54

04/01/2018

SOLES

S.672,438 59

l

§/.470,707.01

CLIENTE

OBJETO DEL CONTRATO

MUNICIPALIDAD
DISTRITAL DE
YAULI

o

MEJORAMIENTO Y AMPLIACION
DELOS SERVICIOS DE AGUA
POTABLE Y SANEAMIENTO
BASICO DE LA LOCALIDAD DE
CCOYLLOR, DISTRITO DE YAULI-
HUARCAVELICA-HUANCAVEL|

MUNICIPALIDAD
DEL DISTRITO DE]
EL CARMEN

@

MUNICIPALIDAD
7 DISTRITAL DE
0S8 AQUIJES

MUNICIPALIDAD
8 PROVINCIAL DE
A

CREACION DEL SERVICIO DE
AGUA POTASLE Y
ALCANTARILLADO EN EL CC PP
ISAN FERNANDO, DISTRITO DE EL
CARMEN-PROYINCIA DE

i CHINCHA |

MEJORAMIENTO ¥ AMPLIACION |

DEL SERVICIO DE AGUA ‘

POTABLE Y ALCANTARILLADO

SANITARIO EN EL SECTOR DE LA| 0006-2018
MORALES Y ELCP.LOS |  MDLA

PISCONTES DISTRITO DE LOS
AQUIJES PROVINCIA DE ICA

REGION ICA

SN

CONTRATO

oot- |
2018MDYMV |
cA

\
r

FECHA DEL
CONTRATO'

] FECHA DE

RECEPCION DE LA
OBRA

EXPERIENC)
A
PROVENIEN
TE? DE:

MONEDA

IMPORTE?

TIPO DE
CAMBIO
| venTa®

MONTO ‘
FACTURADO
ACUMULADO*

0810172018

201172018

11072018

SOLES

$/.783224.74

$/.381,612.38

2410372019

SOLES

§/,600,567.93

$/.300,283 97|

2711172018

08/02/2019

SOLES

§/.273,858.14

S7.41,078.73

MEJORAMIENTO Y AMPLIACION |
DEL SERVICIO DE LA RED DE
AGUA POTABLE EN LA
ASOCIACION RURAL EN EL
SECTOR TARUGA, DISTRITO DE
VISTA ALEGRE, PROVINCIA DE
NASCA, ICA | ETAPA

014-2018-
SGLOGSG-
GAFMPN

1371272018

10/0972021

VISTA ALEGRE, 24 DE NOVIEMBRE DEL 2022

SOLES

5/.1.404,700.72

S/.661 883,89

S/3,267,440.35

En ese sentido, se puede advertir que el monto facturado acumulado declarado
por el Consorcio Adjudicatario asciende a la suma de S/ 3'267,440.35.
113. Ahora bien, partiendo del primer cuestionamiento realizado por el Impugnante,
referido a que el Consorcio Adjudicatario no habria cumplido con acreditar las
siete (7) actividades solicitadas en las bases integradas, corresponde verificar si las
experiencias presentadas por el Consorcio Adjudicatario contienen la acreditacion

de dicha exig

encia.
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Cabe recalcar que, de la lectura de la regla establecida en las bases integradas, el
comité de seleccidn no hizo ninguna diferencia en que si se trataba de obras igual
no correspondia acreditar las actividades y que solo era obligatorio en caso de
obras similares; por ello, corresponde aplicar la exigencia tanto para casos de obra
iguales como para obras similares.

114. En ese sentido, de la revision de la oferta presentada por el Consorcio
Adjudicatario, este Colegiado aprecia que en las experiencias N° 2, 3, 4 y 8 las
cuales se enmarcan dentro de la definicion de obras similares, (pues estan
referidas al “mejoramiento”, “mejoramiento y ampliacién” e “instalacién”) no se

acredito (con ningln documento) las actividades exigidas en las bases integradas;

pues:

Ill

e En la experiencia N° 2, se presento:

(i) Copia del contrato de ejecucion de la obra “mejoramiento de la red
de alcantarillado de las calles bolivar 7MA, cuadra Ancash, lquitos,
Piura, 7MA cuadra, Conde de Nueva 1ra cuadra y Juan José Salas,
Departamento, provincia y distrito de Ica”.

(ii) Acta de recepcion de obra

(iii) Resolucion de Gerencia General N° 030-2018-GG-EPS.EMAPICAS.A,
a través de la cual se aprueba la liquidacion de la obra.

Documentos de los que no se desprende la acreditacion de las actividades
solicitadas en las bases integradas.

En la experiencia N° 3 se presento:

(i) Copia del contrato del Contrato de ejecucién de la obra
“mejoramiento de la red de alcantarillado de las Calles Bolivar 7ma
cuadra, Ancash, Ilquitos, Piura 7ma cuadra, Conde Nieva lera
cuadra y Juan José Salas, departamento y provincia de Ica” del 20
de enero de 2017.

(ii) Acta de recepcion de obra del 19 de junio de 2017.

(iii) Resolucion de Gerencia General N° 030-2018-GG-EPS.EMAPICA
S.A. del 8 de febrero de 2018, a través de la cual se aprueba la
liquidacion del contrato.
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Documentos de los que no se desprende la acreditacién de las actividades
solicitadas en las bases integradas.

Respecto a la Experiencia N° 4, este Colegiado evidencia que tampoco cumpliria
con acreditar las siete (7) actividades solicitadas, pues, el Consorcio Adjudicatario,
presento:

(i) Contrato de ejecucion de obras N° 010-2017-MPS del 17 de julio de 2017,
de la obra “instalacion del sistema de agua potable y letrinas ecoldgicas del
CC.PP San Cosme, distrito de Satipo, Provincia de Satipo — Junin”.

(ii) Contrato de consorcio del 3 de julio de 2017.

(iii) Acta de recepcidn de obra del 4 de enero de 2018, para la “Instalacion del
sistema de agua potabley letrinas ecolégicas del CC.PP. San Cosme, distrito
de Satipo, provincia de Satipo - Junin”, de la cual se desprende que la
actividades de las metas alcanzadas fueron las siguientes:

METAS ALCANZADAS
SISTEMA DE AGUA POTABLE

01 BOCATOMA 10.50 M2
01 SEDIMENTADOR 10.37 M2
- 01 FILTRO LENTO 19.54 M2
- LINEA DE CONDUCCION 490.00 ML
- 01 RESERVORIO RECTANGULAR 10.00 M2

- 01 PASE AEREO 20.00 ML
- 06 VALVULA DE PURGA

- 03 VALVULA DE CONTROL

- 01 PILETA PORTAPLACA

LETRINAS CON BIODIGESTORES.
19 INST. DOMIC. LAVADERO DE CONCRETO
19 CASETAS PARA LETRINAS
19 INSTALACIONES SANITARIAS
19 BIODIGESTORES Y POZOS DE FILTRACION

(iv) Acta de recepcidn y conformidad de obra del 4 de enero de 2018, de la cual
se desprende las mismas actividades de las metas alcanzadas detalladas en
la imagen anterior.

(v) Resolucién Gerencial N° 0076-2018-GDUI/MPS del 5 de abril de 2018, a
través de la cual se aprueba la liquidacion técnica-financiera de la obra.
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Estando a lo expuesto, queda evidenciado que en la Experiencia N° 4, el Consorcio
Adjudicatario, tampoco cumplié con acreditar las actividades exigidas en las bases
integradas, de tal forma que debe descontarse el monto facturado de dicha
experiencia.

En la experiencia N° 5

Presenta contrato, documento de liquidacidn de obra y acta de recepcién de obra
que consta a folios 153 a 163 de su oferta. Y si bien en esta ultima se consiga una
serie de partidas, en estas no s advierte la acreditacién de la actividad “instalacién
de grifo contra incendio” ni de “dados de concreto”. Por tal motivo, no
corresponde considerar dicha experiencia.

e Enlaexperiencia N° 8

(i) Copia del Contrato N° 014-2018-SGLOGSG-GAF/MPN, de la obra
“mejoramiento y ampliacién del servicio de la red de agua potable
en la Asociacién Rural en el Sector Taruga, distrito de Vista Alegre,
Provincia de Nasca, Ica, | Etapa”

(ii) Acta de recepcion de obra del 24 de marzo de 2019.

(iii) Resolucién de Gerencia Municipal N° 187-2021-GM/MPN, a través
de la cual se aprueba la liquidacién del contrato.

(iv) Contrato de consorcio del 7 de diciembre de 2018.

Documentos de los que no se desprende la acreditacion de las actividades
solicitadas en las bases integradas.
Estando a lo expuesto y al haberse evidenciado que el Consorcio Adjudicatario no
cumplié con acreditar las actividades exigidas en las bases integradas,
corresponde que las Experiencias N° 2, 3, 4 y 8 no sean consideradas como
experiencia del postor en la especialidad, de tal forma que debe descontar el
monto facturado de cada una de ellas.

En este punto, se debe reiterar que las experiencias 2, 3, 4 y 8 estan referidas a
denominaciones que estan dentro de la definicién de obras similares de las bases
integradas; razén por la cual, aun cuando se aceptase el sustento del Consorcio
Adjudicatario, estas obras debieron acreditar las siete (7) partidas o actividades
solicitadas, al no ser su denominacién igual o idéntica a la denominacion de la obra
objeto de la convocatoria.
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Por lo tanto, este Colegiado considera que las experiencias N° 2, 3,4, 5y 8 no son
validas para acreditar el requisito de calificacién “experiencia del postor en la
especialidad”; pues no cumplen con acreditar las siete (7) actividades solicitadas
por las bases integradas; por lo que al descontarse el monto facturado de dichas
experiencias, que suman un total de S/2,150,758.09, el monto total facturado por
el Consorcio Adjudicatario en el Anexo N° 10, daria un total de S/ 1,025,353.85,
con lo cual no cumple con acreditar el monto de facturacién minimo solicitado
[S/.1,240,050.47], quedando descalificado el Consorcio Adjudicatario.

Teniendo en cuenta que el Consorcio Adjudicatario no llega al monto de
facturacién solicitado por las bases integradas, carece de objeto pronunciarse
sobre los demas cuestionamientos.

En ese sentido, corresponde declarar fundada la pretensién del Impugnante, en
este extremo, debiendo tener por descalificada la oferta del Consorcio
Adjudicatario.

SEXTO PUNTO CONTROVERTIDO: Determinar si corresponde otorgar la buena pro del

procedimiento de seleccion.

119.

120.

Respecto a este punto, teniendo en cuenta las conclusiones arribadas en los
previos puntos controvertidos, no es posible que en esta instancia se otorgue la
buena pro del procedimiento de seleccidn a alguno de los postores. Por lo tanto,
corresponde que el comité de seleccién proceda con la evaluacién y calificacién
de las ofertas del Impugnante y Consorcio Impugnante y de ser el caso, otorgar la
buena pro del procedimiento de seleccidén a quien corresponda.

Con relacion al recurso de apelacion interpuesto por el Impugnante, en atencién
a lo dispuesto en el literal a) y b) del numeral 132.2 del articulo 132 del
Reglamento, y siendo que este Tribunal ha dispuesto declarar la_nulidad parcial
del procedimiento de seleccidn, en el extremo de la descalificacidn de la oferta del
Impugnante; y, fundado en parte el recurso de apelacién, corresponde disponer
la devolucion de la garantia otorgada por el Impugnante, por la interposicion de
su recurso de apelacién.

Asimismo, este Colegiado estima que, en virtud del analisis efectuado, y en
aplicacion del literal b) del articulo 128 del Reglamento, corresponde declarar
fundado en parte el recurso de apelacién presentado por el Consorcio
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Impugnante, correspondiendo disponer la devolucion de la garantia presentada
por el Consorcio Impugnante por la interposicion de su recurso de apelacion, de
conformidad con lo establecido en el articulo 132 del Reglamento.

Por estos fundamentos, de conformidad con el informe de la Vocal ponente Olga Evelyn
Chavez Sueldo, con la intervencién del Vocal Carlos Enrique Quiroga Periche y el vocal
Daniel Alexis Nazazi Paz Winchez, atendiendo a la conformacién de la Segunda Sala del
Tribunal de Contrataciones del Estado, segun lo dispuesto en la Resolucién N° DO00090-
2022- OSCE- PRE del 21 de mayo de 2022, publicada el 23 de mayo de 2022 en el Diario
Oficial El Peruano, en ejercicio de las facultades conferidas en el articulo 59 del Texto
Unico Ordenado de la Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por el
Decreto Supremo N° 082-2019-EF, asi como los articulos 20 y 21 del Reglamento de
Organizacion y Funciones del OSCE, aprobado por el Decreto Supremo N° 076-2016-EF
del 7 de abril de 2016; analizados los antecedentes y luego de agotado el debate
correspondiente, por unanimidad;

LA SALA RESUELVE:

Respecto al recurso de apelacion interpuesto por la empresa JC & ED
CONSTRUCTORA S.A.C..

1. Declarar la nulidad parcial de oficio de la Adjudicacién Simplificada N° 027-2022-
MDVA/CS- Primera Convocatoria, para la ejecucién de la obra: “Creacion del
sistema de agua potable y alcantarillado en el asentamiento humano Virgen de
Fatima del distrito de Vista Alegre - Provincia de Nasca - Departamento de Ica”,
convocada por la Municipalidad Distrital de Vista Alegre, debiendo retrotraerse el
procedimiento de seleccion hasta la etapa de evaluacion y calificacidn de ofertas
por los fundamentos expuestos.

2. Declarar fundado en parte el recurso de apelacién interpuesto por la empresa JC
& ED CONSTRUCTORA S.A.C., en el marco la Adjudicaciéon Simplificada N° 027-
2022-MDVA/CS- Primera Convocatoria, siendo infundado en el extremo referido
a declarar no admitida la oferta del Consorcio Adjudicatario y otorgarle la buena
pro del procedimiento de seleccion y fundado en todos los demas extremos, por
los fundamentos expuestos.

En consecuencia, corresponde:

Pagina 181 de 183



&’?\mgu% )
‘da PERU | Ministerio

o) de Economia y Finanzas

Tribunal de Contrataciones del Estado
Resolucion N® 00565-2023-TCE-S2

a. Confirmar la admisidon de la oferta del CONSORCIO EJECUTOR FATIMA,
conformado por las empresas CONSTRUCTORA E INMOBILIARIA ENMANUEL
& LUCIANO S.A.Cy EJECUTORES Y CONSULTORES NIETO S.A.C., en el marco
de la Adjudicacion Simplificada N° 027-2022-MDVA/CS- Primera
Convocatoria.

b. Tener por descalificada la oferta del CONSORCIO EJECUTOR FATIMA,
conformado por las empresas CONSTRUCTORA E INMOBILIARIA ENMANUEL
& LUCIANO S.A.Cy EJECUTORES Y CONSULTORES NIETO S.A.C., en el marco
de la Adjudicacion Simplificada N° 027-2022-MDVA/CS- Primera
Convocatoria.

C. Disponer que el comité de seleccidn proceda a la calificacidn de la oferta de
la empresa JC & ED CONSTRUCTORA S.A.C.

3. Devolver la garantia presentada por el postor JC & ED CONSTRUCTORA S.A.C,,
para la interposicién del recurso de apelacion.

Respecto al recurso de apelacion interpuesto por el CONSORCIO EL VALLE:

4. Declarar fundado en parte el recurso de apelacién interpuesto por el CONSORCIO
EL VALLE, conformado por las empresas GARCIA & PICKMANN CONTRATISTAS
GENERALES S.A.C. y CONSTRUCTORA POLADIS S.R.L, en el marco de la
Adjudicacion Simplificada N° 027-2022-MDVA/CS- Primera Convocatoria, siendo
infundado en el extremo referido a que en esta instancia se otorgue la buena pro
del procedimiento de seleccion a quien corresponda y respecto a descalificar al
Consorcio EJECUTOR FATIMA, por los fundamentos expuestos.

En consecuencia, corresponde:

4.1 Revocar la decisidon del Comité de Seleccion de no admitir la oferta del
CONSORCIO EL VALLE, conformado por las empresas GARCIA & PICKMANN
CONTRATISTAS GENERALES S.A.C. y CONSTRUCTORA POLADIS S.R.L. y
tenerla por admitida. En consecuencia, revocar el otorgamiento de la buena
pro del procedimiento de seleccidn.
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4.2 Disponer que el comité de seleccidn proceda a la evaluacidn y calificacidon
de la oferta del del CONSORCIO EL VALLE, conformado por las empresas
GARCIA & PICKMANN CONTRATISTAS GENERALES S.A.C. y CONSTRUCTORA
POLADIS S.R.L., y, de ser el caso le otorgue la buena pro.

5. Devolver la garantia otorgada por el CONSORCIO EL VALLE, conformado por las
empresas GARCIA & PICKMANN CONTRATISTAS GENERALES S.A.C. vy
CONSTRUCTORA POLADIS S.R.L., por la interposicidn de su recurso de apelacion.

6. Declarar que la presente resolucidn agota la via administrativa.

Registrese, comuniquese y publiquese.

DANIEL ALEXIS NAZAZI PAZ
WINCHEZ
VOCAL
DOCUMENTO FIRMADO
DIGITALMENTE

OLGA EVELYN CHAVEZ SUELDO
VOCAL
DOCUMENTO FIRMADO
DIGITALMENTE

CARLOS ENRIQUE QUIROGA PERICHE
PRESIDENTE
DOCUMENTO FIRMADO
DIGITALMENTE

Ss.

Chavez Sueldo.
Quiroga Periche.
Paz Winchez.
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