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Sumilla: “(...) para la configuracion del tipo infractor, es
decir, aquel referido a la presentacion de
informacion inexacta, en el caso de las Entidades,
debe acreditarse que la inexactitud se encuentre
relacionada con el cumplimiento de un
requerimiento, factor de evaluacion o requisitos
que le represente una ventaja o beneficio en el
procedimiento de seleccion o en la ejecucion
contractual; independientemente que ello se logre

(...)".
Lima, 24 de febrero de 2023.

VISTO en sesion del 24 de febrero de 2023, de |la Sexta Sala del Tribunal de
Contrataciones del Estado, el Expediente N° 4304/2019.TCE, sobre el procedimiento
administrativo sancionador seguido contra la empresa DROGUERIA FAVETEX S.A.C., por
su presunta responsabilidad al haber presentado documentacién falsa o adulterada y/o
con informacidn inexacta ante la Entidad, en el marco de la Adjudicacién Simplificada N°
018-2019-UTES N° 06 SPT — Primera Convocatoria; atendiendo a lo siguiente:

. ANTECEDENTES:

1. Segun ficha registrada en el Sistema Electrénico de Contrataciones del Estado
(SEACE), el 18 de octubre de 2019, el GOBIERNO REGIONAL DE LA LIBERTAD-UTES
N° 06 SERVICIOS PERIFERICOS TRUIJILLO, en adelante la Entidad, convocé a la
Adjudicacion Simplificada N° 018-2019-UTES N° 06 SPT — Primera Convocatoria,
para la “Adquisicién de productos farmacéuticos dispositivos médicos y productos
sanitarios para atencién en los establecimientos de salud Red Trujillo”, con un
valor estimado ascendente a S/ 397,476.31 (trescientos noventa y siete mil
cuatrocientos setenta y seis con 00/100 soles), en adelante el procedimiento de
seleccion.

Dicho procedimiento de seleccién fue convocado bajo la vigencia del Texto Unico
Ordenado de la Ley N° 30225, aprobado mediante Decreto Supremo N° 082-2019-
EF, en adelante el TUO de la Ley, y su Reglamento, aprobado por Decreto Supremo
N° 344-2018-EF, en adelante el Reglamento.

Pagina 1 de 32



Organismo

Supervisor e las
Contrataciones
del Estado

de Economia y Finanzas

Tribunal de Contrataciones del Estado
Resolucion N° 1054-2023-TCE-S6

Segun el cronograma del procedimiento, el 29 de octubre 2019 se llevo a cabo el
acto de presentacién de ofertas, y el 5 de octubre del mismo afio se publicé en el
Sistema Electrénico de Contrataciones del Estado (SEACE) el acta de buena pro a
favor de la empresa DROGUERIA FAVETEX S.A.C. (con R.U.C. N° 20602830307),
en adelante el Adjudicatario, por el monto de S/ 314,792.89 (trescientos catorce
mil setecientos noventa y dos con 89/100 soles).

Mediante formulario “Solicitud de Aplicacion de Sancién-Entidad/Tercero”
presentado el 15 de noviembre de 2019 a través de la Mesa de Partes Virtual del
OSCE, la empresa CHAPOLAB SAC, en adelante el denunciante, puso en
conocimiento del Tribunal de Contrataciones del Estado, en lo sucesivo el Tribunal,
que el Adjudicatario habria incurrido en causal de infraccion al presentar
documentacion falsa o adulterada y/o con informacion inexacta ante la Entidad,
como parte de su oferta, en el marco del procedimiento de seleccién. En ese
sentido, senald lo siguiente:

Refiere que la traduccidn presentada por el Adjudicatario en su oferta puede
presumirse como falsa, por cuanto no hay traducciones realizadas por un mismo
traductor certificado con la misma numeracién para documentos diferentes y
menos que una se haya realizado un afio antes de la emision del documento a
traducir.

Asimismo, se aprecia que el contrato de adquisicion de bienes N° 05-2018,
contiene una firma y sello escaneado, lo que hace presumir que el documento
es falso.

De otro lado, en el acta de conformidad de fecha 20 de febrero de 2019y en la
constancia de cumplimiento de prestacién y no penalidad de fecha 28 de marzo
de 2019, figura una firma y sello escaneado del supuesto gerente general Sr. Luis
Perez Calderdn; sin embargo, en la consulta realizada en la pagina web de la
SUNAT desde el 8 de marzo de 2018, la gerente general es la Sra(ta). Aguilar Sosa
Magali Juana, por lo que se puede concluir que el sefor Luis Perez Calderén ya
no es gerente general a la fecha de la firma del acta, por lo que puede presumirse
que el documento ha sido creado.

En tal sentido, los depdsitos que formarian parte del presunto pago del contrato
no corresponderian a este contrato, por lo que se debe cursar a la SUNAT a fin
de que se solicite la factura de venta realizada por el Adjudicatario a favor de la
empresa Importadora y Distribuidora Medilab del Peru S.A.

Con Decreto del 7 de febrero de 2020, previo al inicio del procedimiento
administrativo sancionador, se corrié traslado a la Entidad de la denuncia
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interpuesta contra el Adjudicatario, requiriéndosele remitir: i) un Informe Técnico
Legal de su asesoria pronunciandose respecto de la procedencia y supuesta
responsabilidad del Adjudicatario; ii) sefialar y enumerar, de forma clara y precisa,
la totalidad de los documentos supuestamente falsos o adulterados y/o
informacién inexacta presentados por el Adjudicatario; iii) copia legible de toda la
documentacion que acredite la presunta falsedad o adulteracion y/o inexactitud
de los documentos cuestionados, iv) copia completa y legible de toda la oferta
presentada por el Adjudicatario.

4, Mediante Oficio N° 1006-2021-GRLL-GGR/GRS/UTES N° 6 T.E./ADM/D?
presentado el 24 de junio de 2021, la Entidad remitié el Informe Técnico Legal N°
127-2021-GRLL-GGR-GRA/UTES N° 66 TE/ADM-UL, sefialando lo siguiente:

e Revisada la documentacién mencionada por el denunciante, la Entidad ha
identificado incongruencias que apuntarian a que se trata de documentos falsos
o adulterados.

e Asi, respecto del Contrato N° 05-2018, Orden de Compra, Acta de Conformidad
y Constancia de Prestacion (folios 85 y 86, 87, 104 y 109, respectivamente) se
verificd que las formas graficas, trazos y distancia de grafias de las firmas de
quien los suscribe son exactamente iguales, lo que genera conviccién de que se
trata de una firma escaneada e insertada en los documentos indicados.

e Por otro lado, los documentos habrian sido emitidos por una persona que ya no
goza de las facultades de Gerente General, pues, segun informacion de la SUNAT,
desde el 8 de marzo de 2018 la Gerente General de la empresa es dofia Magali
Juana Aguilar Sosa.

e Mediante Carta N° 002-2021-GRLL-GGR-GRA/UTES N° 06 TE/ADM-UL de fecha
17 de junio de 2021, remitida mediante correo electrénico a la empresa
Importadora y Distribuidora Medilab del Peri SAC, supuesta emisora y/o
suscritora de los documentos citados, se le solicitd confirmar la originalidad y
autenticidad de aquellos.

e Con Carta N° 051-DIMEDILAB DEL PERU SAC-2021, de fecha 22 de junio de 2021
y recibida mediante correo electrénico el dia 23 de junio de aiio 2021, la empresa
referida sefiald que ninguno de los documentos consultados ha sido elaborado

1 Obrante a folio 130 del expediente administrativo en pdf.
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por su empresa, por lo que desconoce la originalidad y autenticidad de los
documentos en mencién.

e Con respecto a las traducciones oficiales obrantes a folios 47 a 48 y 52 a 53,
mediante Carta N° 001-2020-GRLL-GGR-GRA/UTES N° 06 TE/ADM-UL, se
remitieron dichos documentos a la licenciada Gloria Calderdn Rivera, Traductora
Publica a la que se atribuye su titularidad.

e Mediante Carta s/n de fecha 21 de junio de 2021, dicha profesional informd que
la Traduccidon Certificada N° 0236-17, firmada con fecha 11 de diciembre de
2017, obrante en los folios 52 a 53 de la oferta, son auténticas y veraces. Sin
embargo, respecto de la traduccidon que obra en los folios 47 a 48 de la referida
oferta, sefiala que las paginas 3 y 4 del referido escaneo no son sus traducciones.

o De lo anterior, la Entidad concluye que, con las cartas remitidas por la empresa
DIMEDILAB DL PERU SAC y la Licenciada Gloria Calderén Rivera, quedaria
acreditado que el Adjudicatario ha cometido la infraccidn tipificada en el literal
j) del numeral 50.1 del articulo 50 del TUO de la Ley, por haber presentado
documentacién presuntamente falsa como parte de su oferta en el
procedimiento de seleccion.

5. A través del Decreto? del 10 de octubre de 20223, se dispuso iniciar procedimiento
administrativo sancionador contra el Adjudicatario, por su supuesta
responsabilidad al haber presentado, como parte de su oferta, documentos falsos
o adulterados y/o con informacion inexacta, en el marco del procedimiento de
seleccion; infracciones tipificadas en el literales i) y j) del TUO de la Ley; respecto
de los siguientes documentos:

Documentacidn falsa o adulterada y/o con informacion inexacta:
a) Contrato de Adquisiciones de Bienes N° 05-2018 del 1 de marzo de 2018,

presuntamente suscrito por el sefior Luis Enrique Pérez Calderdn, en
calidad de gerente general de Ila empresa IMPORTADORA Y

2E| decreto se notifico al Adjudicatario el 14 de octubre de 2022, mediante Cédula de Notificacion N° 63510/2022.TCE,
al domicilio sito en Calle José Maria Eguren Mz. 38 Lote 02 A.H. Municipal Chillén Lima, Los Olivos debido a que el
domicilio se encontré cerrado, se efectud la notificacidn bajo puerta. El cargo de la referida cédula obra a folio 316
del expediente administrativo sancionador en formato PDF.

3 Notificado al Adjudicatario el 26 de setiembre de 2022, mediante la Casilla Electrénica del OSCE.
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DISTRIBUIDORA MEDILAB PERU S.A.C., y por la empresa DROGUERIA
FAVETEX S.A.C.

b) Orden de Compra N° 19 - 2018 presuntamente emitida por
IMPORTADORA Y DISTRIBUIDORA MEDILAB PERU S.A.C. con supuesta
firma y sello del sefior Luis Enrique Pérez Calderdn, en calidad de gerente
general de la referida empresa, a favor de la empresa DROGUERIA
FAVETEX S.A.C.

c) Acta de Conformidad del 20 de febrero de 2019, presuntamente emitida
por IMPORTADORA Y DISTRIBUIDORA MEDILAB PERU S.A.C. con supuesta
firma y sello del sefior Luis Enrique Pérez Calderdn, en calidad de gerente
general de la referida empresa, a favor de la empresa DROGUERIA
FAVETEX S.A.C

d) Constancia de Cumplimiento de Prestacién y de no penalidad del 28 de
marzo de 2019, presuntamente emitida por la empresa IMPORTADORA Y
DISTRIBUIDORA MEDILAB PERU S.A.C., suscrito y sellado por el sefior Luis
Enrique Pérez Calderdn, en calidad de gerente general de la referida
empresa.

e) Traduccién Certificada N° 0236-17 de fecha 17 de octubre de 2018
[Certificado de Registro de ISSO SX 60130349 0001], presuntamente
expedido por la licenciada Gloria Calderdn Rivera. (Folio 218 y 219 del
expediente administrativo en formato PDF).

Documentacion con informacion inexacta:

f)  Anexo N° 8 — Experiencia del postor en la especialidad del 29 de octubre
de 2019, suscrito por el sefior Carlos Abanto Huaman, en calidad de
gerente general de la empresa DROGUERIA FAVETEX S.A.C. (Folio 254 del
expediente administrativo en formato Pdf).

Asimismo, se otorgd al Adjudicatario el plazo de diez (10) dias habiles para que
formule sus descargos, bajo apercibimiento de resolver el procedimiento con la

documentacion obrante en el expediente en caso de incumplir el requerimiento.

6. Con Decreto del 22 de noviembre de 2022, se dispuso hacer efectivo el
apercibimiento decretado de resolver el presente procedimiento administrativo
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sancionador con la documentaciéon obrante en el expediente, dado que el
Adjudicatario no cumplié con presentar su respectivo descargo, solicitado
mediante Decreto 10 de octubre de 2022.

Asimismo, se remitié el expediente a la Sexta Sala del Tribunal para que resuelva,
efectivizandose el 24 de noviembre de 2022.

7.  Afinde contar con mayores elementos al momento de resolver, mediante Decreto
del 13 de enero de 2023, se solicité la siguiente informacion:

“AL SENOR LUIS ENRIQUE PEREZ CALDERON, EN CALIDAD DE EXGERENTE
GENERAL DE LA EMPRESA IMPORTADORA Y DISTRIBUIDORA MEDILAB
PERU S.A.C.

En el presente procedimiento administrativo sancionador, se estd
cuestionando la autenticidad, entre otros, de los siguientes documentos:

1. Contrato de Adquisiciones de Bienes N° 05-2018 del 1 de marzo de 2018,
presuntamente suscrito por el sefior Luis Enrique Pérez Calderdn, en calidad
de gerente general de la empresa IMPORTADORA Y DISTRIBUIDORA
MEDILAB PERU S.A.C., y por la empresa DROGUERIA FAVETEX S.A.C.

2. Orden de Compra N° 19 - 2018 presuntamente emitido por
IMPORTADORA Y DISTRIBUIDORA MEDILAB PERU S.A.C. con supuesta firma
y sello del sefior Luis Enrique Pérez Calderdn, en calidad de gerente general
de la referida empresa, a favor de la empresa DROGUERIA FAVETEX S.A.C.

3. Acta de Conformidad del 20 de febrero de 2019, presuntamente emitido
por IMPORTADORA Y DISTRIBUIDORA MEDILAB PERU S.A.C. con supuesta
firma y sello del sefior Luis Enrique Pérez Calderdn, en calidad de gerente
general de la referida empresa, a favor de la empresa DROGUERIA FAVETEX
S.A.C.

4. Constancia de Cumplimiento de Prestacion y de no penalidad del 28 de
marzo de 2019, presuntamente emitida por la empresa IMPORTADORA Y
DISTRIBUIDORA MEDILAB PERU S.A.C., suscrita y sellada por el sefior Luis
Enrique Pérez Calderon, en calidad de gerente general de la referida
empresa.
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Al respecto, sirvase indicar de manera clara y precisa lo siguiente:

i) silos referidos documentos han sido suscritos por su persona; y
i) si la informacion contenida en dichos documentos es veraz y exacta.”

8. Mediante Decreto del 13 de enero de 2023, se solicitd a la empresa Importadora
y Distribuidora Medilab del Pert SAC la siguiente informacién:

“A LA EMPRESA IMPORTADORA Y DISTRIBUIDORA MEDILAB DEL PERU
S.A.C.

En el presente procedimiento administrativo sancionador, se estd
cuestionando la autenticidad y veracidad, entre otros, de los siguientes
documentos:

1. Contrato de Adquisiciones de Bienes N° 05-2018 del 1 de marzo de
2018, presuntamente suscrito por el sefior Luis Enrique Pérez Calderdn, en
calidad de gerente general de la empresa IMPORTADORA Y DISTRIBUIDORA
MEDILAB DEL PERU S.A.C., y por la empresa DROGUERIA FAVETEX S.A.C.

2. Orden de Compra N° 19 - 2018 presuntamente emitido por
IMPORTADORA Y DISTRIBUIDORA MEDILAB DEL PERU S.A.C. con supuesta
firma y sello del sefior Luis Enrique Pérez Calderdn, en calidad de gerente
general de la referida empresa, a favor de la empresa DROGUERIA FAVETEX
SA.C

3.  Acta de Conformidad del 20 de febrero de 2019, presuntamente
emitido por IMPORTADORA Y DISTRIBUIDORA MEDILAB DEL PERU S.A.C.
con supuesta firma y sello del sefior Luis Enrique Pérez Calderdn, en calidad
de gerente general de la referida empresa, a favor de la empresa
DROGUERIA FAVETEX S.A.C

4. Constancia de Cumplimiento de Prestacion y de no penalidad del 28
0305 Pdgina 3 de 10 de marzo de 2019, presuntamente emitido por la
empresa IMPORTADORA Y DISTRIBUIDORA MEDILAB DEL PERU S.A.C,
suscrito y sellado por el sefior Luis Enrique Pérez Calderdn, en calidad de
gerente general de la referida empresa.
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En torno a ello, mediante Carta N° 051-DIMEDILAB DEL PERU SAC-2021, de
fecha 22 de junio de 2021 y recibida por la Entidad mediante correo
electronico el dia 23 de junio del afio 2021, la empresa IMPORTADORA Y
DISTRIBUIDORA MEDILAB DEL PERU S.A.C. habria sefialado lo siguiente:
“[lJos mencionados documentos no han sido elaborados por parte de
nuestra _empresa, por lo tanto, desconocemos la originalidad y
autenticidad de los documentos en cuestion” [énfasis agregado].

Sobre ello, se solicita a dicha empresa indicar de manera clara y precisa lo
siguiente:

i) si la informacion contenida en los documentos es veraz y exacta.
(...)”
SITUACION REGISTRAL:
De la base de datos del Registro Nacional de Proveedores (RNP), se observa que,
a la fecha, la empresa DROGUERIA FAVETEX S.A.C. (con R.U.C. N° 20602830307)
no cuenta con antecedentes de sancién administrativa impuesta por el Tribunal.

FUNDAMENTACION:

Norma aplicable

Es materia del presente procedimiento administrativo sancionador determinar la
responsabilidad administrativa del Adjudicatario por presentar, como parte de la
oferta, presunta documentacion falsa o adulterada y/o con informacién inexacta,
en el marco del procedimiento de seleccidn; infracciones tipificadas en los literales
i)y j) del numeral 50.1 del articulo 50 del TUO de la Ley, norma vigente al momento
de ocurridos los hechos imputados.

Naturaleza de la infraccion

Sobre el particular, las infracciones que se le imputan al Adjudicatario se
encuentran tipificadas en los literales i) y j) del numeral 50.1 del articulo 50 del
TUO de la Ley, el cual dispone lo siguiente:

“Infracciones y sanciones administrativas
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50.1. El Tribunal de Contrataciones del Estado sanciona a los proveedores,
participantes, postores, contratistas, subcontratistas y profesionales que
se desempefian como residente o supervisor de obra, cuando
corresponda, incluso en los casos a que se refiere el literal a) del articulo
5, cuando incurran en las siguientes infracciones:

(...)

i) Presentar informacion inexacta a las Entidades, al Tribunal de
Contrataciones del Estado, al Registro Nacional de Proveedores (RNP), al
Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado (OSCE) y a la
Central de Compras Publicas-Pert Compras. En el caso de las Entidades
siempre que esté relacionada con el cumplimiento de un requerimiento,
factor de evaluacion o requisitos que le represente una ventaja o beneficio
en el procedimiento de seleccion o en la ejecucion contractual.
Tratdndose de informacion presentada al Tribunal de Contrataciones del
Estado, al Registro Nacional de Proveedores (RNP) o al Organismo
Supervisor de las Contrataciones del Estado (OSCE), el beneficio o ventaja
debe estar relacionada con el procedimiento que se sigue ante estas
instancias.

j) Presentar documentos falsos o adulterados a las Entidades, al Tribunal
de Contrataciones del Estado, al Registro Nacional de Proveedores (RNP),
al Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado (OSCE), o a la
Central de Compras Publicas—Peru Compras.

(...)".

(Enfasis agregado)

En torno a ello, es importante recordar que uno de los principios que rigen la
potestad sancionadora de este Tribunal es el de tipicidad, previsto en el numeral
4 del articulo 248 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444 — Ley del
Procedimiento Administrativo General, aprobado por el Decreto Supremo N° 004-
2019-JUS, adelante el TUO de la LPAG, en virtud del cual solo constituyen
conductas sancionables administrativamente las infracciones previstas
expresamente en normas con rango de ley mediante su tipificacién como tales, sin
admitir interpretacidon extensiva o analogia.

En atencidon a dicho principio, las conductas que constituyen infracciones
administrativas deben estar expresamente delimitadas, para que, de esa manera,
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los administrados conozcan en qué supuestos sus acciones pueden dar lugar a una
sancién administrativa.

Por tanto, se entiende que dicho principio exige al 6rgano que detenta la potestad
sancionadora, en este caso al Tribunal, que analice y verifique si en el caso
concreto se ha configurado el supuesto de hecho previsto en el tipo infractor que
se imputa a determinado administrado, es decir —para efectos de determinar
responsabilidad administrativa— la Administracion debe crearse conviccion de
que, en el caso concreto, el administrado que es sujeto del procedimiento
administrativo sancionador ha realizado la conducta expresamente prevista como
infracciéon administrativa.

Atendiendo a ello, en el presente caso corresponde verificar —en principio— que
los documentos cuestionados (falsos o adulterados o con informacion inexacta)
hayan sido efectivamente presentados ante la Entidad convocante/contratante (en
el marco de un procedimiento de contratacién publica), ante el RNP, ante el
Tribunal, el OSCE o a Peru Compras.

Adicionalmente, al amparo del principio de verdad material consagrado en el
numeral 1.11 del articulo IV del Titulo Preliminar del TUO de la LPAG, que impone
a la autoridad administrativa el deber de adoptar todas las medidas probatorias
necesarias autorizadas por ley, al margen que no hayan sido propuestas por los
administrados o estos hayan acordado eximirse de ellas, el Tribunal tiene la
potestad de recurrir a otras fuentes de informacidn que le permitan corroborary
crear certeza de la presentacidon del documento cuestionado. Entre estas fuentes
estd comprendida la informacién registrada en el SEACE, asi como la que pueda
ser recabada de otras bases de datos y portales web que contengan informacién
relevante.

Una vez verificado dicho supuesto, y a efectos de determinar la configuracién de
cada una de dichas infracciones, corresponde evaluar si se ha acreditado la
falsedad o adulteracién o la informacién inexacta contenida en los documentos
presentados; ello en salvaguarda del principio de presuncién de veracidad, que
tutela toda actuacién en el marco de las contrataciones estatales, y que, a su vez,
integra el bien juridico tutelado de la fe publica.

Ello encuentra sustento, ademas, toda vez que en el caso de un posible beneficio

derivado de la presentacién de un documento falso o adulterado o con
informacidén inexacta, que no haya sido detectado en su momento, éste sera
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aprovechable directamente, en sus actuaciones en el marco de las contrataciones
estatales, por el proveedor, participante, postor o contratista que, conforme lo
dispone el parrafo inicial del numeral 50.1 del articulo 50 del TUO de la Ley, son
los sujetos pasibles de responsabilidad administrativa en dicho ambito, ya sea que
el agente haya actuado de forma directa o a través de un representante,
consecuentemente, resulta razonable que sea también este el que soporte los
efectos de un potencial perjuicio, en caso se detecte que dicho documento es falso
o adulterado, o que contiene efectivamente informacién inexacta.

En ese orden de ideas, para demostrar la configuracién de los supuestos de hecho
de falsedad o adulteracion del documento cuestionado, conforme ha sido
expresado en reiterados y uniformes pronunciamientos de este Tribunal, se
requiere acreditar que éste no haya sido expedido o suscrito por su supuesto
emisor, o que, siendo validamente expedido o suscrito, haya sido adulterado en
su contenido.

Por su parte, la informacidn inexacta supone un contenido que no es concordante
o congruente con la realidad, lo que constituye una forma de falseamiento de la
misma. Ademas, para la configuracién del tipo infractor, es decir, aquel referido a
la presentacion de informacién inexacta, en el caso de las Entidades, debe
acreditarse que la inexactitud se encuentre relacionada con el cumplimiento de
un requerimiento, factor de evaluacién o requisitos que le represente una ventaja
o beneficio en el procedimiento de seleccion o en la ejecuciéon contractual;
independientemente que ello se logre, lo que se encuentra en concordancia con
los criterios de interpretacion que han sido recogidos en el Acuerdo de Sala Plena
N° 02/2018, publicado en el Diario Oficial El Peruano el 2 de junio de 2018.

En cualquier caso, la presentacién de un documento falso o adulterado o con
informacién inexacta supone el quebrantamiento del principio de presuncion de
veracidad, de conformidad con lo establecido en el numeral 1.7 del articulo IV del
Titulo Preliminar del TUO de la LPAG, presuncion por la cual, en la tramitacion del
procedimiento administrativo, la administracidn presume que los documentos y
declaraciones formuladas por los administrados, responden a la verdad de los
hechos que ellos afirman, salvo prueba en contrario.

Cabe precisar que el tipo infractor se sustenta en el incumplimiento de un deber
gue, en el presente caso, se encuentra regulado por el numeral 4 del articulo 67
del TUO de la LPAG, norma que expresamente establece que los administrados
tienen el deber de comprobar, previamente a su presentacién ante la Entidad, la
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autenticidad de la documentacién sucedanea y de cualquier otra informacion que
se ampare en la presuncion de veracidad.

Como correlato de dicho deber, el numeral 51.1 del articulo 51 del TUO de la LPAG,
ademads de reiterar la observancia del principio de presuncién de veracidad,
dispone que la administracién presume verificados todas las declaraciones
juradas, los documentos suceddneos presentados y la informacién incluida en los
escritos y formularios que presenten los administrados para la realizacién de
procedimientos administrativos, por quien hace uso de ellos.

Sin embargo, conforme al propio numeral 1.7 del articulo IV del Titulo Preliminar
del TUO de la LPAG, la presuncién de veracidad admite prueba en contrario, en la
medida que es atribucién de la Administracién Publica verificar la documentacion
presentada. Dicha atribucidon estd reconocida en el numeral 1.16 del mismo
articulo, cuando, en relacidn con el principio de privilegio de controles posteriores,
dispone que la autoridad administrativa se reserva el derecho de comprobar la
veracidad de la documentacién presentada.

Configuracion de las infracciones

En el caso materia de andlisis, se imputa al Adjudicatario haber presentado ante la
Entidad, como parte su oferta, documentacién falsa o adulterada o con
informacién inexacta, consistente en los siguientes documentos:

Documentacidn falsa o adulterada y/o con informacion inexacta:

a) Contrato de Adquisiciones de Bienes N° 05-2018 del 1 de marzo de 2018,
presuntamente suscrito por el sefior Luis Enrique Pérez Calderdn, en
calidad de gerente general de la empresa IMPORTADORA Y
DISTRIBUIDORA MEDILAB PERU S.A.C., y por la empresa DROGUERIA
FAVETEX S.A.C.

b) Orden de CompraN°19-2018 presuntamente emitida por IMPORTADORA
Y DISTRIBUIDORA MEDILAB PERU S.A.C. con supuesta firma y sello del
sefior Luis Enrique Pérez Calderdn, en calidad de gerente general de la
referida empresa, a favor de la empresa DROGUERIA FAVETEX S.A.C.

c) Acta de Conformidad del 20 de febrero de 2019, presuntamente emitida
por IMPORTADORAY DISTRIBUIDORA MEDILAB PERU S.A.C. con supuesta

Pagina 12 de 32



10.

11.

Organismo

Supervisor e las
Contrataciones
del Estado

de Economia y Finanzas

Tribunal de Contrataciones del Estado
Resolucion N° 1054-2023-TCE-S6

firma y sello del sefior Luis Enrique Pérez Calderdn, en calidad de gerente
general de la referida empresa, a favor de la empresa DROGUERIA
FAVETEX S.A.C

d) Constancia de Cumplimiento de Prestacién y de no penalidad del 28 de
marzo de 2019, presuntamente emitida por la empresa IMPORTADORA Y
DISTRIBUIDORA MEDILAB PERU S.A.C., suscrito y sellado por el sefior Luis
Enrique Pérez Calderdn, en calidad de gerente general de la referida
empresa.

e) Traduccidon Certificada N° 0236-17 de fecha 17 de octubre de 2018
[Certificado de Registro de ISSO SX 60130349 0001], presuntamente
expedido por la Licenciada Gloria Calderdn Rivera.

Documentacion con informacidn inexacta:

f) Anexo N° 8 — Experiencia del postor en la especialidad del 29 de octubre
de 2019, suscrito por el sefior Carlos Abanto Huamdn, en calidad de
gerente general de la empresa DROGUERIA FAVETEX S.A.C.

Respecto a la presentacion efectiva de los documentos cuestionados

Conforme a lo sefialado en los parrafos que anteceden, a efectos de determinar la
configuracion de las infracciones materia de andlisis, debe verificarse la
concurrencia de dos circunstancias: i) la presentacion efectiva de los documentos
cuestionados ante la Entidad; vy ii) la falsedad, adulteracion o inexactitud de los
documentos presentados, en este ultimo caso, siempre que estén relacionados
con el cumplimiento de un requerimiento o factor de evaluacidn que le represente
una ventaja o beneficio en el procedimiento de selecciéon o en la ejecucion del
contrato.

En el presente caso, de la documentaciéon que obra en el expediente, se aprecia
gue los documentos cuestionados fueron presentados ante la Entidad el 29 de
octubre de 2019 como parte de su oferta.

En ese sentido, habiéndose acreditado la presentacién de los documentos
cuestionados, resta determinar si existen en el expediente suficientes elementos
de juicio y medios probatorios que permitan generar certeza respecto del
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guebrantamiento del principio de presuncidn de veracidad del que se encuentran
premunidos.

Respecto de la supuesta falsedad o adulteracion de los documentos consignados
en los literales a), b), c) y d) del fundamento 8 de la presente resolucion.

12. Se cuestiona la autenticidad de los siguientes documentos:

e Contrato de Adquisiciones de Bienes N° 05-2018 del 1 de marzo de 2018,
presuntamente suscrito por el sefior Luis Enrique Pérez Calderdn, en
calidad de gerente general de la empresa IMPORTADORAY DISTRIBUIDORA
MEDILAB PERU S.A.C., y por la empresa DROGUERIA FAVETEX S.A.C.

e Orden de Compra N° 19-2018 presuntamente emitida por la empresa
Importadora y Distribuidora Medilab Peru S.A.C. con supuesta firma y sello
del sefior Luis Enrique Pérez Calderdn, en calidad de gerente general de la
referida empresa, a favor de la empresa DROGUERIA FAVETEX S.A.C.

e Acta de Conformidad del 20 de febrero de 2019, presuntamente emitida
por IMPORTADORA Y DISTRIBUIDORA MEDILAB PERU S.A.C. con supuesta
firma y sello del sefior Luis Enrique Pérez Calderdn, en calidad de gerente
general de la referida empresa, a favor de la empresa DROGUERIA FAVETEX
S.A.C.

e Constancia de Cumplimiento de Prestacién y de no penalidad de 10 de
marzo de 2019, presuntamente emitida por la empresa IMPORTADORA Y
DISTRIBUIDORA MEDILAB PERU S.A.C., suscrita y sellada por el sefior Luis
Enrique Pérez Calderdén, en calidad de gerente general de la referida
empresa.

Para una mejor apreciacion, a continuacion, se reproducen los documentos
cuestionados:
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Contrato de Adquisiciones de Bienes N° 05-2018

0606008+
CONTRATO DE ADQUISICIONES DE BIENES

Tibunel oo
Ne 052018 VEINTITRES MIL VEINTITRES Y 20100 Soles) a todo costo, incluido IGV. Esfe montgtel Estaco
Consts por el documento, la contratacién de ADQUISICON DE MANDIL costo del bien, porte b punto de entrega, seguros € impuestos, ast W
DESCARTABLE TAI.L.\ “M" que celebran de una parie DROGUERIA FAVETEX 8.4C., en . aquello que sea necesario para fa correcta ejecucion de la prestaci6n materia del presente cd >

sdelante “EL CONTRATANTE con R.U.C. N° 20602830307, Gon damicilio en Mz, G Lt. 44

URB. Virgen Del Rosario — SM.P, debidimente ropresentado por su Gerente Geacral, Sr. Carlos WLUGARDE ENTREGA

Antony Abanto Husmani, identificado con D.N.L. N° 47437258 segiin poder inscrito en Partida EL CONTRATANTE 1os bi

N°14016032, Asiento D001 del Registro de Personas Juridices de la Oficina Registral de Lima y en Iaclé\.\w.llpﬂmeﬂ en el domicilio legal de EL CONTRATISTA sito en JR. LAS VERDOLAGAS
Cellag; y de-otra parte IMPORTADORA Y DISTRIBUIDORA MEDILAB DEL PERU S,A.C..

N° 689 URB. LAS - i
PRy e s s o 728, VE!gLAGAS N, 68 FLORES — SAN JUAN DE LURIGANCHO
e Legal Lus ENRIQUE PEREZ CALDERON, CLAUSULA QUINTA: GARANTIA
L CONTRATISTA’ ELCONTRATISTA garantiza que los bi dos se ajust i d
' enmmfanmydem:rdoummpmmdm.

Con fecha 01 mmmmzm&,mam General deci [hhhm-m cottfatd poi 18 Sofpra,
“DE MANDIL DESCARTABLE TALLA “M" & IMPORTADORA Y DISTRIBUIDORA
MEDILAB DEL PERU, cuyos detalles, importe total, cofstan en los docamentos imegraries del

presente contrata,
CLAUSULA SEGUNDA; ORJETO CLAUSULA OCTAVA: |
. \VA: RESOLUCION DEL CONTRATO
\TISTA :laml médicos,
5“ A TN T e e e e s Deparimets: Husncay, EL CONTRATISTA podri résolver el contreco er cado de que EL CONTRATANTE
Fisanacn, prvtit Ap\lmmc Ayacuchs, Cuzco,Fune, lea, amquipa, Moquegus, Tacnd. En las y ; "
zonas sehulades EL CONTRATANTE, na paricips ¢n |8 venta directa y Proceses de Seleceidn «  Incumpla injustificadamente con la entrega oportuna de los biencs material del contrato
{@  comoredsporelBado, ddundoul ELCONTRATISTA, 1o comercializcion de bienes materiales « No cuente can Ia capacidad para confinuar con el sumiristro de los bienes materia del
- del presente contrato. - -+ contrato.
- ———— CLAUS (OVENA: DE LA JURISDICCION
tem | Product T Cant. | Preco | Total Ambas partes se somete a la jurisdiceion de ics Jucces de Lima en todo lo referente al presente 4
| ‘ . Tnit. ) ) »
. 30 ontrao,
1 I’f{;“m'- DESCARTABALE TALL& D, | song0 | agET | 12sesan | En e de conformidad-del presente contratc-y comu cxpresion de voluntad; fes-partes lo-firman enla——————]
MARCA FAVETEX |

DROGUERIAFAVETEX SAC

cuidad del Callao al PRIMER (01) dia del mes de Marzo del 2018.
1
"MONTO TOTAL OFERTADO 8. _ T Tnnma] g ‘! ‘i

- - . . . R e,
CLAUSULA TERCERA: MONTO CONTRACTUAL i " —_—
Bl monto total el presemte camato sscicade & . 1'223,023.20 (UN MILLON DOSCIENTOS L CONTRATISTA
i - Carlos A. Abanto Husmaii Luis E. Perez Calderon
_ DNI1L47437258 DINL 42526753

Orden de Compra N° 19 - 2018

ORDEN DE COMPRA N° 19-2018 6000087

Mz G Lt 4A URB B. VIRGEN DEL ROSARIO SMP
20602830307 _
Sr. Carlos Abanto

| DROGUERIA FAVETEX SAC. _ 4‘{

b4 S 5 ! N
[S0B | MANDIL DESC ARTABLE TALLA ‘
RES | M 4076744 | 1'223,023.20

1
300,000
N MARC. VETEX
| MONTO TOTAL DE LA ORDEN DE COMPRA §/. | 1'223,023.20
MONEDA : EN SOLES (S/)
TIEMPO DE ENTREGA ¥ SEGUN CRONOGRAMA DE ENTREGA
CONTRATO N° 05-2018
FORMA DE PAGO : SEGUN CONTRATO
IMPUESTO DE LEY 18% H INCLUIDO
PERSONA CONTACTO : Sr. Abanto
Email : ventasdrogueriafavetex@gmail.com

Sirvase girar las facturas segan cronograma de entrega con los siguientes datos.

Il IMPORTADORA Y DISTRIE

UI‘DORA MEDILAB DEL PERU SAC.___|
JL

e
CRRIGER. T RMANT

'GERENTE GENERAL
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Acta de Conformidad del 20 de febrero de 2019

Tronon U213

EQUE AMIENTS INTEGRAL MEDICO
HOSPITALARIO
¥ o mimgun B8 ek Las Fores- Lona 36
' e Ema:
= BILAB <ot Pors 5.4.C. 2 vinmml-:mm
75 P a0 NP 86 5451

ACTA DE CONFORMIDAD DORIGIRS

Alas 2:30 p.m. del 20 de Febrero del 2018 en nuestros . 58 los py
ingresados de nuestro proveedor DROGUERIA FAVETEX S.AC. con RUC N
20602830307 comespondientes a la ufima entrega del conlrafo de Adguisiciones de
Bienaes N* 05-2018 segin se delalla:

[ Ttem ~ Producto um. Cant. | Aprobado | Desaprob
| ado
| =
1| MANDIL DESCARTABLE TALLA | UNID | X |
“M 75,000 |
| ImMarcA FAVETEX |

Finalizada fa entrega se da a los bienes recepci sin alguna, en fe
el cual se firma la presents.

DROGUERLY FAVETEX SAG

ERRIGEL ARANTD RO ATANT
GERENTE GENENEL

Constancia de Cumplimiento de Prestacion y
de no penalidad del 10 de marzo de 2019

_—%illﬂ del Poru 8.A.C,

CONSTANCIA DE CUMPLIMIENTO DE PRESTACION
Y DE NO PENALIDAD

ALARIO
Varcolagss 689, Lrb. Las Flores- Lima 36
oot E et etssdradiioGyel o

5125 R ouona S s s

Por medio del presente documento el gque suscribe Sr. LUIS ENRIQUE PEREZ
CALDERON, con D.N.I. N° 28243871 deja constancia que la empresa DROGUERIA
FAVETEX S.A.C., con R.U.C.: 20602830307, ha cumplico con la entrega de la Adguisicion
de MANDILON DESCARTABLE TALLA "M, segun el contrato N* 05-2018 en su (otalidad,
cumpliendo la clausula sexta del contrato y NO HA GENERADO PENALIDAD ALGUNA.

Se expide la presente constancia al interesado, para los fines que estime conveniente, la
que carece de valor legal para tramites judiciales.

Lima, 28 de Marzo del 2019

Atentamente,

DROGUERIAZAVL'TEX sac
CARCGEA KAANTE FiG ANANT

GERENTE GENEAAL
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13. En virtud de la fiscalizacidon realizada por la Entidad, mediante Carta N° 002-2021-
GRLL-GGR/UTES N°06 TE/ADM-UL, se requirié a la empresa Importadora vy
Distribuidora Medilab del Peru SAC, confirmar la veracidad y exactitud de los

documentos bajo cuestionamiento, como se observa a continuacion:
CARTA N° 002-2021-GRLL-GGR-GRS/UTES N°06 T E/ADM-UL

Trujille, 17 de junio de 2021,

Sefior:

AGUILAR 508A MAGALI JUANA

Importadora y Distribuidora Medilab del Peru SAC
RUC N° 20508686642

Jr. Las Verdolagas M° 689 Urh. Las Flores

San Juan de Lurigancho

Lima.

Asunto: Fiscalizacion posterior de documentos presentados en la Adjudicacion
Simplificada N° 018-2019-UTES N° 06 5.P.T

Referencia: Ley N" 27444, Ley del Procedimiento Administrative General, Art, 32°,
Fiscalizacion Posterior

Mediante la presente me es grato hacerle llegar nuestro saludo institucional y el mio propio y 1 la vez, en
relacion a la fiscalizacion posterior realizada al procedimienio de seleceion Adjudicacién Simplificada N* 018-
2019-UTES N° 06 5.P.T convocada por esta entidad para la adquisicion de productos farmacéuticos dispositives
médicos y productos sanitarios para atencion en los establecimientos de salud de la Red Salud Trujilla,
manifestarle lo siguiente:

Que, la empresa DROGUERIA FAVETEX S.A.C., identificada con R.ULC. N* 20602830307, en la
documentacién que obran de su Ofcria ha preseniade documentos consistentes en contrato, acta de conformidad ¥
constancia de cumplimiente que vuestra entidad, segin el siguiente detalle:

L Diocumenio Fecha de Firmante Cargs Supsesta falsedad
emiién Gerente sgin
ficha SUNAT

mltpss:mail. goagle. comimailiu Hie=clidS 582054 Sviev=pibsaarch=all & parmmgid srsg A1 TOA 658443447922 00Bsimrplemmg PHAAT 703365, 112

ol Exado

230 ‘Gmal - RE: REITERA SOLICITUD PARA CONFIRMAR LA ORIGINALIOAD ¥ AUTENTICIDAD O b
1 EXP. N el
rouon 013897
Luis E. Perez | CGerenie Himsza
) Contrain 05-1018 0032018 . Fizma recanada Ir
Calderén Cremeral 07.00. 2018
% Dinlen de Compra 1% S Luix E. Porez | Gerente Hasla Finma escaneada, sicnds ls mitena
F 0103
k] Calderin Gieneral OTMINIR que ladel documenio 1
. Luis E. Persz | Gereme Hicza Firma escaneada, siendo la misma
3 Acta de conformidad | 20.02.200%
Caldenin General 07002013 | qoe | de documenios | y 2
Consancia & A dicha Pecha Sc Lum B Perez
Aguilar Sosa X
cumpdimienio d Luis E. Perez | Grrenie ¥4 0o oskeniaba el cargo
4 W39 Mag: -
prestacin ¥ s Caldznim General de Gereste General, Ademis de
08032015
penalidad ser P esesmenla

Por lo expuesio, se solicita confirmar la originalidad y autenticidad o no de los documentos
indicados en el cuadro anexo, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 165° de la ley N° 27444,
Ley del Procedimients Administrativo General,

14. En respuesta a dicho requerimiento, mediante Carta N° 051-DEMILAB DEL PERU
SAC-2021, la empresa Importadora y Distribuidora Medilab del Peru SAC sefialé lo

siguiente:
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Comunicandole que al realizar la verifizacion respectiva de los documentes gue contiznan
1) el Contrato 05-2018, 2) Orden de Compra 18-2018, 3) Acta de conformidad v 4} Constancia de
cumplimiento de prestacion y no penalidad, manifestarle queflos mencionados documentos ns han

EXP. N 5
- oo 0141
';. QFC. Jr. Las Verdolagas 6B9, Urb. Las FioTes- Lima 35
{” lﬂﬁ Jr. Sucre N* 521 INT. 3 Ayacucha
RUC: 20508886642 E-mall: dimedilab? @hetmail com

Talf. 01-379-0241  ENTEL ; 970477100

sido elaborados por parte de nuestra empresa, por lo tanto desesnocemos la onginalidad v
autentigidad de los documentos en mencion

Sin ofro particular nos despedimos de usted

Alentamente

Sobre el particular, cabe recordar que, en el supuesto de falsedad o adulteracion
de los documentos cuestionados, conforme ha sido expresado en reiterados y
uniformes pronunciamientos de este Tribunal, se requiere acreditar que estos no
hayan sido expedidos o suscritos por su supuesto emisor, o que, siendo
validamente expedidos o suscritos, hayan sido adulterados en su contenido.

En torno a ello, a fin de contar con mayores elementos al momento de resolver,
mediante Decreto del 13 de enero de 2023, se solicité la siguiente informacion:

“AL SENOR LUIS ENRIQUE PEREZ CALDERON, EN CALIDAD DE EXGERENTE
GENERAL DE A EMPRESA IMPORTADORA Y DISTRIBUIDORA MEDILAB
PERU S.A.C.

En el presente procedimiento administrativo sancionador, se estd
cuestionando la autenticidad, entre otros, de los siguientes documentos:

1. Contrato de Adquisiciones de Bienes N° 05-2018 del 1 de marzo de 2018,

presuntamente suscrito por el sefior Luis Enrique Pérez Calderon, en
calidad de gerente general de la empresa IMPORTADORA Y
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DISTRIBUIDORA MEDILAB PERU S.A.C., y por la empresa DROGUERIA
FAVETEX S.A.C.

2. Orden de Compra N° 19-2018 presuntamente emitida por IMPORTADORA
Y DISTRIBUIDORA MEDILAB PERU S.A.C. con supuesta firma y sello del
sefior Luis Enrique Pérez Calderdn, en calidad de gerente general de la
referida empresa, a favor de la empresa DROGUERIA FAVETEX S.A.C.

3. Acta de Conformidad del 20 de febrero de 2019, presuntamente emitida
por IMPORTADORA Y DISTRIBUIDORA MEDILAB PERU S.A.C. con supuesta
firma y sello del sefior Luis Enrique Pérez Calderdn, en calidad de gerente
general de la referida empresa, a favor de la empresa DROGUERIA
FAVETEX S.A.C

4. Constancia de Cumplimiento de Prestacion y de no penalidad del 28 de
marzo de 2019, presuntamente emitida por la empresa IMPORTADORA Y
DISTRIBUIDORA MEDILAB PERU S.A.C., suscrita y sellada por el sefior Luis
Enrique Pérez Calderon, en calidad de gerente general de la referida
empresa.

Al respecto, sirvase indicar de manera clara y precisa lo siguiente:

i) silos referidos documentos han sido suscritos por su persona; y
i) sila informacion contenida en dichos documentos es veraz y exacta.”

Cabe sefialar que, a la fecha de expedicién de la presente resolucion, la persona
consultada no ha cumplido con atender el requerimiento de informacién efectuado
por este Tribunal.

Sin perjuicio de lo anterior, conforme a la documentacién obrante en el
expediente, se determina que el documento bajo cuestionamiento es falso, toda
vez que su supuesto emisor ha sefialado que: “[lJos mencionados documentos no
han sido elaborados por parte de nuestra empresa, por lo tanto, desconocemos la
originalidad y autenticidad de los documentos en cuestion”.

De este modo, este Tribunal considera que los documentos cuestionados no han
sido emitidos por la empresa Importadora y Distribuidora Medilab del Peru SAC,
por lo que los mismos son falsos. De lo anterior, a la luz de las notas caracteristicas
gue definen el tipo infractor bajo analisis, este Tribunal concluye que se ha
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configurado la infracciéon establecida en el literal j) del numeral 50.1 del articulo 50
del TUO de la Ley. En ese sentido, corresponde declarar ha lugar la imposicion de
sancion en este extremo.

Respecto de la supuesta inexactitud de los documentos consignados en los
literales a), b), c) y d) del fundamento 8 de la presente resolucion.

Asimismo, se cuestiona la inexactitud de los documentos analizados en el acdpite
anterior.

En torno a ello, cabe recordar que la informacién inexacta supone un contenido que
no es concordante o congruente con la realidad, lo que constituye una forma de
falseamiento de la misma. Ademas, para la configuracion del tipo infractor, es decir,
aquel referido a la presentacién de informacién inexacta, en el caso de las
Entidades, debe acreditarse que la inexactitud se encuentre relacionada con el
cumplimiento de un requerimiento, factor de evaluacién o requisitos que le
represente una ventaja o beneficio en el procedimiento de seleccién o en la
ejecucién contractual; independientemente que ello se logre, lo que se encuentra
en concordancia con los criterios de interpretacion que han sido recogidos en el
Acuerdo de Sala Plena N° 02/2018, publicado en el Diario Oficial El Peruano el 2 de
junio de 2018.

Al respecto, tal como ha sido referenciado en parrafos precedentes, en el
expediente obra la Carta N° 051-DEMILAB DEL PERU SAC-2021, emitida por la
empresa Importadora y Distribuidora Medilab del Perd SAC, en la que se observa
gue dicha empresa se ha pronunciado de la siguiente manera: “[lJos mencionados
documentos no han sido elaborados por parte de nuestra empresa, por lo tanto,
desconocemos la originalidad y autenticidad de los documentos en cuestion”.

En torno a ello, a fin de contar con mayores elementos para resolver, mediante
Decreto del 13 de enero de 2023, se solicité a empresa Importadora y Distribuidora
Medilab del Peru SAC la siguiente informacion:

“A LA EMPRESA IMPORTADORA Y DISTRIBUIDORA MEDILAB DEL PERU
S.A.C.

En el presente procedimiento administrativo sancionador, se estd
cuestionando la autenticidad y veracidad, entre otros, de los siguientes
documentos:
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1. Contrato de Adquisiciones de Bienes N° 05-2018 del 1 de marzo de
2018, presuntamente suscrito por el sefior Luis Enrique Pérez Calderdn, en
calidad de gerente general de la empresa IMPORTADORA Y DISTRIBUIDORA
MEDILAB DEL PERU S.A.C., y por la empresa DROGUERIA FAVETEX S.A.C.

2. Orden de Compra N° 19-2018 presuntamente emitido por
IMPORTADORA Y DISTRIBUIDORA MEDILAB DEL PERU S.A.C. con supuesta
firma y sello del sefior Luis Enrique Pérez Calderdn, en calidad de gerente
general de la referida empresa, a favor de la empresa DROGUERIA FAVETEX
S.A.C

3. Acta de Conformidad del 20 de febrero de 2019, presuntamente
emitido por IMPORTADORA Y DISTRIBUIDORA MEDILAB DEL PERU S.A.C.
con supuesta firma y sello del sefior Luis Enrique Pérez Calderdn, en calidad
de gerente general de la referida empresa, a favor de la empresa
DROGUERIA FAVETEX S.A.C

4, Constancia de Cumplimiento de Prestacion y de no penalidad del 28
0305 Pdgina 3 de 10 de marzo de 2019, presuntamente emitido por la
empresa IMPORTADORA Y DISTRIBUIDORA MEDILAB DEL PERU S.A.C,
suscrito y sellado por el seior Luis Enrique Pérez Calderdn, en calidad de
gerente general de la referida empresa.

En torno a ello, mediante Carta N° 051-DIMEDILAB DEL PERU SAC-2021, de
fecha 22 de junio de 2021 y recibida por la Entidad mediante correo
electronico el dia 23 de junio del afio 2021, la empresa IMPORTADORA Y
DISTRIBUIDORA MEDILAB DEL PERU S.A.C. habria sefialado lo siguiente:
?[lJos mencionados documentos no han sido elaborados por parte de
nuestra _empresa, por lo tanto, desconocemos la originalidad y
autenticidad de los documentos en cuestion? [énfasis agregado].

Sobre ello, se solicita a dicha empresa indicar de manera clara y precisa lo
siguiente:

i) si la informacidn contenida en los documentos es veraz y exacta.

(...)”
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24. Cabe sefialar que, a la fecha de expedicién de la presente resolucidn, la empresa
consultada no ha cumplido con atender el requerimiento de informacién efectuado
por este Tribunal.

25. Por otro lado, el Tribunal solicité al sefior Luis Enrique Pérez Calderdn, supuesto
suscriptor de los documentos bajo cuestionamiento, comunicar si reconocia la
autenticidad de los mismos, asi como sefialar si la informacién contenida en tales
documentos es veraz y exacta. Sin embargo, se tiene que, a la fecha de emision de
la presente Resolucidn, la persona consultada tampoco ha atendido el
requerimiento de informacién referido, razén por la cual no se cuenta en este
procedimiento con su pronunciamiento sobre el contenido de los documentos en
cuestion.

26. Sin perjuicio de lo sefalado, este Tribunal estima que la primera comunicacién de
la empresa Importadora y Distribuidora Medilab del Perd SAC, (Carta N° 051-
DEMILAB DEL PERU SAC-2021), permite determinar que los documentos
cuestionados contienen informacién inexacta, pues, al haberse desconocido la
emisién de los documentos contractuales bajo cuestionamiento (contrato de
adquisicion de bienes y documentos conexos), queda también descartado que
hubiera existido una transaccion comercial entre la empresa consultada y el
Adjudicatario, sustentada en los referidos documentos.

27. De este modo, al haberse acreditado que los documentos bajo andlisis contienen
informacién no concordante con la realidad, corresponde analizar si la presentacién
de las citadas constancias se encuentra relacionada con el cumplimiento de un
requerimiento o factor de evaluacién que haya representado a los integrantes del
Consorcio una ventaja o beneficio en el procedimiento de seleccién o en la ejecucién
contractual, de conformidad con lo establecido en el literal i) del numeral 50.1 del
articulo 50 del TUO de la Ley.

28. Entornoaello, se advierte que las bases integradas del procedimiento de seleccion,
establecia, entre otros, el siguiente requisito de calificacion:
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=-L8 | EXPERIENCIA DEL POSTOR ) l e
FACTURACION — 21 X —

Requisitos:

El postor debe acreditar un monto facturado acumulado equivalente a S/ 1,180,000.00

(Un millén ciento ochenta mil con 00/100 Soles), por la contratacion de bienes
iguales o similares al objeto de la convocatoria, durante un periodo de cinco {05) afios a la fecha de la

presentacion de ofertas.

e consideraran bienes similares a los siguientes: productos farmacéuticos, dispositivos
| lnédicos y productos sanitarios, teniendo en cuenta la clasificacion establecida en el Articulo N?
6 de la Ley N2 29459,

Acreditacion:

Copia simple de contratos u érdenes de compra, y su respectiva conformidad por la venta o suministro

efectuados; Contratos y comprobantes de pago cuya cancelacion se acredite documental y

fehacientemente, con copia del mismo comprobante de pago donde conste la cancelacién, copia

simple del voucher de depdsito, copia simple del reporte de estado de cuenta, contratos y documento

de detraccion, correspondientes a un maximo de veinte (20) contrataciones.

En caso los postores presenten varios comprobantes de pago para acreditar una sola contratacion, se
| debe acreditar que corresponden a dicha Vgontratacic’m;r de lo contrario, se asumird que los

29. Asimismo, se aprecia que en el Anexo N° 8* de la oferta del Adjudicatario, para
acreditar el referido requisito de calificacidn previsto en las bases, aquel listd el
Contrato N° 05-2018 como parte del cdmputo de su experiencia en la especialidad,
por el monto de S/ 1°223,023.20, como se muestra a continuacion:

ANEXO N° § 4
EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD R

efores
COMITE DE SELECCION
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 018-2019-UTES N° 6 SPT
resente -

\ediante el presente, el suscrito detalla la siguiente EXPERIENCIA-

: : WEGNTRATOT| :
= . OBJETO DEL o/ : . FIPCIA BERTE
N CLIENTE : FECHA  |MONEDA| IMPORTE | CAMBIO | FACTURADO
L) i CONTRATO | COMPROBANTE : ST
; s o Ay A | ACUMULADO
MPORTAIORA ¥ DISTRIBLIDOR A COMPRA DEMANDIL | - 1 ) oo 135 1
[ ey LSRR TADLY C/ N 05-2018 SOLES [1723,023.200 NOAPLICA | 1'223,023.2
2 G SOCIAL DESALUD - REDASST [ mpry DE GASA | 002-000105 SOLES | 33,200.00 NO APLICA 13,200.0
e o o S — |
3 :‘“”W";f\”m DE SALUD —RED. ASIST. | COMPRA DE GASA 0o1-113 | o0t | SOLES 31,500,000 NO APLICA 3l "m.uq
4 e .nstu_'m TIE SALLID - RED. ASIST COMPRA DE GASA ‘ 001-143 T 70952018 | SOLES 33,200,000 NO APLICA | 33,200.00
ALMENARA 1
TOTAL | 1320,023.20
T ruiillo, 28 de Octubre del 2019 bR J—
i OGUERIA FavE TEX spc
""‘“&;.mﬁngﬁa:cfm:

Firma, Nombres y Apellidos del postor o
Representante legal o comin, segan corresponda

30. Asi, dado que los cuatro documentos cuestionados son parte de la documentacion
empleada por el Adjudicatario para acreditar su experiencia conectada al Contrato

4 Obrante a folio 254 del expediente administrativo en pdf.
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N° 05-2018, se concluye que dichos documentos reportaban un beneficio para este
dentro del procedimiento de seleccion, porque formaban parte de los requisitos de
calificacion del procedimiento, segln las bases integradas del mismo.

Por tanto, este Tribunal estima que se encuentra acreditada la comisidon de la
infraccidn prevista en el literal i) del numeral 50.1 del articulo 50 del TUO de la Ley.
En ese sentido, corresponde la imposicidén de sancidn en este extremo.

Respecto de la supuesta falsedad del documento consignado en el literal e) del
fundamento 8 de la presente resolucion.

Asimismo, se cuestiona la autenticidad de la Traduccion Certificada N° 0236-17 de
fecha 17 de octubre de 2018 [Certificado de Registro de ISSO SX 60130349 0001],
presuntamente expedida por la licenciada Gloria Calderdn Rivera.

Para mejor ilustracidn, se reproduce a continuacién parte del documento en
cuestion:

E

e Gl e Rivers |eouon 0222

o

{Logo) TV
s0D
Product Service

CERTIFICADO
N° Q6 17 07 57099 018

Titular del certificado

Instalacion (es):

Marca de certificacion:

torundas de gasa
, esponjas para
gasa absorbente
n zig-zag, esponjas de gasa
s de gasa, bolas de gasa,

Alcance del certificado Produccion y distribuch
(esponjas) con o sin
laparotomia con ¢ sin
{gasa en rollos,
de corte), ve
productos

Norma (¢) aplicada (s): o
de gestién de la

cal agulaiorios

(ISO 1348

DINENIE

v SUD F

{ ¥
: orme N° SH173781

\q\'x Informe N's cibhmids naocucatfwmx SAC
3
B Valido desde: P T
X & ABANYE O ANANT
3 Valido hasta: c‘RLds:-enmumm

Fecha: 06092017
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En torno a ello, cabe sefalar que mediante la Carta N° 001-2020-GRLL-GGR-
GRS/UTES N° 06 TE/ADM-UL del 17 de junio de 2021, la Entidad solicitd a la
licenciada Gloria Calderdn Rivera confirmar la autenticidad y/o veracidad de los
Certificados de Registro ISSO SX60130349 0001 con fecha de emisién 17 de octubre
de 2018 y Q6 17 07 57099 018 del 6 de septiembre de 2017; siendo este ultimo el
documento cuestionado en el presente procedimiento.

Al respecto, se tiene que mediante la Carta S/N del 21 de junio de 2021 (Folio 149
del expediente administrativo en formato PDF), la licenciada Gloria Calderdn Rivera
dio respuesta a lo solicitado por la Entidad, en los siguientes términos:

“1. TRADUCCION CERTIFICADA N° 0236-2017, firmada el dia 11 de
diciembre de 2017.

2. Las pdginas 3 y 4 del referido escaneo NO son mis traducciones. Han
hecho un “copiar y pegar” de mi membrete y numero de registro, para
rellenar informacion de otro documento en inglés.

3. Las pdginas 5, 6, 8 y 9 del escaneo SI corresponden a mi traduccién TC
0236-17. Incluso el sello de certificacion indica que esa traduccion estd
conformada por DOS pdginas (...).”

De tal forma, dado que la supuesta suscriptora del documento informa que este
contiene folios que no han sido elaborados por ella —correspondiente a los folios
218 y 2019 del expediente administrativo-, este Tribunal puede concluir que la
traduccidn certificada en cuestion ha adulterada.

Por lo sefialado, este Tribunal concluye que, respecto de la Traduccién Certificada
N° 0236-17 de fecha 17 de octubre de 2018, se ha configurado la infraccién
establecida en el literal j) del numeral 50.1 del articulo 50 del TUO de la Ley. En ese
sentido, corresponde declarar ha lugar la imposicidon de sancién en este extremo.

Respecto de la supuesta inexactitud del documento consignado en el literal e)
del fundamento 8 de la presente resolucion.

Asimismo, se cuestiona la inexactitud del documento analizado en el acdpite
anterior.
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Sobre ello, cabe advertir que la licenciada Gloria Calderdn Rivera ha negado haber
emitido o suscrito las hojas de la traduccién certificadas correspondientes a los
folios 218 y 219 del expediente administrativo en formato PDF. Sin embargo, no
existe de su parte pronunciamiento especifico sobre la exactitud de la informacién
alli consignada.

En esa medida, pese a haberse determinado que el documento es adulterado por
no haber sido emitido o suscrito en su totalidad por la persona consignada en dicho
documento, no es posible determinar de manera categérica que el documento
cuestionado contenga informaciéon inexacta, razén por la cual no se encuentra
acreditada la comisién de la infraccion prevista en el literal i) del numeral 50.1 del
articulo 50 del TUO de la Ley. En ese sentido, corresponde declarar no ha lugar la
imposicién de sancién en este extremo.

Respecto de la supuesta inexactitud del documento consignado en el literal f) del
fundamento 8 de la presente resolucion.

Finalmente, se cuestiona la veracidad del documento Anexo N° 8° - Experiencia del
postor en la especialidad del 29 de octubre de 2019, suscrito por el sefior Carlos
Abanto Huaman, en calidad de gerente general de la empresa DROGUERIA FAVETEX
S.A.C.

Se reproduce el referido documento, para mejor ilustracién:

4

ANEXO N° 8
EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

. [

Befores

COMITE DE SELECCION

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 018-2019-UTES N° 6 SPT
presente.-

7

5 "ON/'S X9)9AE

Mediante el presente, el suscrito detalla |a siguiente EXPERIENCIA

T W comkro ] g [ mpooe MONTO
OBJETO DEL / MONEDA| IMPORTE | CAMBIO | FACTURADO
IL N CLIENTE | CONTRATO comproBanTe|  FECHA VENTA | ACUMULADO
.

MPORTADORA ¥ DISTRIBUIDORA | COMPRADE MANDIL | . o o0 2018 | 0170372018 | soLEs [1°223,023.20 NO ApLIcA 1°223,023 :<|

AT XS TIET PrTeT = T

. FEGURO SOCIAL DE SALUD - RED. ASIST. | .:\mu DE GASA 002-000105 15/05/2018 | SOLES 33,200.00 NO APLICA 33,200.00

sk E A Al |

EGURO SOCIAL DF SALUD — RED, ASIST COMPRA DE GASA 001-113 03/09/201 [ SOLES 31,500.000 NO APLICA 31,500.00

ALMENARA — | S oL | N LA VRO

 SEGURO SDCIAL DE SALUD — RED, ASIST COMPRA DE GASA 001-143 27/09/2018 l SOLES 3320000 NO APLICA 33,200.00

* LmENaRA | . — —
S oTALl 1°320,923.2

6105 - 9ZLi0U0J3I3L
W - JINS OUESOY 19 UIBAIA ‘BN ¥O 11O TN

wod'[lewb@xajeaejeusnboipseiuan

I'rujilio, 29 de Octubre del 2019 DROGUERIA gavE rex sac

ARG AR S T rrmr
m%‘gg; HOAMANT

Fivma; Nombres y Apellidos del postor o
Representante legal o comun, segln corresponda

5Obra

nte a folio 254 del expediente administrativo en pdf.
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Sobre ello, cabe advertir que el primer item de la experiencia presentada por el
Adjudicatario hace referencia al Contrato N° 05-2018, presuntamente
perfeccionado con la empresa Importadora y Distribuidora Medilab del Perd S.A.C.
y el Adjudicatario, para la “compra de mandil descartable”. Sin embargo, segun lo
fundamentado en la presente Resolucidn, el referido contrato es un documento
falso, en tanto que la empresa Importadora y Distribuidora Medilab del Peru S.A.C.
ha descartado haberlo emitido.

En esa medida, dada la inexistencia del contrato referenciado en el Anexo N° 8§,
puede establecerse que dicho anexo contiene informacién discordante con la
realidad.

Asimismo, cabe recordar que, para la configuracion del tipo infractor consistente
en presentar informacién inexacta ante la Entidad, debe verificarse que tal
informacidn reportaba un beneficio o ventaja para el postor o contratista en el
marco del procedimiento de seleccidn o para el perfeccionamiento del contrato.

Al respecto, se advierte que en las Bases integradas del procedimiento se solicitd
lo siguiente:

=L B | EXPERIENCIA DEL POSTOR ] B - ===V

24 51, | FACTURACION ] == =

— \ Requisitos:

:l}," El postor debe acreditar un monto facturado acumulado equivalente a S/ 1,180,000.00
/ (Un millén ciento ochenta mil con 00/100 Soles), por la contratacién de bienes

3_ iguales o similares al objeto de la convocatoria, durante un periodo de cinco (05) afos a la fecha de la

presentacion de ofertas

o considerardn bienes similares a los siguientes: productos farmacéuticos, dispositivos
édicos y productos sanitarios, teniendo en cuenta la clasificacion establecida en el Articulo N?
6 de la Ley N© 29459.

| Acreditacion: -
Copia simple de contratos u érdenes de compra, y su respectiva conformidad por la venta o suministro
efectuados; Contratos y comprobantes de pago cuya cancelacion se acredite documental y
fehacientemente, con copia del mismo comprobante de pago donde conste la cancelacion, copia
‘ simple del voucher de depésito, copia simple del reporte de estado de cuenta, contratos y documento

de detraccion, correspondientes a un maximo de veinte (20) contrataciones. )

En caso los postores presenten varios comprobantes de pago para acreditar una sola contra'tacmn, se
| debe acreditar que corresponden a dicha cor}tﬁrgtacién; de lo contrario, se asumira que los

Como se observa, las Bases del procedimiento establecian, como parte de los
requisitos de calificacion, la acreditaciéon de una experiencia del postor por un
monto facturado acumulado equivalente a S/ 1°800,000.00. Por otro lado, la
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informacién contenida en el primer item del cuadro presentado en el Anexo N° 8 de
la oferta del Adjudicatario tenia por objeto acreditar el requisito de calificacién bajo
comentario, con lo cual este Tribunal concluye que la informacién determinada
como inexacta aparejaba una ventaja para el Adjudicatario dentro del
procedimiento de seleccidn.

En esa medida, este Tribunal concluye que se ha configurado la comisién de la
infraccidn prevista en el literal i) del numeral 50.1 del articulo 50 del TUO de la Ley.
En ese sentido, corresponde declarar ha lugar la imposicion de sancién en este
extremo.

Concurso de Infracciones

Por las consideraciones expuestas, este Colegiado se ha formado conviccién de la
comision de las infracciones referidas tanto de presentar a la Entidad
documentacidn falso o adulterada como con informacion inexacta.

En ese sentido, de acuerdo al articulo 228 del actual Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, aprobado por Decreto Supremo N° 344-2018-EF, en
adelante el Reglamento, en caso los administrados incurran en mas de una
infraccidon en un mismo procedimiento de seleccidén o en la ejecucidén de un mismo
contrato, se aplica la sancién que resulte mayor y, en caso concurran infracciones
sancionadas con multa e inhabilitacion, se aplica de inhabilitacién.

Bajo dicha premisa normativa, en el presente caso, se advierte que concurren las
infracciones previstas en los literales j) e i) del numeral 50.1 del articulo 50 del TUO
de la Ley.

Al respecto, se tiene que el literal b) del numeral 50.4 del articulo 50 del TUO de la
Ley dispone que, ante la infraccion por la presentacién de informacion inexacta, se
establece como sancién la inhabilitacion temporal no menor de tres (3) meses ni
mayor de treinta y seis (36) meses. Asimismo, se aprecia que a la infraccién por
presentar documentos falsos le corresponde como sancién la inhabilitaciéon
temporal no menor de treinta y seis (36) meses ni mayor a sesenta (60) meses; por
consiguiente, se aplicard la sancidn de inhabilitaciéon prevista para la conducta
tipificada como infraccién en el literal j) del numeral 50.1 del articulo 50 del TUO
de la Ley, por ser la sancidn que resulta mayor. Siendo ello asi, el rango de la
sancion a imponer sera de inhabilitacion temporal no menor de treinta y seis (36)
meses ni mayor a sesenta (60) meses.
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Graduacion de la sancion

51. En torno a ello, resulta importante traer a colacién el principio de razonabilidad
consagrado en el numeral 1.4 del articulo IV del Titulo Preliminar y el numeral 3 del
articulo 248 del TUO de la LPAG, segun el cual las decisiones de la autoridad
administrativa que impongan sanciones o establezcan restricciones a los
administrados deben adaptarse dentro de los limites de la facultad atribuida y
manteniendo debida proporcion entre los medios a emplear y los fines publicos
gue deba tutelar, a fin de que respondan a lo estrictamente necesario para la
satisfaccion de su cometido, criterio que también serd tomado en cuenta al
momento de fijar la sancién a ser impuesta.

52. En tal sentido, y a efectos de graduar la sancién a imponerse al Adjudicatario, se
deben considerar los siguientes criterios:

a) Naturaleza de la infraccidn: las infracciones consistentes en presentar
documentacidn falsa e informacidn inexacta reviste gravedad, pues supone
la trasgresién del principio de presuncién de veracidad, en vista de que, si bien
a través de dicho principio la administracion publica se encuentra en el deber
de presumir como veraces los documentos presentados por el administrado,
esta situacion ha quedado desvirtuada desde el momento en que se ha
verificado la presentacion de documentacion falsa e informacion inexacta en
el referido procedimiento de seleccién.

b) Ausencia de intencionalidad del infractor: de conformidad con la valoracién
realizada por este Colegiado a los medios de prueba obrantes en el
expediente administrativo, puede considerarse que el Adjudicatario actuo, de
forma intencional, al haber presentado en el procedimiento de seleccion
documentos falsos o adulterados e informacién inexacta que se encontraban
dentro de su esfera de control.

c¢) La inexistencia o grado minimo de dafio causado a la Entidad: sobre este
aspecto, se debe tener en consideracion que la presentacion de
documentacién falsa e informacién inexacta conlleva a un menoscabo o
detrimento en los fines de la Entidad, en perjuicio del interés publico y del
bien comun, pues se ha afectado la transparencia exigible a toda actuacién
realizable en el dmbito de la contratacidn publica.

d) El reconocimiento de la infraccion cometida antes de que sea detectada:
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conforme a la documentacién obrante en el expediente, no se advierte
documento alguno por el que el Adjudicatario haya reconocido su
responsabilidad en la comisién de la infraccion antes de que fuera
denunciado.

e) Antecedentes de sancidn o sanciones impuestas por el Tribunal: de acuerdo
a la revisién de la base de datos del Registro Nacional de Proveedores (RNP),
el Adjudicatario no cuenta con antecedentes de sancién administrativa
impuesta por el Tribunal.

f) Conducta procesal: el Adjudicatario no se apersond al procedimiento
administrativo sancionador ni presentd sus descargos solicitados en el
decreto de inicio.

g) Laadopcidn e implementacion del modelo de prevencidn a que se refiere el
numeral 50.10 del articulo 50 del TUO de la Ley: de la revision de la
documentacidn que obra en el expediente, no hay informacién que acredite
gue el Adjudicatario haya adoptado o implementado algin modelo de
prevencion.

h) Que el administrado tenga la condicion de Micro y Pequefia Empresa
(MYPE), y que se haya visto afectado de las actividades productivas o de
abastecimiento en tiempos de crisis sanitaria®: el Adjudicatario se encuentra
acreditado como pequefia empresa en el Registro Nacional de Micro y
Pequefia Empresa — REMYPE’; no obstante, no obra en el expediente
administrativo alguna informacidon que permita analizar la existencia de una
posible afectacion a las actividades productivas o de abastecimiento de dicha
empresa, en los tiempos de crisis sanitaria.

53. Adicionalmente, es pertinente indicar que la falsificacién de documentos y la falsa
declaracion en procedimiento administrativo constituyen ilicitos penales, previstos
y sancionados en el articulo 427 y 411 del Cédigo Penal, respectivamente, los
cuales tutelan como bienes juridicos la fe publica y la funcionalidad del documento
en el trafico juridico y trata de evitar perjuicios que afecten la confiabilidad
especialmente en los actos vinculados a las contrataciones publicas.

6 Incorporado como criterio de graduacion de la sancidn a través de la Ley N° 31535, publicada en el Diario
Oficial “El Peruano” el 28 de julio de 2022.
7 https://apps.trabajo.gob.pe/consultas-remype/app/index.html
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En tal sentido, dado que el numeral 229.5 del articulo 229 del Reglamento dispone
gue deben ponerse en conocimiento del Ministerio Publico las conductas que
pudieran adecuarse a un ilicito penal, este Colegiado dispone que se remita al
Ministerio Publico, copias del anverso y reverso de los folios 1 a 329 del expediente
administrativo sancionador, asi como copia de la presente Resolucién; debiendo
precisarse que el contenido de dichos folios constituyen las piezas procesales
sobre las cuales debe actuarse la citada accién penal.

Finalmente, cabe mencionar que la comisidn de las infracciones tipificadas en los
literales i) y j) del numeral 50.1 del articulo 50 del TUO de la Ley, cuya comision
por parte del Adjudicatario ha quedado acreditada, tuvo lugar el 29 de octubre de
2019, fecha en que el Adjudicatario presentd, como parte de su oferta en el marco
del procedimiento de seleccion., los documentos determinados en este
procedimiento como falsos y con informacion inexacta.

Por estos fundamentos, de conformidad con el informe del Vocal Roy Nick Alvarez
Chuquillanqui y la intervencién de las Vocales Cecilia Berenise Ponce Cosme y
Mariela Nereida Sifuentes Huaman, atendiendo a la conformacidn de la Sexta Sala
del Tribunal de Contrataciones del Estado, segun lo dispuesto en la Resolucién N°
D000198-2022- OSCE/PRE del 3 de octubre de 2022, publicada el 4 del mismo mes
y afio en el Diario Oficial “El Peruano”, y en ejercicio de las facultades conferidas
en el articulo 59 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 30225, Ley de
Contrataciones del Estado, aprobado por el Decreto Supremo N° 082-2019-EF, asi
como los articulos 20 y 21 del Reglamento de Organizacién y Funciones del OSCE,
aprobado por el Decreto Supremo N° 076-2016-EF del 7 de abril de 2016;
analizados los antecedentes y luego de agotado el debate correspondiente, por
unanimidad;

LA SALA RESUELVE:

SANCIONAR a la empresa DROGUERIA FAVETEX S.A.C. (con R.U.C. N°
20602830307) por el periodo de cuarenta (40) meses de suspension temporal en
su derecho de participar en procedimientos de seleccidén, procedimientos para
implementar o extender la vigencia de los Catalogos Electrénicos de Acuerdo
Marco y de contratar con el Estado, por su responsabilidad al haber presentado
documentos falsos o adulterados e informaciéon inexacta ante la Entidad, en el
marco de la Adjudicacion Simplificada N° 018-2019-UTES N° 06 SPT — Primera
Convocatoria, convocada por el GOBIERNO REGIONAL DE LA LIBERTAD-UTES N° 06
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SERVICIOS PERIFERICOS TRUIJILLO; sancién que entrard en vigencia a partir del
sexto dia habil siguiente de notificada la presente resolucién.

Disponer que, una vez que la presente resolucion haya quedado
administrativamente firme, la Secretaria del Tribunal registre la sancién en el
modulo informatico correspondiente del Sistema Informatico del Tribunal-SITCE.

Remitir copias del anverso y reverso de los folios del 1 a 329 del expediente
administrativo sancionador, asi como copia de la presente resolucidn, al Ministerio
Publico, de acuerdo con lo sefalado en el fundamento 53 de la presente
resolucion.

Registrese, comuniquese y publiquese.

CECILIA BERENISE PONCE ROY NICK ALVAREZ
COSME CHUQUILLANQUI
VOCAL VOCAL
DOCUMENTO FIRMADO DOCUMENTO FIRMADO
DIGITALMENTE DIGITALMENTE

MARIELA NEREIDA
SIFUENTES HUAMAN
PRESIDENTA
DOCUMENTO FIRMADO
DIGITALMENTE
SS.
Sifuentes Huaman.
Ponce Cosme.
Alvarez Chuquillanqui.
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