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‘ a PERU Ministerio

de Economia y Finanzas

Tribunal de Contrataciones del Estado
Resolucion N® 0834-2023-TCE-S2

Sumilla: “(...) tratandose de un vicio trascendente, no es posible
la conservacion del acto, al haberse contravenido la
normativa de contratacion publica [articulo 47 del
Reglamento y el articulo 2 de la Ley]. Al respecto,
debe tenerse en cuenta que, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 10 del TUO de la LPAG, la
contravencion a la Constitucion, a las leyes o a las
normas reglamentarias son causales de nulidad de
los actos administrativos, los cuales no son
conservables {(...)”

Lima, 17 de febrero de 2023

VISTO en sesién del 17 de febrero de 2023, de la Segunda Sala del Tribunal de
Contrataciones del Estado, el Expediente N° 10764/2022.TCE, sobre el recurso de
apelacion interpuesto por el CONSORCIO HUASMIN, conformado por las empresas
JIDERCON INGENIEROS E.I.R.L. y CONSTRUCTORA Y SERVICIOS C & CS.R.L., en el marco
de la Adjudicacidon Simplificada N° 26-2022-MPC/CS - Primera Convocatoria, convocada
por la MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CELENDIN, para la contratacion de la ejecucién
de la obra: "mejoramiento de plaza de armas en el Centro Poblado Chugur del distrito de
Huasmin- Provincia de Celendin- Departamento de Cajamarca”; y atendiendo a lo
siguiente:

. ANTECEDENTES:

1. Segun obra en el Sistema Electrénico de Contrataciones del Estado (SEACE), el 7
de diciembre de 2022, la Municipalidad Provincial de Celendin, en adelante la
Entidad, convocd la Adjudicacidon Simplificada N° 26-2022-MPC/CS - Primera
Convocatoria, para la contratacién de la ejecuciéon de la obra: "mejoramiento de
plaza de armas en el Centro Poblado Chugur del distrito de Huasmin- Provincia de
Celendin- Departamento de Cajamarca”, CUl 2537674, con un valor referencial de
S/ 627,186.34 (seiscientos veintisiete mil ciento ochenta y seis con 34/100 soles),
en adelante el procedimiento de seleccidn.

Dicho procedimiento de seleccién fue convocado bajo la vigencia del Texto Unico
Ordenado de la Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por el
Decreto Supremo N° 082-2019-EF, en adelante la Ley; y, su Reglamento aprobado
por el Decreto Supremo N° 344-2018-EF, modificado por los Decretos Supremos
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N°s 377-2019-EF?, 168-2020-EF?, 250-2020-EF3, 162-2021-EF* y 234-2022-EF°, en
adelante el Reglamento.

El 20 de diciembre de 2022 se llevd a cabo la presentacion de ofertas (electrénica)
y el 21 del mismo mes y afio se notific, a través del SEACE, el otorgamiento de la
buena pro del procedimiento de seleccién a favor del CONSORCIO VALLE DEL INCA,
conformado por las empresas SERVICIOS GENERALES VALLE DEL INCA E.I.R.L. y
MACSELL CONTRATISTAS GENERALES SRL; en adelante, el Consorcio
Adjudicatario, en mérito a los siguientes resultados:

Evaluacion
Postor Precio ofertado Puntaje Orden de Resultado
(S/) total prelacion
CONSORCIO VALLE DEL INCA S/ 627,186.34 115 1 Adjudicatario
CONSORCIO CONSTRUCTOR - - - No admitido
CONSORCIO HUASMIN - - - No admitido

2. Mediante  Escrito N° 01, subsanado con Carta N° 01-2023-
CONSORCIOHUASMIN/RC, recibidos el 28 de diciembre de 2022 y 3 de enero de
2023, respectivamente, en la Mesa de Partes Digital del Organismo Supervisor de
las Contrataciones del Estado (OSCE), el CONSORCIO HUASMIN, conformado por
las empresas JIDERCON INGENIEROS E.I.R.L. y CONSTRUCTORA Y SERVICIOS C & C
S.R.L., en adelante el Consorcio Impugnante, interpuso recurso de apelacion
contra la decisidon del Comité de Seleccidon de no admitir su oferta y contra el
otorgamiento de la buena pro del procedimiento de seleccién, solicitando se
revoquen dichos actos, se descalifique la oferta del Consorcio Adjudicatario y se le
otorgue la buena pro. Para dichos efectos, el Consorcio Impugnante manifestd lo
siguiente:

Sobre la no admision de su oferta

i.  Refiere que, el comité de seleccién decidid no admitir su oferta, por no
presentar los anexos 1, 2, 3, 4, 5y 6 de acuerdo a lo establecido en las bases
estandar, como se desprende del acta de evaluacidn:

Publicado en el Diario Oficial El Peruano el 14 de diciembre de 2019, vigente a partir del 15 del mismo mes y afio.
Publicado en el Diario Oficial El Peruano el 30 de junio de 2020, vigente a partir del 1 de julio del mismo afio.
Publicado en el Diario Oficial El Peruano el 4 de setiembre de 2020, vigente a partir del 5 del mismo mes y afio.
Publicado en el Diario Oficial El Peruano el 26 de junio de 2021, vigente a partir del 12 de julio del mismo afio.

g A W N e

Publicado en el Diario Oficial El Peruano el 7 de octubre de 2022, vigente a partir del 28 de octubre del mismo afio.
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< DOCUMENTACION DE PRESENTACION OBLIGATORIA

DOCUMENTOS PARA LA ADMISION DE LA OFERTA ]
P CONsORcio | CONSORGIO | CONSORCIO I
CONSTRUCTOR ::(L:: DEL HUASMIN
Beclaracion Jurada de datos del sosie s — O | s
) _Declaracion Jurada de datos de| Postor (Anexo N* 1), S St | NO | |
) Documento que ncredite la representacion de quien | VIGENGIA DE VIGENCIADE | VIGENCIA OE
suscribe la oferta, PODER PODER PODER
Declaracidn jurada de acuerdo con of literal b} de Articulo

52° del Reglamento, (Anexo N*2), 8 St ‘

Declaracldn Jurada de cumplimlento del Expediente | - ]

Téenico, segdn el numeral 3.1 del Capitulo 11l de Ia

|
presente seccién. (Anexo N* 3), * i
Declaracién Jurada de plazo de ejecucion de 1 obra|
(Anexo N* 4), NO st
Promesa de Consorclo (Anexo N* 5). T

SI S1
sl
NO PRESENTO EL NO PRESENTO EL
PRECIO DE SU PRECIO DE SU
Precio de la Oferta en soles (Anexo N* 6). SEAAUE SINIARE
ACUERDOAL | o o0 18634 ACUERDO AL
ANEXON' 6 ANEXON* 6
CUMPLE CON DOCUMENTACION OBLIGATORIA NO ADMITIDA \ ADMITIDA | | NO ADMITIDA ]

Las Oferta de los Postores: CONSORCIO CONSTRUCTOR Y CONSORCIO HUASMIN, es declarada como NO
ADMITIDA.

Extraido de Acta de Evaluacion y Calificacion de Ofertas

Respecto al Anexo N° 1, refiere que a folio 2 de su oferta, presento el Anexo
N° 1 — Declaracién jurada de datos del postor, de acuerdo a lo (?ﬁtableado.erl\
las bases integradas. Asimismo, refiere que el comité de seleccién no precisd
cual es motivo por el cual declaré no admitida su oferta, en esFle extremo,
mas aun si el art. 60 del Reglamento prevé causales de subsanacién.
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CONSORCIO HUASMIN

ANEXO N° 1
DECLARACION JURADA DE DATOS DEL POSTOR

Seiiores

COMITE DE SELECCION

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 26-2022-MPC/CS-1
Presante. -

El que se suscnbe, CLODOMIRO OLIVERA NUNEZ, representante comin dol CONSORCIO
HUASMIN. identificado con DNI N°41790192, DECLARO BAO JURAMENTO que la siguiente
informacidn se sujeta a la verdad:

Datos del Consorcio 1 |

Nombre, Denominacion o JIDERCON INGENIEROS EL.R.L.

Razon Social :

Domicilio Legai MZA, A14 LOTE. 31 JUAN TOMIS STACK LAMBAYEQUE -
LAMBAYEQUE - SAN JOSE -

RUC : 208034534851 | Tel&fono(s) | 671083081 |

MYPE [s1 X | NO ]

Correo electronico :  oliveraj2681@gmail.com

Datcs del Consorcio 2

Nombre, Denominacibn o CONSTRUCTORA Y SERVICIOSC & CSR.L.

Razon Social :

Domicilio Legal - JR. LOS ALBARICOQUES NRO. 267 URB. EL NARANJAL
(ALT. ESTACION NARANJAL) LIMA - LIMA - SAN MARTIN
DE PORRES

RUC : 20445451084 [ Telefono(s): | 043484506 |

MYPE St [x [ nO T

Correo electrénico 1 constructorayservicioscycsri@gmail com

Autorizacién de notificacién por correo electrénico:
Correo electrénico del consorcio: oliveraj2681@gmail.com
Sl autorizo que se notifiquen al correo electrénico indicado [as siguientes astuaciones:
1. Solicitud de subsanacion de Ios requisitos para perfecsionar &l contrato.
2. Sclcitud para presentar los documentos para perfeccionar el contrato, seguin o previsto en
el numeral 141.2 del articulo 141 cel Reglamento.
3. Respuesta a la sclicitud de acceso al expedient2 de contratacion.

Asimismo. me corprometo a remitir la confirmacién de recepcian, en el plazo maximo de dos (2)
dias hablles da raciblda la comunicacion,

iii.  Respecto al Anexo N° 2, menciona que, a folio 20 de su oferta, presento el
Anexo N° 2 — Declaracién jurada de acuerdo con el literal b) del art. 52 del
Reglamento, el cual cumple con el contenido minimo del Formato del Anexo
N° 2, establecido en las bases integradas. Asimismo, refiere que el comité de
seleccion no precisd cual es motivo por el cual declard no admitida su oferta,
en este extremo, mas aun si el art. 60 del Reglamento prevé causales de
subsanacion.
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CONSORCIO HUASMIN

ANEXO N° 2

DECLARACION JURADA
(ART. 52 DEL REGLAMENTO DE LA LEY DE CONTRATACIONES DEL ESTADO)

Sefores

COMITE DE SELECCION

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N* 26.2022-MPC/CS.4
Presente -

Medante el presente el suscrito, CLODOMIRO OLIVERA NUNEZ Representante Comin de
CONSORCIO HUASMIN identificado con DNI N°41790192, declaro bajo juramento;
I No habar incurrido y me obligo a no incurrir en actos de corrupcién, asl como a respetar
el principio de integridad.

i No tener impedimento para postular en el procedimiento de seleccion ni para contratar
cen el Estado, conforme al articulc 11 de la Ley de Contrataciones del Estado.

ii. ~ Conocer las sancicnes contenidas en la Ley ce Contrataclones del Estado y su
Reglamanto, as/ como las disposiciones aplicables de 'a Ley N° 27444, Loy del
Procedimiento Administrativo General.

iv Participar en el presente proceso de contratacion en forma independiente sin mediar
consulta, comunicacion, acuerdo, arrealo o convenia con ningiin proveador. y, conscer
las disposicionas del Decreto Logiclativo N° 1034, Decreio Legislativo que apiueba la
Ley de Represion de Conductas Anticompetitivas

V. Conocer, aceptar y someterme a las bases, condiciones y reglas del procedimento de
seleccion.

vi.  Ser respcasable de 'a veracidad de los documentos e informacion que presento en el
presente procedimiento de seleccién

vii.  Comprometamre a mantaner la oferta presantada durante el procedimiento de seleccion
y a perfeccionar el contrato, en caso de resultar faworecido con Ia buena pro.

Celendin, 20 de d'ciembre del 2022

iv.  Respecto al Anexo N° 3, sostiene que a folio 21 de su oferta, presenté el
Anexo N° 3 — Declaracidn jurada de cumplimiento del expediente técnico, el
cual cumple con el contenido minimo del Formato del Anexo N° 3,
establecido en las bases integradas. Asimismo, refiere que el comité de
seleccion no precisé cual es motivo por el cual declaré no admitida su oferta,
en este extremo, mas aun si el art. 60 del Reglamento prevé causales de

subsanacion.
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CONSORCIO HUASMIN

ANEXO N° 3
DECLARACION JURADA DE CUMPLIMIENTO DEL EXPEDIENTE TECNICO

Sefiores

COMITE DE SELECCION

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 26-2022-MPC/CS-1
Presente.-

Es grato dirigims a usted, para hacer de su conocimiento que luego de haber examinado las
bases y demas documentos del procedimiento de la referencia y, conociendo todos los alcances
y las condiciones detalladas en dichos documentos, el Representante Comun que suscribe
ofrece la ejecucidn de la obra “MEJORAMIENTO DE PLAZA DE ARMAS EN EL CENTRO
POBLADO CHUGUR DEL DISTRITO DE HUASMIN-PROVINCIA DE CELENDIN-
DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA CUI 2537674.", de conformidad con el respectivo
Expediente Técnico y las demas condiciones que se indican en el numeral 3.1 del Capitulo Ill de
la seccion especifica de las bases y los documentos del procedimiento.

Celendin, 20 de diciembre del 2022

co 50/) , HuASmin
e

v. Respecto al Anexo N° 4, menciona que, a folio 22 de su oferta, presentd el
Anexo N° 4 — Declaracidon jurada del plazo de ejecucién de obra, el cual
cumple con lo establecido en las bases integradas. Asimismo, refiere que el
comité de seleccidn no precisé cual es motivo por el cual declaré no admitida
su oferta, en este extremo, mas aun si el art. 60 del Reglamento prevé
causales de subsanacion.
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CONSORCIO HUASMIN

ANEXO N° 4
DECLARACION JURADA DE PLAZO DE EJECUCION DE LA OBRA

Sefiores

COMITE DE SELECCION

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 26-2022-MPC/CS -1
Presente

Mediante el presente, aon pleno conocimi de lae dicionea que se exigen en las bases del
procedimiento de la referencia, me comprometo a ejecutar la cbra “MEJORAMIENTO DE
PLAZA DE ARMAS EN EL CENTRO POBLADO CHUGUR DEL DISTRITO DE HUASMIN-
PROVINCIA DE CELENDIN-DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA CUI 2537674." en el plazo
de NOVENTA (99) dias calendarios.

Celendin, 20 de diciembre del 2022

vi.  Respecto al Anexo N° 6, alega que a folio 26 al 28 de su oferta, presenté dicho
anexo, de acuerdo al formato del Anexo 6 — precios unitarios.

2¢
CONSORCIO HUASMIN
ANEXO N° 6
PRECIO DE LA OFERTA
ITEM UNICO
Sefiores
COMITE DE SELECCION
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 26-2022-MPC/CS-1
Presente.-
Es graio dirigirme a usted, para hacer de su conocimiento que, de acuercdo con las bages, mi
oferia es la siguiente:
[TwETEN T PARTIDA UNIDAD | METRADO ‘ PU SUBTOTAL
|07 | PLAZADEARMASCHUGUR
0101 TRABAJOS PROVISIONALES - |
Wn’fﬁ'_Ammmacoxzm. T una 100 100846 | 100946
010102 ALMACEN Y/O GASETA DE GUARDIANIA | mes | a00 22373 127118 |
070105 | GERCO PROVISIONAL OF SEGURIDAD DE OBRA m 218.00 2088 457354
01,02 VEREDA PERIMETRICA )
01,0201 TRABAJOS PRELIMINARES [
[010201.01 | LMPEZA MANUAL DE TERRENG m2 576,67 1.2¢ 82240
01020102 | TBAZO'Y REPLANTEO CON TOPOGRAFO o 57667 229 155644 |
01,0202 MOVIMIENTO DE TIERRAS |
| 0102.02.01 | EXCAVACION NANUAL DE TERRENO PARA VEREDAS ma 20390 623 739953
[0702:02.02 | RELLENG CON MATERIAL EXCAVADO FARA VEREDAS m3 18100 20.63 374308 |
0102.02.03 ,M&aﬁmlou FINALDE MATERIAL EXCEDENTE GON pres 2832 162 216.60
0102.02.04 | AFIRMADO COMPACTADG PARA VEREDAS, E=0 10M. m2 67967 981 653153
[070285 | OBRAS DECONCRETO SIMPLE
| 01020301 | CONCRETO FC=175 KGICM2 m3 13593 363.67 4842007
| 010203.02 | ENCOFRADO Y DESENCOFRADO m2 11780 §3.37 627631
0102.04 JUNTAS
01.02.04.01 SELLADC DE JUNTAS ASFALTICAS 1" EN VEREDAS m 16820 9.27 155921
(0105 | BANCAS DE CONGRETO ) |
[0703.61 | MOVIMIENTO DE TIERRAS
ForET.rwrms
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Sobre la descalificacion de la oferta del Consorcio Adjudicatario

vii.  Refiere que, de acuerdo al item 1.6 de la pagina 14 de las bases integradas,
se desprende que el sistema de contratacidn del procedimiento de seleccién,

es a precios unitarios:

1.6, SISTEMA DE CONTRATACION

establecido en ol expedente de contratacion respective

El presente procedimento se nge por el sistemna de PRECIOS UNITARIOS, ve acuerdo

2n o

Asimismo, en la pagina 67 de las bases, obra el formato del Anexo N° 6

aplicable en los casos de sistemas de precios unitarios:

Importante para la Entidad

En caso de la contratacion de la ejecucion de una obra bajo of sistema & preci

siguerde anexo

Ests nota deberd ser eliminada una vez culminads la elaboracion de las bases

ANEXO N° 6
PRECIO DE LA OFERTA

iTEM N° [INDICAR NUMERO]

Serores
COMITE DE SELECCION
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 26-2022-MPC/CS-1

Presante -

Es grato ¢
13 sigu

CONSIGNE LOS PRECIOS UNITARIOS Y EL PRECIO TOTAL DE SU OFERTA
MUESTRA DE MANERA REFERENCIAL EN EL SIGUIENTE EJEMPLO

N . ‘ X
PARTIL UNIDAD  METRADO PU
ITEM ARTIDA ,

otal g generales (B)
Utiidad (C)
OTAL (A+B+C)

5 Monto total oe |a oferta

1o con 1as basas mi oferts 66
firigirme a usted, para hacer de su conocmianio que da acuerdo con |as bases. miofeta e

[INCLUIR LA ESTRUCTURA DEL PRESUPUESTO DE OBRA, A FIN DE QUE EL POSTOR

TAL COMO SE

SUB TOTAL

No obstante, menciona que el Consorcio Adjudicatario, utilizé el formato del
sistema a suma alzada, el cual no es aplicable en el procedimiento de

seleccion, siendo esta situacion insubsanable.

Pagina 8 de 31



ADE
JBUCA DE( o,
& “y

Yol ra PERU Ministerio

G de Economia y Finanzas

Organismo
Supervisor de las

Contrataciones
del Estado

Tribunal de Contrataciones del Estado
Resolucion N® 0834-2023-TCE-S2

ANEXO N° 6

PRECIO DE LA OFERTA

ITEM N° 1
Sefiores
COMITE DE SELECCION
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 26-2022- MPC/CS-1
Presente.-

Es grato dirlgirme a usted, para hacer de su conocimiento que, de acuerdo con las bases, mi oferta es la

siguiente: el . B NSy =il
| CONCEPTO PREC!IO TOTAL
“MEJORAMIENTO DE LA PLAZA DE ARMAS EN EL CENTRO

POBLADO CHUGUR DEL DISTRITO DE HUASMIN-PROVINCIA S/ 627,186.34

iN. n (SEISCIENTOS VEINTISIETE
DE CELENDIN-DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA” CUI 2537674 MIL CIENTO OCHENTA Y

SEIS CON 34/100 SOLES)
| TOTAL | S/ 627,186.34

Precio de la oferta calculado al mes de julio 2022

El precio de la oferta SOLES incluye todos los tributos, seguros, transporte, inspecciones, pruebas y, de ser el
caso, los costos laborales conforme a la legislacion vigente, asi como cualquier otro concepto que pueda tener
incidencia sobre el costo de la obra a ejecutar; excepto la de aquellos postores que gocen de alguna
exoneracion legal, no incluiran en el precio de su oferta los tributos respectivos.

viii.  Agrega que, el Consorcio Adjudicatario no acredito la experiencia de S/.
1,846,338.55, como se indica en el acta de evaluacién vy calificacién de
ofertas.

EXPERIENCIA DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE Reglamento, estos Requisitos de Calificacion seran

acreditados para la Suscripcién del Contrato

§/.1,846,338.55
CALIFICA

EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD
RESULTADO DE CALIFICACION

Luego de la Revislén de los Requisitos de Calificacién,

a continuacién, se realizard la verificacién de los
Requisitos de Evaluacién del presente Procedimliento de ' erlficacté

Seleccidn,

Sefala que el comité de seleccidn comete un error al consignar dicho monto,
pues la experiencia presentada, debié ser considerada respecto del
porcentaje de participacion de la empresa integrante del Consorcio
Adjudicatario, la misma que debid ser calculada del siguiente modo:

CLIENTE OBJETO DEL CONTRATO CONTRATO Monto % Pareial
Municipalidad | Mejoramiento de la Plaza Principal de la Ciudad de | 002-2021-
Provincial de | Bambamarca, Bambamarca-Hualgayoc-Cajamarca MPH-BCA- 881,086.33 (1) | 50%
Hualgayoc GMIGAF-SGL
Municipalidad | Mejoramiento del Servicio de Interpretacion Cultural de | o, 5oos yima.
Distrital de la Plaza Mayor del Distito de Mamora, Cajamarca- M 965,252.22 50% 482 626.11
Namora Cajamarca

ix.  Adicionalmente, alega que, el Consorcio Adjudicatario acredité el Contrato
002-2021-MPH-BCA-GM/GAF-SGL, con una Resolucién incompleta (folio 73
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de su oferta), situacion que a su consideracioén resulta insubsanable, por lo
que dicha experiencia no debe ser considerada.

En ese sentido, menciona que debe considerarse que el Consorcio
Adjudicatario acredit6 el monto facturado de S/. 482,626.11, el cual es menor
al monto solicitado por las bases integradas.

Por decreto del 9 de enero de 2023, se admitid a tramite el recurso de apelacién
presentado en el marco del procedimiento de seleccion, y se corrid traslado a la
Entidad, a fin de que cumpliera, entre otros aspectos, con registrar en el SEACE el
informe técnico legal, en el que indigue su posicidn respecto de los hechos materia
de controversia, en el plazo de tres (3) dias habiles.

El 11 de enero del mismo ano se notificd, mediante el SEACE, el recurso a efectos
que, de ser el caso, los postores distintos al Impugnante que pudieran verse
afectados con la resolucidon lo absuelvan.

Finalmente, se dejé a consideracién de la Sala la solicitud de uso de la palabra del
Consorcio Impugnante y se remitié a la Oficina de Administracién y Finanzas el
Comprobante del Depdsito en Efectivo Cta. Cte. N° 246700088, expedido por el
Banco de la Nacién, para su verificacién y custodia.

Por decreto del 18 de enero de 2023, habiendo revisado el Sistema Electrénico de
las Contrataciones del Estado — SEACE, la Secretaria del Tribunal verificé que la
Entidad no cumplid con registrar el Informe Técnico Legal, mediante el cual debia
absolver el traslado del recurso de apelacién interpuesto en el marco del
procedimiento de seleccién; en tal sentido, se hizo efectivo el apercibimiento
decretado de resolver con la documentacion obrante en autos.

Asimismo, se remitio el expediente a la Segunda Sala del Tribunal para que evalte
la informacién que obra en el expediente y, de ser el caso, dentro del término de
cinco (5) dias habiles lo declare listo para resolver.

Por decreto del 23 de enero de 2023, se programé audiencia publica para el 30 del
mismo mes y afio, la misma que se llevd a cabo Unicamente con la presencia del
Consorcio Impugnante, dejdndose constancia de la inasistencia de la Entidad.

Por decreto del 30 de enero de 2023, se requirié a la Entidad remita el Informe

técnico legal en el cual se indique expresamente la posicion de la Entidad respecto
a los cuestionamientos realizados por el Consorcio Impugnante contra la decision
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del Comité de Seleccion de no admitir su oferta y contra la oferta del Consorcio
Adjudicatario.

7. Por decreto del 3 de febrero de 2023, se requirid lo siguiente:

“A LA ENTIDAD Y AL CONSORCIO IMPUGNANTE

1. Teniendo en cuenta que el Consorcio Impugnante ha planteado como uno
de los puntos controvertidos que debe descalificarse la oferta del
Consorcio Adjudicatario, pues no habria cumplido con acreditar el
requisito de calificacion “experiencia del postor en la especialidad”, al
haber presentado para acreditar su experiencia N° 1, una resolucion
incompleta y al haber consignado en su Experiencia N° 2 un monto
facturado que no corresponderia al porcentaje de su participacion en
consorcio.

Sobre el particular, a fin de determinar cudles fueron los documentos
solicitados por el comité de seleccion para acreditar el requisito de
calificacion “experiencia del postor en la especialidad”, este Colegiado
evidencio que, en el Capitulo Ill Requerimiento de las bases integradas, en
la parte correspondiente a la acreditacion de “3.2 Requisitos de
calificacion”, el comité de seleccion no incluyo el literal B. Experiencia del
postor en la especialidad, unicamente considerd el literal A referido a la
capacidad técnica y profesional {(...).

Ahora bien, de la revision de todo el Capitulo Ill Requerimiento, se puede
apreciar que el comité de seleccion incluyd la mencionada exigencia, en el
numeral 3.26 de los Términos de Referencia; no obstante, no desarrolla
como es que debia acreditarse la experiencia del postor en la especialidad,
conforme se aprecia a continuacion:

3.26. EXPERIENCIA MINIMA DEL CONTRATISTA RO
Los recursos minimos indicades 3 continuacon serén de cumplimiento obhgaiono

a. EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD G G DR
£l postor debe acreditar un mento faclurado acumulado equivalente @ UNA (1) -.4 L e
T‘IFéiﬁgNC -'«‘-r‘= LA CONTRATACION, en la ejecucién de obras similares gurante los 10 ahos nr;-ocr:,
b o orn 50N . a suscripcidn del acta de recepcion de
a la fecha de la presentacdn ge oferias que s& computaran desde |a suscripsidn del acta de recep
a fec 3 esent
e cion ylio pliacio o CONSiruce
Se considerard obra similar a Creacdn ylo construccién ylo ampl JL;JH : ,'El.-, 5 .
mejoramiento ce plazas de armas, celros recreacionales y parques con nfraestructuras conciel
oramiento ¢e plazas ¢

centros clvicos

b. CONDICIONES DE LOS CONSORCIADOS
formidad con e numaral 49 5 del adiculo 49 del reglar
eleccion

i cipacion en cidn del contrato, para el infegrante del consorGo
El::)rcen!.nerm"v”mce:anupa,.o‘xe la gjecucdn del con' P

mayor experiencia, es de cincuenta por

vento, el nimero maximo ce consorciados es
De con
de cos (2) integrantes pasa @ presente procedimier 1o di

G cente (50%
que acredite ciento (50
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Dicha situacion trasgrediria el principio de transparencia, pues el comité
de seleccion no habria establecido como es que los postores debia
acreditar la experiencia del postor en la especialidad, a través de que
documentos.

2. Por otro lado, se advierte que la regla contenida en las bases integradas,
seria contraria a lo establecido en las bases estdndar de Adjudicacion
Simplificada para la contratacién de la ejecucién de obras®, pues si bien
indica que la Entidad puede adoptar el requisito de calificacion
“experiencia del postor en la especialidad”, si decide hacerlo, debe
detallar la forma en que se acredita dicho requisito y bajo el cual, el comité
de seleccion deberd evaluar, a fin de determinar si se ha cumplido o no
con dicha exigencia.

(..)

3. En ese contexto, este Tribunal apreciaria que los hechos descritos
precedentemente, serian contrarios al principio de transparencia y al
numeral 47.3 del articulo 47 que sefiala que el comité de seleccion o el
organo encargado de las contrataciones, segun corresponda, elabora los
documentos del procedimiento de seleccion a su cargo, utilizando
obligatoriamente los documentos estdndar que aprueba el OSCE y a las
bases estdndar. En consecuencia, estos hechos estarian inmersos en lo
previsto en el Art. 44.1 del Art. 44 del TUO de la Ley por una posible
contravencion a las normas legales.

Por lo tanto, en atencion a lo dispuesto en el numeral 128.2 del articulo
128 del Reglamento, se les solicita que dentro del plazo de cinco (5) dias
hdbiles, emitan su pronunciamiento en el que precisen si dichas
situaciones, en su opinion, configurarian un vicio que justifique la
declaracion de nulidad del procedimiento de seleccion.”

8. Con fecha 9 de febrero de 2023, la Entidad, publicd en el SEACE, el Informe N° 038-
2023-0AJ-MPC, la Carta N° 001-2023-MPC/UL y el Informe N° 01-2023-MPC-CS,
mediante el cual indicé lo siguiente:

i. Sefiala que 28 de diciembre de 2022, a horas 18:52:26 p.m se suspendid
en el SEACE, el procedimiento de seleccién, por la interposicidn del recurso

6 Aprobado mediante Directiva N.2 001-2019-OSCE/CD, modificada por la Resolucién N° 004-2022-0OSCE/PRE, vigente a partir
del 17 de enero de 2022.
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de apelacién; no obstante el 3 de enero de 2023 a horas 07:00:00 se
registréd el levantamiento de suspensidon, debido a que el Consorcio
Impugnante subsand el recurso de apelacién, por lo que, el mismo dia a las
09:13:43 horas se activd la opcidn para registrar el consentimiento de la
buena pro manual. En ese sentido, el comité de seleccién registro el
consentimiento de la buena pro a través del SEACE.

ii.  Respecto al cuestionamiento relacionado a la descalificacion de la oferta
del Consorcio Adjudicatario, senalé que por error material el comité de
seleccion detalld en el acta de evaluacion, el monto de S/ 1,846,338.55,
cuando correspondia el monto de S/ 875,828.53, no obstante, dicho monto
supera una vez el valor referencial (S/ 627,186.34). Agrega que, el
Consorcio Adjudicatario acredité la experiencia del postor en la
especialidad con el (i) contrato de ejecucién de obra N° 002-2021-MPH-
BCA-GM/GAF-SGLYy su respectiva acta de recepcion de obra; asimismo, con
el (ii) Contrato de ejecucion de obras N° 01-2022-MDN/CS y su respectiva
resolucién de liquidacion, ademds del acta de entrega de terreno vy
recepcién de obra.

iii.  Respecto al supuesto vicio de nulidad advertido en las bases integradas,
sefiald que por error material, el comité de seleccién no consignd la
acreditacion del requisito de calificacidon de la experiencia del postor en la
especialidad en el capitulo Il de las bases integradas, pero si lo contemplé
en los término de referencia, ademas, ningln postor observé la falta de
dicho requisito y presentaron sus ofertas conforme se precisa en la pagina
38 de las bases integradas. Agrega que, la exigencia del requisito de
calificacion no fue motivo de descalificacion de ningun postor, por ello,
considera que no se ha trasgredido el principio de transparencia y tampoco
el numeral 47.3 del articulo 47.

iv.  Por su parte, la asesoria juridica de la Entidad citd el articulo 128.2 del
Reglamento que seiiala: “cuando el Tribunal o la Entidad advierta de oficio
posibles vicios de nulidad del procedimiento de seleccion, corre traslado a
las partes y a la Entidad, segun corresponda, para que se pronuncien en un
plazo mdximo de cinco (5) dias hdbiles. En el caso de apelaciones ante el
Tribunal, se extiende el plazo previsto en el literal d) del numeral 126.1 del
articulo 126. En los procedimientos que contengan audiencia publica, en
dicho acto se puede notificar a las partes sobre los posibles vicios de nulidad
del procedimiento de seleccion. Tratdndose de apelaciones ante la Entidad,
se extiende el plazo previsto para resolver” y, concluyé que se recomienda
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declarar la nulidad del procedimiento de seleccién, conforme a lo
advertido por el Tribunal.

9. Por decreto del 10 de febrero de 2023, se declaré el expediente listo para resolver.

. SITUACION REGISTRAL:
De la base de datos del Registro Nacional de Proveedores (RNP), se aprecia que:

El Consorcio Impugnate:

— La empresa JIDERCON INGENIEROS E.I.R.L, con R.U.C. N° 20603464851,
cuenta con inscripcidon vigente como ejecutor de obras.

— La empresa CONSTRUCTORA Y SERVICIOS C & C S.R.L, con R.U.C. N°
20445461084, cuenta con inscripcion vigente como ejecutor de obras.

El Consorcio Adjudicatario, integrado por:

— La empresa MACSELL CONTRATISTAS GENERALES S.R.L, con R.U.C. N°
20453649840, cuenta con inscripcion vigente como ejecutor de obras.

— La empresa SERVICIOS GENERALES VALLE DEL INCA E.I.R.L, con R.U.C. N°
20600909291, cuenta con inscripcidon vigente como ejecutor de obras.

Il.  FUNDAMENTACION

1. Es materia del presente andlisis el recurso de apelacién interpuesto por el
Consorcio Impugnante contra la decisidon del Comité de Seleccidn de no admitir su
oferta y contra el otorgamiento de la buena pro del procedimiento de seleccién,
solicitando se revoquen dichos actos, se descalifique la oferta del Consorcio
Adjudicatario y se le otorgue la buena pro.

lll.  PROCEDENCIA DEL RECURSO

2. El articulo 41 de la Ley establece que las discrepancias que surjan entre la Entidad
y los participantes o postores en un procedimiento de seleccién y las que surjan
en los procedimientos para implementar o mantener Catalogos Electrénicos de
Acuerdo Marco, sélo pueden dar lugar a la interposicion del recurso de apelacion.
A través de dicho recurso se pueden impugnar los actos dictados durante el
desarrollo del procedimiento hasta antes del perfeccionamiento del contrato,
conforme a lo que establezca el Reglamento.
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Con relacidn a ello, es necesario tener presente que los medios impugnatorios en
sede administrativa se encuentran sujetos a determinados controles de caracter
formal y sustancial, los cuales se establecen a efectos de determinar la
admisibilidad y procedencia de un recurso, respectivamente; en el caso de la
procedencia, se evalua la concurrencia de determinados requisitos que otorgan
legitimidad y validez a la pretensién planteada a través del recurso, es decir, en la
procedencia inicia el andlisis sustancial puesto que se hace una confrontacién
entre determinados aspectos de la pretensiéon invocada y los supuestos
establecidos en la normativa para que dicha pretensién sea evaluada por el drgano
resolutor.

En ese sentido, a efectos de verificar la procedencia del recurso de apelacion, es
pertinente remitirnos a las causales de improcedencia previstas en el articulo 123
del Reglamento, a fin de determinar si el presente recurso es procedente o si, por
el contrario, se encuentra inmerso en alguna de las referidas causales.

La Entidad o el Tribunal carezca de competencia para resolverlo.

El articulo 117 del Reglamento delimita la competencia para conocer el recurso de
apelacion, estableciendo que es conocido y resuelto por el Tribunal cuando se
trate de procedimientos de seleccidn cuyo valor estimado sea superior a cincuenta
(50) UIT” y cuando se trate de procedimientos para implementar o mantener
Catalogos Electrénicos de Acuerdo Marco. También dispone que, en los
procedimientos de seleccién segln relacidn de items, incluso los derivados de un
desierto, el valor estimado o valor referencial total del procedimiento original
determina ante quién se presenta el recurso de apelacion.

Bajo tal premisa normativa, dado que en el presente caso el recurso de apelacién
ha sido interpuesto respecto de una Adjudicaciéon Simplificada, cuyo valor
estimado asciende a S/ 627,186.34 (seiscientos veintisiete mil ciento ochenta y
seis con 34/100 soles), y dicho monto es superior a 50 UIT, este Tribunal es
competente para conocerlo.

Sea interpuesto contra alguno de los actos que no son impugnables.

El articulo 118 del Reglamento establece taxativamente los actos que no son
impugnables, tales como: i) las actuaciones materiales relativas a la planificaciéon

Unidad Impositiva Tributaria.
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de las contrataciones, ii) las actuaciones preparatorias de la Entidad convocante,
destinadas a organizar la realizacion de procedimientos de seleccién, iii) los
documentos del procedimiento de seleccidn y/o su integracion, iv) las actuaciones
materiales referidas al registro de participantes, y v) las contrataciones directas.

En el caso concreto, el Consorcio Impugnante ha interpuesto su recurso de
apelacidn contra la decisién del Comité de Seleccién de no admitir su oferta y
contra el otorgamiento de la buena pro del procedimiento de seleccion,
solicitando se revoquen dichos actos, se descalifique la oferta del Consorcio
Adjudicatario y se le otorgue la buena pro; por consiguiente, se advierte que los
actos objeto de cuestionamiento no se encuentran comprendidos en la relacién
de actos inimpugnables.

Sea interpuesto fuera del plazo.

El articulo 119 del precitado Reglamento establece que la apelacién contra el
otorgamiento de la buena pro o contra los actos dictados con anterioridad a ella
deben interponerse dentro de los ocho (8) dias hdbiles siguientes de haberse
notificado el otorgamiento de la buena pro, mientras que en el caso de
Adjudicaciones Simplificadas, Seleccion de Consultores Individuales y
Comparacioén de Precios, el plazo es de cinco (5) dias habiles, siendo los plazos
indicados aplicables a todo recurso de apelacién. Asimismo, la apelacion contra
los actos dictados con posterioridad al otorgamiento de la buena pro, contra la
declaracion de nulidad, cancelaciéon y declaratoria de desierto del procedimiento,
debe interponerse dentro de los ocho (8) dias habiles siguientes de haberse
tomado conocimiento del acto que se desea impugnar y, en el caso de
Adjudicaciones Simplificadas, Seleccién de Consultores Individuales vy
Comparacion de Precios, el plazo es de cinco (5) dias habiles.

Asimismo, el articulo 76 del Reglamento establece que, luego de la calificacién de
las ofertas, el comité de seleccidn debe otorgar la buena pro, mediante su
publicacidn en el SEACE. Adicionalmente, el Acuerdo de Sala Plena N° 03-2017/TCE
ha precisado que, en el caso de la licitacion publica, concurso publico, adjudicacién
simplificada, subasta inversa electrdnica, selecciéon de consultores individuales y
comparacion de precios, para contratar bienes, servicios en general y obras, el
plazo para impugnar se debe computar a partir del dia siguiente de la notificacién
de la buena pro a través del SEACE.

En aplicacion a lo dispuesto en el citado articulo, el Consorcio Impugnante

contaban con un plazo de ocho (8) dias habiles para interponer su recurso de
apelacion, plazo que vencia el 29 de diciembre de 2022 [teniendo en cuenta que
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el 23 de diciembre fue declarado dia no laborable para el sector publico?®],
considerando que el otorgamiento de la buena pro del procedimiento se notificd
en el SEACE el 21 del mismo mes y aio.

Asimismo, del expediente fluye que, mediante Escrito N° 01, subsanado con Carta
N°01-2023-CONSORCIOHUASMIN/RC, recibidos el 28 de diciembre de 2022 y 3 de
enero de 2023 [teniendo en cuenta que el 30 de diciembre de 2022 y el 2 de enero
de 2023 fueron declarados dias no laborables para el sector publico],
respectivamente, ante la Mesa de Partes digital del Tribunal, el Consorcio
Impugnante interpuso su recurso de apelacidon, es decir, dentro de plazo
estipulado en la normativa vigente.

El que suscriba el recurso no sea el impugnante o su representante.

De la revisién del recurso de apelacién presentado por el Consorcio Impugnante,
se aprecia que éste fue suscrito por su representante comun, el seifior Clodomiro
Olivera Nufez.

El impugnante se encuentre impedido para participar en los procedimientos de
seleccion y/o contratar con el Estado, conforme al articulo 11 de la Ley.

Al respecto, no se advierte ningun elemento a partir del cual podria evidenciarse
que los integrantes del Consorcio Impugnante se encuentren inmersos en alguna
causal de impedimento.

El Impugnante se encuentre incapacitado legalmente para ejercer actos civiles.

De los actuados que obran en el expediente administrativo, a la fecha, no se
advierte ningln elemento a partir del cual podria inferirse que los integrantes del
Consorcio Impugnante se encuentran incapacitados legalmente para ejercer actos
civiles.

El Impugnante carezca de interés para obrar o de legitimidad procesal para
impugnar el acto objeto de cuestionamiento.

El numeral 217.1 del articulo 217 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444,
Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo
N° 004-2019-JUS, en adelante TUO de la LPAG, establece la facultad de
contradicciéon administrativa, segun la cual, frente a un acto administrativo que

Declarado por Decreto Supremo 033-2022-PCM, publicado el 1 de abril de 2022 en el Diario Oficial El Peruano.
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supone viola, desconoce o lesiona un derecho o interés legitimo, procede su
contradiccién en la via administrativa mediante la interposicion del recurso
correspondiente que, en materia de contrataciones del Estado, es el recurso de
apelacion.

Notese que, en el presente caso, la decision de la Entidad, de determinarse
irregular, causaria agravio al Consorcio Impugnante en su interés legitimo como
postor de acceder a la buena pro, puesto que su no admisién habria sido realizada
transgrediendo lo establecido en la Ley, el Reglamento y las bases; por tanto,
cuentan con legitimidad procesal e interés para obrar.

Cabe precisar que el cuestionamiento contra el otorgamiento del procedimiento
de seleccién y la descalificacion de la oferta del Consorcio Adjudicatario, queda
supeditado a que el Consorcio Impugnante revierta su condicidon de no admitido.

Sea interpuesto por el postor ganador de la buena pro.

En el caso concreto, el recurso de apelacién no ha sido interpuesto por el ganador
de la buena pro, toda vez que la oferta del Consorcio Impugnante fue declarada
no admitida.

No exista conexion I6gica entre los hechos expuestos en el recurso y el petitorio del
mismo.

El Consorcio Impugnante ha solicitado que se revoque la decisién del comité de
seleccion de no admitir su oferta, se revoque el otorgamiento de la buena proy se
descalifique la oferta del Consorcio Adjudicatario; en ese sentido, se aprecia que
éstos se encuentran orientados a sustentar sus pretensiones, no incurriéndose,
por lo tanto, en la presente causal de improcedencia.

Por lo tanto, atendiendo a las consideraciones descritas, no se advierte la
concurrencia de alguna de las causales de improcedencia previstas en el articulo
123 del Reglamento; por lo tanto, corresponde emitir pronunciamiento sobre los
asuntos de fondo propuestos.

PRETENSIONES:

De la revision del recurso de apelacion presentado por el Consorcio Impugnante
se advierte que solicitd a este Tribunal, lo siguiente:

i Se revoque la decision del comité de seleccién de no admitir su oferta y en
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consecuencia se revoque el otorgamiento de la buena pro del procedimiento
de seleccidn.

ii. Se descalifique la oferta del Consorcio Adjudicatario.

iii.  Sele otorgue la buena pro del procedimiento de seleccidn.

FIJACION DE PUNTOS CONTROVERTIDOS

Habiéndose verificado la procedencia del recurso presentado y considerando los
petitorios sefalados de forma precedente, corresponde efectuar el andlisis de
fondo, para lo cual resulta necesario fijar los puntos controvertidos del presente
recurso.

Al respecto, es preciso tener en consideracion lo establecido en el literal b) del
numeral 126.1 del articulo 126 y literal b) del articulo 127 del Reglamento, que
establece que la determinacidon de los puntos controvertidos se sujeta a lo
expuesto por las partes en el escrito que contiene el recurso de apelacién y en el
escrito de absolucidn de traslado del recurso de apelacion, presentados dentro del
plazo previsto, sin perjuicio de la presentacién de pruebas y documentos
adicionales que coadyuven a la resolucion de dicho procedimiento.

Cabe sefalar que lo antes citado, tiene como premisa que, al momento de analizar
el recurso de apelacidn, se garantice el derecho al debido proceso de los
intervinientes, de manera que las partes tengan la posibilidad de ejercer su
derecho de contradiccidn respecto de lo que ha sido materia de impugnacion;
pues lo contrario, es decir acoger cuestionamientos distintos a los presentados en
el recurso de apelacion o en el escrito de absolucion, implicaria colocar en una
situacion de indefension a la otra parte, la cual, dado los plazos perentorios con
gue cuenta el Tribunal para resolver, veria conculcado su derecho a ejercer una
nueva defensa.

En razén de lo expuesto, este Colegiado considera pertinente hacer mencién que,
el Tribunal, una vez admitido el recurso de apelacién, debe notificar a la Entidad y
a los postores distintos al Impugnante que pudieran verse afectados con la
resolucién del Tribunal, con el recurso de apelacién y sus anexos, mediante su
publicacién en el SEACE, a efectos que estos lo absuelvan en un plazo no mayor de
tres (3) dias habiles.

Al respecto, se tiene que el recurso de apelacion se notificé el 9 de enero de 2023
a través del SEACE, no obstante, el Adjudicatario se apersoné y presentd la
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absolucién del traslado del recurso impugnativo, el 17 de enero del 2023, es decir,
fuera del plazo otorgado (plazo vencio el 12 de enero de 2023). Por lo tanto, no
corresponde considerar sus argumentos para la fijacion de puntos controvertidos,
sino Unicamente, tener en cuenta los argumentos presentados por el Consorcio
Impugnante.

7. En el marco de lo indicado, los puntos controvertidos a esclarecer son los
siguientes:

i. Determinar si corresponde revocar la decision del comité de seleccion de no
admitir la oferta del Consorcio Impugnante y en consecuencia se revoque el
otorgamiento de la buena pro del procedimiento de seleccion.

ii. Determinar sicorresponde descalificar la oferta del Consorcio Adjudicatario.

iii. Determinar si corresponde otorgar la buena pro del procedimiento de
seleccion a favor del Consorcio Impugnante.

VI. ANALISIS DE LOS PUNTOS CONTROVERTIDOS:

8. Con el propdsito de dilucidar la presente controversia, es relevante destacar que
el andlisis que efectue este Tribunal debe tener como premisa que la finalidad de
la normativa de contrataciones publicas no es otra que las Entidades adquieran
bienes, servicios y obras en las mejores condiciones posibles, dentro de un
escenario adecuado que garantice tanto la concurrencia entre potenciales
proveedores como la debida transparencia en el uso de los recursos publicos.

9. En adicion a lo expresado, es menester destacar que el procedimiento
administrativo se rige por principios que constituyen elementos que el legislador
ha considerado basicos, por un lado, para encausar y delimitar la actuacién de la
Administracién y de los administrados en todo procedimiento y, por el otro, para
controlar la discrecionalidad de la Administracién en la interpretacién de las
normas aplicables, en la integracién juridica para resolver aquellos aspectos no
regulados, asi como para desarrollar las regulaciones administrativas
complementarias. Abonan en este sentido, entre otros, los principios de eficacia y
eficiencia, transparencia, igualdad de trato, recogidos en el articulo 2 de la Ley.

En tal sentido, tomando como premisa los lineamientos antes indicados, este

Colegiado se avocard al analisis de los puntos controvertidos planteados en el
presente procedimiento de impugnacion.
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Cuestion previa: sobre el vicio de nulidad advertido en el procedimiento de
seleccidn

De modo previo al analisis de los puntos controvertidos planteados en el presente
procedimiento, este Colegiado considera pertinente analizar y pronunciarse sobre
el presunto vicio de nulidad advertido en la regla del requisito de calificacién
“experiencia del postor en la especialidad” de las bases integradas, el mismo que
tiene relacién con uno de los puntos controvertidos planteados por el Consorcio
Impugnante en su escrito de apelacion.

Conforme fluye de los antecedentes resefiados en el primer acdpite de la presente
resolucién, el Consorcio Impugnante ha alegado en su escrito de apelacién que el
comité de seleccién debid descalificar la oferta del Consorcio Adjudicatario al no
haber acreditado el requisito de calificacion “experiencia del postor en la
especialidad”, pues habria presentado para sustentar su experiencia derivada del
Contrato 002-2021-MPH-BCA-GM/GAF-SGL, una Resolucién incompleta (folio 73
de su oferta), situacién que a su consideracion resulta insubsanable, por lo que
dicha experiencia no debe ser considerada. En ese sentido, menciona que debe
considerarse que el Consorcio Adjudicatario acredité el monto facturado de S/.
482,626.11, el cual es menor al monto solicitado por las bases integradas, por lo
gue quedaria descalificado.

En ese contexto, a fin de determinar cudles fueron los documentos solicitados por
el comité de seleccidn para acreditar el requisito de calificacién “experiencia del
postor en la especialidad”, este Colegiado reviso las bases integradas y evidencio
que, en el Capitulo Ill Requerimiento de las bases integradas, en la parte
correspondiente a la acreditacion de “3.2 Requisitos de calificacidon”, el comité de
seleccion no incluyé el literal B. Experiencia del postor en la especialidad,
considerando Unicamente el literal A. referido a la capacidad técnica y profesional,
como se aprecia a continuacién:
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3.37. RECEPCION Y LIQUIDACION DE OBRA:
A |3 terminacidn ce la obra o cuando s& considere conveniente por la ENTIDAD y luego de una Inspecaon
conjunta entre representante de la ENTIDAD, del Supervisor y del Contratista, si no existen obsefvacicnes
con relacién a la calidad y terminacion de ja Obra y estén en funcionamiento 16448 los sislemas y equpos
que ia conforman, se procederd 3 la Recepcion, suscribiéndose & Acta correspondiente, en 13 que se
ndicara claramente &l estado final de la obra. En el caso de LA ENTIDAD crea necesario contar con parte
de la infraestructura ejecutada antes del témina tolal de 1a obra, LA ENTIDAD podré disponer la
RECEPCION PARCIAL de la misma
£l Contratista proporcionara 8l Comité de Recepcidn un juego completo de los planos ce replanieo para
facilitar 1a verificacion de la culminacidn de |3 obra u otro documento solicitado por el Comité, sin perjuicio
de su obligacidn de presentario nuevamente en 1a liquscacdn de la obra
El Comité no decepcionard la obra sin verficar el funcionamienio satisfacioria de todos los equipos y
sistemas que conforman [a obra, usandose energia eléctrica y abastecimiento de agua conectados a los
senvicios publicos corespondentes
La Liquidacion de Obra seré presentada por el Contratista en los plazos y formas estabiecidas en el Articulo
2090 del reglamento de 1a ley de contrataciones del estado, y se resolvera su consentimento © aprobacion
segin lo dispuesto en el refendo aticulo
De no presentar (a iiquidacion en los plazos sefalados y ce conformdad a8l articuio 2090 del reglamento de
la ley de contratacicnes del estado . la entidad ordena al supenvisor o Inspector la elaboracién de la
liquidacdn debidamente sustentada, en los plazos previstos en el mencionaco articuio, siendo los gasios a
cargo del contratista
El modelo de presentacion de la liquidacién de la obra sera proporcionado por el area usuand de 3 entidad

A CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL

A1 | EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO
Requisitos

El equipo minimo requerndo para cumglir con la ejecucion de [a obra, es ¢ contemplado en el expedienic
técnico de la obea

[ rmem EQUIPOS . __[_CANfiDAo 1
[ 1 | ESTACION TOTAL |10 |
li 2 | PLANCHA COMPACTADORA VIBRATORIA 4HP ' | 100 |
[ 3 | COMPACTADORA VIBRATORIA TIPO PLANCHA 7 KP 1.00
4| CARGADOR SILLANTAS 110-125HP I 100
[ 5 | CAMION VOLQUETE DE 15m3 i 1T 100
K3 6 | MEZCLADORA DE CONCRETO 11P3 (23+P) ] | 100
| Acreddacion

De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 48 y el literal ) del numeral 139.1 del articuio 139 del
Reglamento este requisdo de calficacion se acredita para la suscnpoon del contrato

El érgano competente para la suscripcion cel contrato verificara la autenticidad de los documentos
presentados y la disponibilidad de los equipos fisicos para constatar las ca;;ﬂ_eﬂ__‘n';’as =
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nes 2

A2 CALIFICACIONES DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE
FORMACION ACADEMICA DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE
Requigitos

El personal Clave y Especialista, se ha extraido del Expedients Técnice, concordante con el desagregado
de Gastos Generales, resultando esencial para |a ejecucion ce la obra. E} pestor deberd acreditar
grofesionales con experiencia y acorde 3 los cambios normativos y tecnoi6gices actuales, para una
correcta ejecucién, de modo que la obra que cumpla con los esténdares consiructivos.

« Residento de Obra (01): Deber ser de profesion Ingeniero Civil titulado, colegado y habiltado
Acreditacidn
L3 formacidn académica del personal clave recuerido se acreditard con Cana de compromisa de presentacion y
acreditacion del personal Clave requenco, senganco que se presentaran Ios dotumentos de acreditacon para ls |
suscrpeion de contrato en el caso de! Residente c2 obra. de corresponder, y de los demas profesionales,

antes del inicio de su participacion efectiva en la ejecucion de la obra.

De conformidad con el numeral 463 del articulo 49 y el literal e} del numeral 138.1 del adiculs 139 del
Reglamento este requisito de calificacion se acredita para 18 suscripcién dof contrato

» de la obra debe cumplr las calficaciones establecidas en el adiculo 179 del

A3 | EXPERIENCIA DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE .
Requisios

Residente de Qbra

. Tiempo de Experiencia; Experiencia general de treinta y seis (38) meses como expenencia
especifica en obras iguales o similares, 1o cual computa desde fa fecha de su colegiatura

« Cargo Desempefado: Residente o supenvisor 0 inspector o gerente de construccdn o jefe de
supervisidn o la combinacidn de estos, en. la ejecucién de obra o inspeccion de cbea o
supervisibn de cbra; obras iguales o simiares en {a cual se valorard de manera integral los
documentos presentados para acreditar dicha expenencia si las actividades que realizo el
profesional corresponden con la funcién propia del cargo o puesto requerido

Nota: La colegigtura y habilidad de los profesionales nacionales y/o extranjercs. se requerira para la
prestacidn efectiva durante la ejecucion de la obra, ello no es impedimenta para verificar que los |
profesionales que se propone s& encuentren habiies |
£l personal propuesto para la obra, debera permanecer a tiempo completo durante la ejecucion deobra. |
La documentacién referida a fa formacién acagémica y experiencia del personal clave propuesto, ce
conformidad con el numeral 48.3 del anticulo 48 y el literal e) del numeral 139.1 del articuio 139 del
Reglamento se acreditardn para la suscripcion del contrato. En consecuencia, el Organo Encargado de
las Contrataciones para la suscripcion del contralo verificara @ documentacion relacionada al plantel
profesional clave.

£1 Tiuly Prufesicnal requendo pare el personsl clove cerd venficade an el Ragistro N Grados:
Académicos y Titulos Profesionales en el portal web de la Supenntendener ucacion
Sugerior Universitaria - SUNEDU 3 través del siguente link httpsJierfinea suredu TEn caso el |

Titulo Profesional requerido no se encuentre inscrito el; el referido registro, el poster debe presentar |
copia del diploma respectivo a fin de acreditar la formacién académica raquerida o
| En el caso de profesionales exiranjeros, deberdn presentar obiigatoriamente copia simple de: ) la
revaldacidn u "ckwiogau?n del titule profesional extranjero, emitido por una de las universidades
Zersu::;sozumnzauas por SUNEDU: o i) el reconocimiento del titulo profesional extranjero, emitido por

La experencia en la especialdad del personal clave se acreditara con: (i) copia simple de contratos con
su respectva conformidad o (i) constancias o (i) certificados o (iv) cualquier otro oocum;anl.o quer
fehacientemente, demuestre ia expenenca de! profesiona propuesto. Esta documentacion se deberd
wr?dncav el cargo, ia obra y el bempo de sewviclo, La experiencia efectiva serd posible de acreditacién en
el presente proceso siempre y cuando el profesional la obtuvo contando con las condiciones legak

el ejercicio de su profesion e

Acreditacidn

De conformidad con el numeral 49,3 del articulo 49 y el Meral €) de! numeral 139.1 del aniculo 139 del
Reglamento este requisito de calificacén se acredita para la suscripcion del conyato

@ debe cumplr la experenicia minvna establecikia vn o a
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Asimismo, de la revisién de todo el Capitulo Ill Requerimiento, se advierte que el
comité de seleccién incluyé la mencionada exigencia, en el numeral 3.26 de los
Términos de Referencia; no obstante, no desarrollé como es que debia acreditarse
la experiencia del postor en la especialidad [con la presentacion de copia de (i)
contratos y sus respectivas actas de recepciéon de obra; (ii) contratos y sus
respectivas resoluciones de liquidacidn; o (iii) contratos y sus respectivas
constancias de prestacion o cualquier otra documentacion de la cual se desprenda
fehacientemente que la obra fue concluida, asi como el monto total que implicé
su ejecucion; correspondientes a un maximo de veinte (20) contrataciones],
conforme se aprecia a continuacion:

3.26. EXPERIENCIA MINIMA DEL CONTRATISTA RO
Los recursos minimos indicades 3 continuacon serén de cumplimiento obhgaorno

a. EXPERIENCIA DEL POSTOREN LA ESPECIALIDAD ——
E| postor debe acreditar un monio faclurado acumulado egquivaient2 3 UNA (1) 4_:- L o
‘L‘F;:QLNC -‘«if‘= LA CONTRATACION, en la gjecucitn de obras similares, curante los 10 afos antericres
REFERE CE ONTR. 0 e

2 la fecha de la presentacdn de ofenas que s& computardn desde |3 susc

n del acta de recepcion de

obra s
Se considerard obra similar a Creacdn yjo construccic
meioramiento ¢e piazas de armas, cetros recreacionales y p

ylo ampliacion y/o reconstruccion ylo
arques con nfraestructuras ce concreto,

centros civicos

b. CONDICIONES DE LOS CONSORCIADOS
De conformidad con ¢ numeral 425 del an culo 48 del regla
S ~ de sele

mento, &l ntmearo Maximo ¢e consoroados es

ccidn

d (2) Integr ra el presente pro ent )
G it  del contrato, para el infegrante del CONsSOrGo

» El porcentaje minimo de pan cipacion en ;
que acredite mayor experiencia, es de cinzuenta por ciente (50%)

En tal sentido, este Colegiado advierte que la regla ha sido establecida de manera
incompleta e imprecisa, pues no se ha indicado cuales son los documentos o cual
es la forma de acreditar dicho requisito de calificacidn, situacion que trasgrede el
principio de transparencia, previsto en el literal c) del articulo 2 de la Ley, en virtud
del cual, las Entidades deben proporcionan informacién clara y coherente con el
fin de que todas las etapas de la contratacidn sean comprendidas por los
proveedores, garantizando la libertad de concurrencia, y que la contratacion se
desarrolle bajo condiciones de igualdad de trato, objetividad e imparcialidad.

Ademas, se advierte que la bases estandar de adjudicacion simplificada para la
contratacion de la ejecucién de obras® establece lo siguiente respecto al requisito
de calificacién “experiencia del postor en la especialidad”:

9

Aprobada mediante Directiva N.2 001-2019-OSCE/CD, modificada por la Resoluciéon N° 004-2022-0SCE/PRE, vigente a partir
del 17 de enero de 2022.
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Importante para la Entidad
Asimismo, la Entidad puede adoptar el siguiente reguizio de calificacion:

Esta nota deberd ser eliminada una vez eulminada la elaboracion de las bases, asi como el requisito de calificacion en
caso de no ingluirse.

B EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD
Bequisitos:

El postor debe acreditar un monto facturado acumulado equivalente a [CONSIGNAR FACTURACION

MO MAYOR A UMA (1) VEZ EL VALOR REFERENCIAL DE LA CONTRATACION O DEL ITEM], en la
ejecucion de obras similares, durante los 10 anos anteriores a la fecha de la presentacion de ofertas que
=& computaran desde |a suscripcion del acta de recepcion de obra.

Se considerara obra similar a [CONSIGNAR LAS OBRAS QUE CALIFICAN COMO SIMILARES].

Acreditacion:

La experiencia del postor se acreditara con copia simple de: (i) contratos vy sus respectivas actas de
recepcion de obra; (i) contratos v sus respectivas resoluciones de liguidacion; o (ifi) contratos v sus
respectivas constancias de prestacion o cualguier ofra documentacion™ de la cual se desprenda
fehacientemente que la obra fue concluida, asi como el monto total que implicod su ejecucion;
comespondientes a un maximo de veinte (20) confrataciones.

En los casos gue se acredite experiencia adguirida en consorcio, debe presentarse la promesa de
consorcio o el contrafo de consorcio del cual se desprenda fehacientemente el porcentaje de las
obligaciones que e asumio en el confrato presentado; de lo confrario, no se computara la experiencia
proveniente de dicho contrato.

Asimismo, cuando se presenten contratos derivados de procesos de seleccion convocados antes del
20.09.2012, la calificacion se cefiird al métode descrito en la Directiva “Participacion de Proveedores en
Consorcio en las Confrataciones del Estado”, debiendo presumirse que el porcentaje de las obligaciones
equivale al porcentaje de participacion de la promesa de consorcio o del confrato de consorcio. En caso
que en dichos documentos no se consigne el porcentaje de parficipacion se presumira que las
obligaciones se ejecutaron en partes iguales.

Si el titular de la experiencia no es el postor, consignar i dicha experiencia comesponde a la matriz en
caso que el postor sea sucursal, o fue fransmitida por resrganizacion societaria, debiendo acompafiar la
documentacion systeptatoria comespondiente.

Si el postor acredita experiencia de ofra persona juridica como consecuencia de una reorganizacian
sociefaria, debe presentar adicionalmente el Anexo N2 9.

Cuando los contratos presentados se encuentren expresados en moneda extranjera, debe indicarse el
tipo de cambic venta publicado por la Superintendencia de Banca, Segures y AFP correspondients a la
fecha de suscripcion.

Sin perjuicio de lo anterior, los postores deben llenar y presentar &l Anexo M2 10 referido a la experiencia
del postor en la especialidad.

Importante

En el caso de consorcios, la calificacidon de la expenencia se realiza conforme a la Directiva
“Participacion de Proveedores en Consorcio en las Contrafaciones def Estado”.

Conforme puede apreciarse, de la comparacidn del texto de la regla cuestionada
de las bases integradas y la prevista por las bases estandar, se verifica que el
comité de seleccion omitié completar y precisar la forma de acreditacién de dicho
requisito, ademas de no consignar informaciéon complementaria y necesaria para
gue los postores cumplan con acreditar el requisito de calificaciéon “experiencia del
postor en la especialidad”, tales como: la informacidn referida a los documentos,
el maximo de contrataciones, la acreditacion en caso de consorcios, en caso de
reorganizacién societaria, en caso de presentarse contratos en moneda
extranjera, la obligaciéon de presentar el Anexo N° 10, etc. En ese sentido, se
evidencia también la trasgresion al numeral 47.3 del articulo 47 del Reglamento
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que establece que “El comité de seleccion o el drgano encargado de las
contrataciones, segun corresponda, elabora los documentos del procedimiento de
seleccion a su cargo, utilizando obligatoriamente los documentos estdndar que
aprueba el OSCE y la informacion técnica y econdmica contenida en el expediente
de contratacion aprobado”.

En el marco de lo expuesto y, a fin de salvaguardar el derecho de defensa de las
partes, por decreto del 3 de febrero de 2023, este Tribunal corrié traslado a las
partes, del vicio de nulidad advertido en el procedimiento de seleccién por este
Colegiado.

Al respecto, Unicamente la Entidad absolvié el traslado mediante la Carta N° 001-
2023-MPC/ULYy el Informe N° 01-2023-MPC-CS, sefialando que por error material,
el comité de seleccidn no consignd la acreditacidn del requisito de calificaciéon de
la experiencia del postor en la especialidad en el capitulo Ill de las bases
integradas, pero si lo contempld en los términos de referencia, ademas, ningun
postor observé la falta de dicho requisito y presentaron sus ofertas conforme se
precisa en la pagina 38 de las bases integradas. Agrega que, la exigencia del
requisito de calificacion no fue motivo de descalificacion de ningun postor, por
ello, considera que no se ha trasgredido el principio de transparencia y tampoco
el numeral 47.3 del articulo 47.

No obstante, mediante Informe N° 038-2023-0OAJ-MPC, la asesoria juridica de la
Entidad concluyé que se recomienda declarar la nulidad del procedimiento de
seleccion, conforme a lo advertido por el Tribunal.

Ante ello, debe sefialarse a la Entidad que, con independencia de la ubicacion del
requisito de calificacion de experiencia en la especialidad dentro de las Bases
Integradas, lo concreto es que el comité de seleccidn no precisé ni planted la regla
de manera completa, pues no consignd a través de que documentos los postores
debian acreditar el referido requisito, situacidn que reviste importancia
considerando que uno de los cuestionamientos formulados por el Consorcio
Impugnante estd orientado a cuestionar la acreditacion de la experiencia del
Consorcio Adjudicatario.

Cabe precisar que, la pagina 38 de las bases integradas a la que hace alusién la
Entidad, Unicamente contiene el aspecto referido al monto facturado acumulado
exigido y la definicién de obras similares, mas no detalla con que documentos
debe acreditarse el requisito de calificacién y tampoco hace referencia a la
informacién mencionada en fundamentos anteriores.
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Asimismo, corresponde sefalar que, el hecho de que el mencionado requisito de
calificacion no haya sido objeto de consulta u observaciones, no constituye un
impedimento para que este Tribunal se pronuncie sobre los vicios de nulidad
advertidos, mds aun si como parte del andlisis que permitiria dilucidar el punto
controvertido es necesario revisar la regla contenida en las Bases Integradas.

Asimismo, debe recordarse que el principio de transparencia sirve de fundamento
para el desarrollo de las contrataciones del Estado y garantiza no solo igualdad de
trato, sino la objetividad e imparcialidad en la evaluacién de las ofertas de todos
los postores.

Por lo expuesto, no corresponde amparar los argumentos planteados por la
Entidad en este extremo.

En ese contexto, este Colegiado aprecia que los hechos descritos
precedentemente, son contrarios al principio de transparencia y al articulo 47 del
Reglamento.

Siendo asi, tratdndose de un vicio trascendente, no es posible la conservacion del
acto, al haberse contravenido la normativa de contratacion publica [articulo 47 del
Reglamento y el articulo 2 de la Ley]. Al respecto, debe tenerse en cuenta que, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 10 del TUO de la LPAG, la
contravencién a la Constitucion, a las leyes o a las normas reglamentarias son
causales de nulidad de los actos administrativos, los cuales no son conservables.

En atencién a ello, el articulo 44 de la Ley dispone que el Tribunal, en los casos que
conozca, declara nulos los actos expedidos si advierte que los mismos han sido
expedidos por un drgano incompetente, contravengan las normas legales,
[vulnera articulo 2 de la Ley], contengan un imposible juridico o prescindan de las
normas esenciales del procedimiento o de la forma prescrita por la normatividad
aplicable, debiendo expresar en la resolucién que expida la etapa a la que se
retrotraera el procedimiento, salvo supuestos de conservacién del acto.

En adicidn a ello, debe sefialarse que la Administracién se encuentra sujeta al
principio de legalidad, recogido en el numeral 1.1 del articulo IV del Titulo
Preliminar del TUO de la LPAG, el cual constituye antecedente necesario para
cualquier interés publico de su actuacion, por ello, la posibilidad de la nulidad de
oficio implica una via para la restitucién de la legalidad afectada por un acto
administrativo, debiendo tenerse en cuenta que las autoridades no pueden
pretender sobrepasar los limites legales o actuar al margen de ella.
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Por lo expuesto, este Colegiado concluye que, de conformidad con lo establecido
en el articulo 44 de la Ley, concordante con lo dispuesto en el literal e) del articulo
128 del Reglamento, corresponde declarar la nulidad del procedimiento de
seleccion, debiendo retrotraerse hasta la etapa de convocatoria, previa
reformulacién del requerimiento'?, a efectos de que se formule adecuadamente
la regla establecida en el requisito de calificacién “experiencia del postor en la
especialidad”, conforme a lo establecido en las bases estandar.

Asimismo, considerando que en el caso concreto debe declararse la nulidad del
procedimiento de seleccién, carece de objeto pronunciarse sobre los puntos
controvertidos.

En atencidén a lo dispuesto en el literal b) del numeral 132.2 del articulo 132 del
Reglamento, y siendo que este Tribunal ha dispuesto declarar la nulidad del
procedimiento de seleccidn, corresponde disponer la devolucién de la garantia
otorgada por el Consorcio Impugnante, por la interposicién de su recurso de
apelacion.

Cabe recordar que al dia siguiente de publicada la resolucion, la Entidad debe
registrar en el SEACE las acciones dispuestas en la presente resolucidn respecto
del procedimiento de seleccién, conforme se dispone en el literal n) del numeral
11.2.3 de la Directiva N°003-2020-OSCE.CD, modificada con Resolucion N° 003-
2022-0OSCE/PRE.

Sobre la nulidad del acto de consentimiento de la buena pro registrado en el SEACE de

forma posterior a la presentacion del recurso de apelacion

27.

Con motivo de la absolucién de traslado de nulidad, la Entidad, puso en
conocimiento de este Tribunal que, el 28 de diciembre de 2022, a horas 18:52:26
p.m se suspendié en el SEACE, el procedimiento de seleccion, por la interposicién
del recurso de apelacién'!; no obstante el 3 de enero de 2023 a horas 07:00:00 se
registrd el levantamiento de dicha suspension, debido a que el Consorcio
Impugnante no habria subsanado el recurso de apelacidn, por lo que, el mismo dia

10

11

Articulo 29. Requerimiento

29.1. Las especificaciones técnicas, los términos de referencia o el expediente técnico de obra, que integran el requerimiento,
contienen la descripcion objetiva y precisa de las caracteristicas y/o requisitos funcionales relevantes para cumplir la
finalidad publica de la contratacion, y las condiciones en las que se ejecuta, incluyendo obligaciones de levantamiento digital
de informacion y tecnologias de posicionamiento espacial, tales como la georreferenciacion, en obras y consultorias de
obras. El requerimiento incluye, ademads, los requisitos de calificacion que se consideren necesarios. [énfasis agregado]

Interpuesto el 28 de diciembre de 2022 y subsanado el 3 de enero de 2023 [teniendo en cuenta que el 30 de diciembre de
2022 y el 2 de enero de 2023 fueron declarados dias no laborables para el sector publico].
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a las 09:13:43 horas se activo la opcién para registrar el consentimiento de la
buena pro manual. En ese sentido, el comité de selecciéon registré el
consentimiento de la buena pro a través del SEACE, conforme se aprecia de la
siguiente imagen:

Listado de acciones realizadas por el item

1 Publicacion de convocatoria 07/12/2022 17:46:00 Publicacién de convecatoria

2 Adjudicado 21/12/2022 22:53:48 Adjudicado

3 Suspendido 28/12/2022 18:52:26 Recurso de apelacion/revision ante el Tribunal
4___ Suspendido 03/01/2023 07:00:00 Recurso de apelacion/revision ante el Tribunal
5  Consentir buena pro manual 03/01/2023 09:13:43 Consentir buena pro manual

[ET Moshando o registio(s). de 1a 3. Pagina 1711

Al respecto de la situacion descrita precedentemente, el articulo 120 del
Reglamento establece:

“La interposicion del recurso de apelacion suspende el procedimiento de
seleccion. Si el procedimiento de seleccion fue convocado segun relacion
de items, la suspension afecta unicamente al item impugnado.

Son nulos los actos expedidos con infraccion de lo establecido en el
pdrrafo precedente.
(...)”. [énfasis y subrayado agregado].

En esa linea, teniendo en consideracion que el recurso de apelacidén suspende el
procedimiento de seleccidén y que el acto de consentimiento de la buena pro, fue
registrado en el SEACE el 3 de enero de 2023, cuando ya se encontraba en tramite
el presente recurso de apelacién [interpuesto el 28 de diciembre de 2022],
corresponde conforme al Articulo 120 del Reglamento declarar la nulidad del
consentimiento de la buena pro manual.

Asimismo, debe disponerse que la presente resoluciédn sea puesta en
conocimiento del Titular de la Entidad y su Organo de Control Interno, para el
deslinde de responsabilidades que hubiere lugar.

Asimismo, poner en conocimiento de la Direccion del SEACE del OSCE a fin de que
realice las indagaciones del caso y tome las acciones que estime pertinentes
respecto al registro de la suspensién de procedimiento hasta en dos
oportunidades.

Por estos fundamentos, de conformidad con el informe del Vocal ponente Daniel

Alexis Nazazi Paz Winchez y la intervenciéon de los Vocales Carlos Enrique Quiroga
Periche y Olga Evelyn Chavez Sueldo; y, atendiendo a la reconformacion de la Segunda
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Sala del Tribunal de Contrataciones del Estado, segln lo dispuesto en la Resoluciéon N2
D000090-2022-0OSCE-PRE, del 21 de mayo del 2022, publicada el 23 del mismo mes y
afio en el Diario Oficial “El Peruano”, en ejercicio de las facultades conferidas en el
articulo 59 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del
Estado, aprobado por el Decreto Supremo N° 082-2019-EF, asi como los articulos 20 y
21 del Reglamento de Organizacién y Funciones del OSCE, aprobado por el Decreto
Supremo N° 076-2016-EF del 7 de abril de 2016; analizados los antecedentes y luego de
agotado el debate correspondiente, por unanimidad;

LA SALA RESUELVE:

Declarar la nulidad de oficio de la Adjudicacion Simplificada N° 26-2022-MPC/CS -
Primera Convocatoria, para la contratacion de la ejecucion de la obra:
"mejoramiento de plaza de armas en el Centro Poblado Chugur del distrito de
Huasmin- Provincia de Celendin- Departamento de Cajamarca”; convocada por la
Municipalidad Provincial de Celendin; por los fundamentos expuestos, debiendo
retrotraerse el procedimiento de seleccion hasta la etapa de la convocatoria,
previa reformulacidon del requerimiento y bases, conforme a lo dispuesto en la
presente resolucién.

Declarar la nulidad de oficio del acto de consentimiento de la buena pro manual,
registrada en el SEACE; por los fundamentos expuestos.

Devolver la garantia otorgada por el CONSORCIO SANTA ANA, conformado por el
CONSORCIO HUASMIN, conformado por las empresas JIDERCON INGENIEROS
E.lLR.L. y CONSTRUCTORA Y SERVICIOS C & C S.R.L., para la interposicion de su
recurso de apelacién.

Poner la presente resolucién en conocimiento del Titular de la Entidad y su Organo
de Control Interno, para el deslinde de responsabilidades que hubiere lugar,
conforme a lo dispuesto en el fundamento 30.

Poner la presente resolucién en conocimiento de la Direccion del SEACE del OSCE,
para las acciones que estime pertinentes, conforme a lo dispuesto en el
fundamento 31.

Disponer que la Entidad, al dia siguiente de publicada la resolucidn, registre en el
SEACE las acciones dispuestas en la presente resolucién respecto del
procedimiento de seleccidon, conforme se dispone en la Directiva N°003-2020-
OSCE.CD, modificada con Resolucion N° 003-2022-OSCE/PRE.
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7. Declarar que la presente Resolucién agota la via administrativa.

Registrese, comuniquese y publiquese.

OLGA EVELYN CHAVEZ SUELDO DANIEL ALEXIS NAZAZI PAZ
VOCAL WINCHEZ
DOCUMENTO FIRMADO VOCAL
DIGITALMENTE DOCUMENTO FIRMADO

DIGITALMENTE
CARLOS ENRIQUE QUIROGA
PERICHE
PRESIDENTE
DOCUMENTO FIRMADO
DIGITALMENTE

ss.
Quiroga Periche.
Chavez Sueldo.
Paz Winchez.
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