RESOLUCION DE ORGANO SANCIONADOR N° 044-2023-0S-MPC

Cajamarca, 2 2 MAR 2023

VISTOS:

El Expediente N° 62127-2020; Resolucion de Organo Instructor N° 49-2022-Q1-PAD-MPC; Informe de Organo Instructor N° 07-
2023-0I-PAD-MPC de fecha 13 de marzo del 2023, y

CONSIDERANDO:

Que, la Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil, desarrolla en su Titulo V el nueva disefio de Régimen Disciplinario y Progedimiento
Sancionador en el Sector Publico, en cuanto a su vigencia, la Undécima Disposicion Complementaria Transitoria del Reglamento General
de referida Ley N° 30057 aprobado por Decreto Supremo N° 040-2014-PCM sefiala que: “El titulo correspondiente al régimen disciplinario
y procedimiento sancionador entra en vigencia a los tres (3) meses de publicado el presente reglamento con el fin que las entidades
adecuen internamente al procedimiento”, asi, y estando a que el referido reglamento fue publicado el 13 de junic de 2014, el régimen
disciplinario y procedimiento sancionador conforme a la Ley de Servicio Civil entr en vigencia a partir del 14 de septiembre de 2014, por
lo que corresponde accionar conforme a las reglas establecidas en dicho procedimiento.

IDENTIFICACION DEL INVESTIGADO (A):

LIVIA FRANCESCA LINARES CHAVEZ.

- DNIN® : 47009031
- Cargo : Cotizador.
ol SARlrowSls ot DIAZ - Area/Dependencia : Unidad de Logistica y Servicios Generales.
CRETEL Pt loghany FAL - Tipo de contrato : Decreto Legislativo N° 1057
il b . - Periodo laboral : Del 04 de mayo del 2016 hasta el 31 de marzo del 2017.
- Situacion actual : Vinculo concluido con la Entidad.

ANTECEDENTES:

1. Mediante Resolucion N° 000553-2022-SERVIR/TSC-Primera Sala, de fecha 25 de marzo del 2022, el Tribunal del Servicio
Civil en sus articulos primero y segundo resuelve lo siguiente: Primero "Declarar la NULIDAD de fa Resolucion de Organo
Instructor N° 203-2020-0IPAD-MPC. del 17 de noviembre de 2020, v de la Resolucién del Organo Sancionador N° 215-2021-
0S-PAD-MPC. del 19 de noviembre de 2021. emitidas por el Jefe de Loaistica v Servicios Generales. y por la Oficina General
de Gestion de Recursos Humanos de la MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CAJAMARCA, respectivamente; al haberse
vulnerado el principio del debido procedimiento administrative”™. Segundo “Retrotraer el procedimiento administrativo al
momento de.la precalificacién de la falta a cargo de la Secretaria Técnica. debiendo la MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE
CAJAMARCA, tener en consideracion los criterios sefialados en la presente resolucion.

2. Enesesentidoy en cumplimiento restricto a la resolucion antes referida se fiene lo siguiente;

3. Mediante Oficio N° 000025-2019-CG/INSCA (Fs. 01 - 03) de fecha 23 de julio de 2019 el Jefe de Organo Instructor | Organo
Instructor Cajamarca, comunica al Jefe de Organo de Control Insfitucional — Sr. Marco Arturo Burga Rojas, que en el
procedimiento signado con Exp, N° 020-2015-PIfTC, sustentado en el informe de auditoria N° 046-2017-2-0368, remitido al
Organo Instructor mediante Resolucion N° 001-2019-CG/INSA de 17 de julio de 2019, donde en el articulo primero resalvi:
DECLARAR IMPROCDENTE el INICIO DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR, por falta de competencia
material, referido alos presuntos hechos infractores contenidos en el Informe de Auditoria N° 046-2017-2-0368, al no configurar
infraccion grave o muy grave, en gjecucion de la Sentencia del Tribunal Constitucional recaida en el expediente N° 020-2015-
PIITC, respecto de los administrados. Victer Hugo Montenegro Diaz, Luis Enrique Vasquez Rodriguez, Mika Rosa Bazan
Paredes, Alvaro Rolando Centurion Leon, Jorge Noé Gonzales Romero, Danilo Alex Neciosup Colchado, Victor Angel Pizan
Mendoza, Milton Linares Guerrero, Edgar Eduardo Tello Cruzado, Patil Adrian Verastegui Leon, César Augusto Vargas Narro,
Harly Rosalinda Sagastegui Sanchez, Félix Renato Nevado Rivasplata, Vivien Judith Camache Sagastegui, José Franklin
Gonzales Culqui, Wilson Enrique Vergara Perez, Fernando Ivan Cabanillas Alva, Livia Francesca Linares Chavez, Luis Alfonso
Mufioz Mujica, Franz Mauricio Pérez Arribasplata, Enrique Paul Alfaro Briones y Carlos Ali Huatay Aliaga, no afectando dicho
pronunciamiento los demas extremos del Informe de Auditoria, puesto que la responsabilidad adminisirativa funcional es
distinta de |a disciplinaria, civil, penal o palitica.

4, Mediante Memorandum N° 527-2019-GM-MPC (Fs. 12), el Gerente Municipal lo deriva al Jefe de la Oficina General de Gestion
de Recursos Humanos para el deslinde de responsabilidades.

Av. Alameda de los Incas
Cajamarca - Perd

076 602660 - 076 602661 &

contactenos @ municaj.gob.pe

V',



5. El Informe de Auditoria N° 046-2017-2-0368 y canjuntamente con todos sus apéndices, los mismos que se encuentran

adjuntos en CD-ROW, indica los siguientes hechos relsvantes:

1. SEEFECTUARON SIN PREVIO PROCEDIMIENTO DE SELECCION, COMPRAS FRACCIONADAS DE PINTURA
DE TRAFICO, DISOLVENTE PARA PINTURA DE TRAFICO Y THINNER; A PROVEEDORES IMPEDIDOS PARA
CONTRATAR CON LA ENTIDAD, DURANTE LOS MESES DE AGOSTO DE 2016 A MARZO 2017, AFECTANDO LA
EFICIENCIA, TRANSPARENCIA Y LEGALIDAD CON LAS QUE DEBEN REGIRSE LAS CONTRATACIONES DEL
ESTADO.

De la revision efectuada a la documentacion proporcionada por la Municipalidad Provincial de Cajamarca, en
adelante la "Entidad”, relacionada con la adquisicion de pintura trafico, disolvente para pintura de trafico y thinner
para la actividad por administracién directa, denominada "Mantenimiento vial e implementacion de los dispositivos
para el control de transito en Ia ciudad de Cajamarca’, en adelante "|a actividad" a cargo de la Sub Gerencia de
Circulacion Vial en adelante "area usuaria’, se ha determinado que [os funcionarios de |a Enfidad fraccionaron su
adquisicion para efectuar compras de manera directa por montos menores a las 8 Unidades Impositivas Tributarias,
en adelante "UIf*, sin previo procedimiento de seleccion hasta un total de §/. 170 918,00 durante los meses de agosto
de 2016 a marzo de 2017, a pesar de contar con disponibilidad presupuestal.

Asimismo, se ha determinado que los funcionarios y servidores de la Entidad, permitieron que las adguisiciones
de pintura tréfico, disolvente para pintura de trafico y thinnner, se efectuara a proveedores impedidos de contratar
con la Entidad; por cuanto, los propistarios de dichas empresas mantienen en un caso relacion familiar
(conviviente) y en ofro, de parentesco en segundo grado de afinidad - cufiado, con servidares del 4rea usuaria, siendo
esta drea una de las dependencias responsables de los procesos de contratacion.

<luhltton /= Los hechos antes descritos ha vulnerado lo dispuesto en el articulo 76° de la Constitucion Politica de Estado;

1 asimismo, el articulo 6° de la Ley n.° 27815, Ley del cédigo de ética de |a funcion pliblica; el articulo 34° de la Ley
n® 27972, Ley Organica de Municipalidades; ademas, el articulo IV del titulo prefiminar y articulo 16° del titulo |
de laLey n.° 28175, Ley marco del empleo publico: asi asi como, en los literales a}, b), e), e) y n del articulo 2°, literales
a), b) y e) del articulo 8°, literales d), ny i) del articulo 11 ° y articulos  20° y21° delaleyn®30225 Ley de
Contrataciones del Estado; los articulos 16°, 19°, 320 y décima tercera disposicion complementaria del Reglamento
de la Ley n. ® 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo n. ° 350-2015-EF.
Asimismo, ha contravenido el articulo 16° de |a Ley n.° 30372, Ley de Presupuesto del Sector Piblico para el Ano
Fiscal 2016; el articulo 16° de la Ley n.” 30518, Ley de Presupuesto del Sector Publico para el Afo Fiscal 2017
ademas, el articulo 13° de la Directiva de Tesoreria n.°® 001-2007-EF/77.15, aprobada mediante Resolucion
Directoral N* 002-2017-EF/77.15 del 14 de enero del 2007,

La situacion descrita ha generado que la Entidad se aparte de la tendencia logistica contenida en la
normativa de conlratacion publica, referida al agrupamiento de los objetivos contractuales, en virtud de la cual se
busca acumular adecuadamente los bienes, servicios, consultorias u obras esencialmente similares, con la finalidad
de incentivar la mejora de precios y calidades por la competencia y economia de escala, afectandose Ia libertad de
concurrencia, igualdad de trato, transparencia, compstencia y eficacia y eficiencia que rigen las contrataciones del
Estada.

Los hechos expuestos se han generado debido al accionar de los funcionarios y servidares publicos de la Entidad,
quienes en. los afios 2016 y 2017 efectuaron compras de manera directa y fraccionada de bienes, sin previo
procedimiento de seleccion, hasta por un monto de S/. 170 918,00 a pesar de que la actividad contaba con
disponibilidad presupuesta; y por haber adquirido dichos bienes a proveedores que mantienen vinculo de pareniesco
con servidores piblicos de la Entidad, en contravencion  a los impedimentos establecidos en la normativa de
contrataciones.

Los hechos expuestos se detallan a continuacion:

De la revision de la documentacion de la Entidad, se advierte que mediante resolucion de gerencia N° 306-2016-
GVyT-MPC de 21 de julio de 2016 (Apéndice n.° 99), el sefior Jorge Noé Gonzalez Romero, gerente de Vialidad y
Transporte". Resolvié: "ARTICULO PRIMERO: APROBAR el Expediente Técnico para el "MANTENIMIENTO VIAL E
IMPLEMENTACION DE LOS DISPOSITIVOS  PARA EL CONTROL DE TRANSITO EN LA CIUDAD DE
CAJAMARCA?, por un monto'de SI, 1205, 401.94 (UN MILLON DOSCIENTQS SEIS MIL CUATROCIENTOS UNO
Y 941100 SOLES),

Del expediente técnico de la actividad de "Mantenimiento vial e implementacion de los dispositivos para el control
de transito en la ciudad de Cajamarca’ (Apéndice n.° 100}, se contempla la cantidad de metrados gue debe trabajarse

Av. Alameda de ios Incas g
Cajamarca - Perl

076 602660 - 076 602661 B

contactenos @ municaj.gob.pe &4



y los materiales a utilizarse para el cumplimiento de la actividad n. ® 03 via vehicular; tal como se muestra a
continuacion:

CUADRO N° 22
CANTIDAD DE PINTURA TRAFICO, DISOLVENTE PARA PINTURA DE TRAFICO Y THINNER PARA
LA EJECUCION DE LA ACTIVIDAD SEGUN EXPEDIENTE TECNICO
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Por otro lado, con fecha 22 de julio de 2018; la Gerencia de Vialidad y Transporte derivo la resolucion de gerencia
N® 306-2018-GVyT-MPC y el expediente técnico a |3 sefiora Gina Paola Sanchez Caballero, directora de la Oficina
de Planeamiento y Presupuesto para. |a asignacion presupuestal, segln sello de recepcion de la referida oficina
(ver apéndice n.° 99); es asi que el 2 de agosto de 2016 |la Unidad de Presupuesto, derivo el expediente n. ° 56895
{(Apéndice n.° 101) al sefior Victor Hugo Montenegro Diaz, gerente Municipal, solicitando lo siguiente: "Autorizar la
habilitacion presupuestal debido a que no cuenta con presupuesto, y especificar que actividades se dejaran de realizar
para realizar esta’, quien en respuesta a lo solicitado a través del proveido s/n.” dispone a la referida Unidad lo
siguiente; "Habilitacion segin disponibilidad presupuestar (Ver apéndice n.° 101); por lo que, mediante proveido s/n.
°a Unidad de Presupuesto, dispone tramite indicando: "Segln lo coordinado con Gerencia Municipal® (Ver apéndice
n.°101).

Ante gllo, la Unidad de Presupuesto asigné el monto de S/. 300 000,00 soles el 09 de agosic de 2018, segin
documento denominado "Reporte Presupuestal 2016" (Apéndice n.° 102), para la ejecucion de la actividad, en mérito
al informe n.® 001-2016-SGCV-MVEIDPCT-HSS de 8 de agosto de 2016 (Apéndice n° 103), emitido por la
sefiora Harly Rosalinda Sagastegui Sanchez, residente de la actividad (el documento forma parte del expediente
técnico), mediante el cual presentd el analitico de gastos par el referido monto, asimismo, se precisa que el documento
no consigna recepcion alguna por parte de la Unidad de Presupuesta y/o por la Sub Gerencia de Circulacion Vial; sin
embargo, el.analitico de gastos consignade por la referida residente coincide con el presupuesto otorgado.

Al respecto, para esclarecer los hechos esta comision auditora solicito a la Sub Gerencia de Circulacion Vial, el
informe n.2001-20:16-SGCV-MVEIDPCT-HSS en original mediante el cual se solicit el presupuesto de S/: 300 000.00,
obteniendo como respuesta el informe N° 589-2017-SGCV-GVyT-MPV de 10 de julio de 2017 (Apéndice n.° 104),
mediante el cual el sefior Victor _Angel Pizan Mendoza, sub gerente de Circulacion Vial, indico lo siguiente; "La
Asignacion Presupuestal/ de SI 300.000, fue tramitada con el INFORME N 001-2018-SGCV-MVEIDPCT-HSS,
que es el que consta en el expediente de la Actividad: "Mantenimiento Vial e Implementacion de los Dispositives para
el Control de Transito en |a Ciudad de Cajamarca’, dicho informe fue emitido por |a Ing. Harfy Sagastegui Sanchez,
pera no fue presentado a esta Sub Gerencia"; asimismo, mediante informe n.® 640-2017-SGCV-GVyT-MPC de 2 de
agosto de 2017 (Apéndice n.® 105), el ' sub gerente de Circulacion Vial alcanzo el oficio n® 05-2017-HRSS-
CAJAMARCA de 2 de agosto de 2017 (Ver apendice n.° 105), emitido por la sefiora Harly Rosalinda Sagastegui
Sanchez residente de [a actividad, en el cual indico lo siguiente : “Al respecto, indica que el INFORME N.* 001-2016-
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SGCV-MVEIDPCT-HSS, serealizd y se presentd a solicitud verbal de la Gerencia de Vialidad y Transporte |a
cual en coordinaciones con el Area de Presupuesto indicaron que se realice un Analiico con la cantidad de
8/.3000,000.00, para dar inicio a la Actividad. Dicho documento no fue ingresado por la Sub Gerencia de Circulacion
Vial ya que éste se entregé directo 2| Area de Presupuesto quien lo solicitd para adjuntarlo al Expediente Técnico y
asignar el monto de acuerdo a su disponibilidad presupuestal’.

Es de precisar que, el reporte presupuestal 2016 del 09 de agosto de 2016 (Ver apéndice n, ® 102), mediante el
cual se asigné S/. 300 000,00 soles ala actividad, fue remitido a la Gerencia de Vialidad y Transporte el misma dia;
para luego ser derivado a la Sub Gerencia de Circulacion Vial mediante proveido n.® 3919 de 09 de agosto de
2016 (Ver apéndice n. ® 102), recepcionado en dicha sub gerencia con registra n. ° 825 el 10 de agosto de 2016 (Ver
apéndice n.® 102); evidenciando de esta manera que el sefior Victor Angel Pizan Mendoza, sub gerente de
Circulacion Vial (&rea usuaria) tenia conocimiento que para el clasificador de gasto2.3.11.1, contaba con /. 77
380,00. soles (Ver apendice n.° 102), para la compra de pintura de tréfico, disolventes para pintura de trafico y thinner,

Posteriormente, el 22 de setiembre de 2016 mediante modificacién presupuestal nota n.® 0000001654 (Apéndice
n.” 106) se habilito a la actividad el monto de S/ 300 000,00 soles, formalizada mediante resolucion de alcaldia n.®
285-2016-A-MPC de 30 de sefismbre de 2016 (Ver apendice n. ° 106) y finalmente para ¢l afio 2016, el 11 ds
noviembre de 2016 nuevamente le habilitaron el monto S/. 300 000,00 soles mediante modificacion presupuestal nota
n. ® 0000002146 (Apéndice n.° 107), formalizada mediante resolucion de alcaldia n.® 334-2016-A-MPC de 30 de
noviembre de 2016 (Ver apéndice n.° 107); las referidas habilitaciones, segun lo consignado en las correspondientes
notas de modificacion presupuesta! fueron otorgadas en merito a los expedientes n. os 70218 (mes de setiembre) y
93167 (mes de noviembre) de 31 de agosto de 2016 y 28 de octubre de 2016 respectivamente; al respeto, se debe
indicar que segin el seguimiento realizado por el sistema de tramite documentarlo de la Entidad (Reporte expediente
| Movimientos) (Apéndice n.® 108), dichos expedientes se originaron en la Sub Gerencia de Circulacion Vial (area
usuaria); ante ello, esta comision auditora solicito a Ia referida Sub Gerencia los documentos que sustentan el
requerimiento de presupuesto (analiticos de gasto) de los mencionados expedientes; obteniendo como respuesta
el informe n.° 595-2017-SGCV-GVYT-MPC de 12 de julio de 2017 (Apéndice n° 108), mediante el cual el sefior
Victor Angel Pizan Mendoza sub gerente de Circulacion Vial, indico lo siguiente: "Expediente N° 70218 y el
expediente N° 93167 con el que esta Sub Gerencia solicita Asignacian Presupuestal para la Actividad” .Los
expedientes completos fueron devueltos a esta Sub Gerencia, los mismos que fueron derivados al Residente de
la Actividad en ese entonces el Arquitecto Félix Nevado Arribasplata (tal como consta en nuestro cuaderno de registro
y adjuntamos copia); se ha realizado la busqueda de los expedientes en el archivo documentario de dicha actividad,
no encontrandolos’.

Asimismo, se solicitd ala Unidad de Presupuesto los documentos de sustento por la cual la referida Unidad asigng
el monto de S/. 300 000,00 soles en los meses de setiembre y noviembre de 2016: ante lo solicitado, el sefior Pal
Franco Chucchucan Silva, jefe de la Unidad de Presupuesto, hace de conocimiento que mediante informe n.® 194-
2017-UP-OPP-MPC de 4 de agosto de 2017, solicité al sefior Victor Angel Pizan Mendoza, sub gerente de Circulacion
Vial, lo siguiente: "[...] De acuerdo a la informacitn encontrada en esta Unidad, se ha verificado que dicha asignacién
de presupuesto por los montos de S| 300,000.00 cada uno, se han realizado mediante las Notas Modificatorias N°
1310, 1654, y 2148 respectivamente y efectivamente en atencién a los Expedientes N° 56895, 70218 y 93167 del
ano 2018; por Jo cual se solicita a su area remitir a este despacho una copia fedateada de toda la documentacion
que contenia cada expediente antes indicado en el cual deberia estar el cuadro analitico de gastos que solcito su
area, asi como el reporte con la habilitacion presupuestal de acuerdo al cuadro analitico de gastos conleniendo el
monto indicado anteriormente y que de acuerdo al sistema de tramite documentario oficial de nuestra Entidad, figura
como ultimo movimiento en su rea [. . .}'; ante o indicado, mediante informe n. ° 199-2017-UP-OPP-MPC de 8 de
agosto de 2017 (Ver apendice n.° 110), el jefe de la Unidad de Presupuesto, indico a esta comision auditora lo
siguiente:"[-+..} le informamos que ala fecha no han llegar ningln documento ylo jusiificacian respecto a la informacion
solicitada por cada expediente: a fin de poder remitirles el "sustento solicitada” del porqué se dio la asignacion
presupuestal de Sl. 300,000.00 para la Actividad de Mantenimiento en cuestion.

Con fecha 11 de agosto de 2017, el sefior Pail Franco Chucchucan Silva, jefe de la Unidad de Presupuesto,
mediante informe n. ® 204-2017-UP-OPP-MPC, hace llegar parte de la informacion solicitada, referente al expediente
n. ® 93167, adjuntanda el informe n/ ° 820-2016-SCCV-GVYT-MPC  de 28 de oclubre de 2016 con su respectivo
analitico de gastos, en merito a los referidos documentos se habilite los S/, 300 000,00 soles del mes de noviembre;
al respecto, del analitico de gastos se evidencia que la Sub Gerencia de Circulacion Vial solicito para el clasificador
de gasto 2.3:11.1:1 (para edificios y estructuras), el monto de S/, 70 000,00 soles parala compra de pintura de irafico,
disolventes para pintura de trafico'y thinner; monto incluido en los S/, 300 000,00 antes indicados. En tal sentido, al
30 de noviembre de 2018, la acfividad contaba con el 75% de presupuesto total considerado en el expediente técnico.
Asimismo, el area usuaria tenia conocimiento que para el clasificador de gastos con el cual se realizaban las compras
de pintura de trafico, disclvente para pintura de trafico y thinner contaba con presupuesto; toda vez que, en el informe
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antes indicado, la Sub Gerencia de Circulacion Vial en calidad de area usuaria solicitaba presupuesto con su
respectivo analitico de gastos, tal como se advierte en dicho informe.

Sobre el particular, el comportamiento del presupuesto  asignado a la actividad al mes de diciembre de 2016 y €l
detalle de notas de modificacion presupuestal se describe a continuacion:

CUADRO N* 25
NOTAS DE MODIFICACION PRESUPUESTAL QUE HABILITAN PRESUPUESTO AL CLASIFICADOR
DE GASTO 2.3.11.1.1 DEL ARC 2018
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‘De los cuadros precedentes, se advierte que el clasificador de gasto 2.3.1 11,11 (para edificios y estructuras),
contaba con S| 187 366,00 soles, para la compra de pinturas de trafico, disolventes para pintura de rafico y
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thinner contempladas en las partidas 03.01 (Zona - rigida), 03.02 (Zona de parqueo) y 03.03 (marcas en
pavimentos), correspondiente a la actividad 03 (via vehicular) del expedients técnico (Ve apéndice n° 100); sin
embargo, en el afio 2016, tan solo se ejecutd Sl 143 049,00 soles, teniendo un saldo presupuestal de S/, 44 317,00,
siendo esta actividad la més importante del expediente técnico, 1o que se deduce del presupuesto establecido en &l
mismo (Ver apéndice n.° 100),

Asimismo, de la informacién requerida por la comision auditora, respecto al presupuesto de la actividad para el
ano2017; se tuvo como respuesta, el informe n.° 208-2017-UP-OPP-MPC de 14 de agosto de 2017 {Apéndice n, ©
113), emitido por el jefe de la Unidad de Presupuesto; mediante el cual, indico o siguiente: "Mantenimiento Vial e
Implementacion de los Dispositivos para el Control de Transito en la Ciudad de Cajamarca" (metas 305 y 0130) del
afio 2016 y 2017 respectivamente, la misma que ha sido ejecutada a cargo de la Sub Gerencia de Circulacion Vial,
Al respecto le indico lo siguiente: De acuerdo a la informacion solicitada se esta adjuntando el reporte presupuestal,
las notas de modificacion presupuesta! y los expedientes por los cuales se atendio ya sea de "oficio” ylo a solicitud
del area usuarla las modificaciones presupuestales generadas en el presente afio 2017"

Al respecto, se evidencia que la actividad pera el afio 2017 fue designada con la metan® 130 y que
ademas, segun la modificacion presupuestal nota n.° 000000611 de 30 de marzo de 2017 (Ver apéndice n, ® 113),
formalizada mediante resolucion de alcaldia n. ° 135 -2017-A-MPC de 30 de marzo de 2017 (Ver apéndice n.® 113},
la referida actividad en el clasificador de gasto 2.3.11.1.1 (para edificios y estructuras), cantaba con S/ 100 000,00
soles, para la compra de pintura de trafico, disolvente de pintura de tréfico y thinner,

No obstante, a pesar que la actividad de “Mantenimiento vial e implementacion de los dispositivos para el control
de fransito en la ciudad de Cajamarca’ contaba con presupuesto tanto en el afio 2016 como en el afio 2017, la Entidad
realizd compras de manera directa y fraccionadas de pintura trafico, disolventes para pintura trafico y thinner hasta
por un monto de /. 170 918,00,

A. Area usuaria, formuld diversos pedidos de compra para la adquisicién de pintura de trafico, disolvente
para pintura de trafico y thinner.

A continuacion, se detallan los pedidos de compra fraccionados para la adquisicion de pintura tréfico, disolvente
para pintura de frafico y thinner, formalizados mediante la suscripcion de los mismos, por el sefior Victor Angel Pizan
Mendoza sub gerente de Circulacién vial en calidad de area usuaria (apéndice N° 114);
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CUADRO N™ 28
PEDIDOS DE COMPRA PARA LA ADQUISICION DE PINTURA TRAFICO, DISOLVENTE ¥ THINNER
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Del cuadra precedente, se observa que el sefior Victor Angel Pizan Mendoza, sub gerente de Circulacion Vial en
calidad de area usuaria, tramito diversos requerimientos para la adquisicion de pintura de tréfico, disolvente para
pintura de tréfico y thinner, mediante la emisién y suscripcion de pedidos de compra, los mismos que fueron
autorizados por su jefe inmediato el gerente de Vialidad y Transporte, el sefior Jorge Noé Gonzalez Romero (Pedidos
de compra n. os 03685, 03686y 04082) y el sefior Danilo Alex Neciosup Colchado (Pedidos de compra n. os 00282
y 00456); advirtiendo que, en.un solo mes (pedidos de compra n. os 04082, 04169, 00282 y 00468) y lo dia (pedidos
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de compra n. Os 03685 y 03686) se efectuaron dos requerimientos, generando la apariencia de tratarse de compras
pequedas.

De lo expuesio, se advierte que la Sub Gerencia de Circulacion Vial al efectuar los diversos pedidos de compra
de los bienes, ha conllevado &l fraccionamiento de las compras en montos y cantidades menores a ocho (8) UIT,
logrando asi enmarcar las adquisiciones que solicito, en los supuestos excluidos del ambito de aplicacion sujetos a
supervision establecida en el literal a) de articulo 5° de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobada mediante Ley
n.* 30225, dando lugar a que se evite la ejecucion de los procedimientos de seleccion comespondientes,; aunado a
ello, se ha verificado que en algunos casos la division artificial de la compra se efectud inclus0 en un mismo dia y/o
mes; no obstante, |a gerencia de Vialidad y Transporte no observo dichos pedidos sine por el contrario los autorizd,

B. La Unidad de Logistica y Servicios Generales tramit6 a través de las érdenes de compra los diversos
pedidos efectuados por el area usuaria para la adquisicion de pintura de trafico, disolvente de pintura de
trafico y thinner.

La Unidad de Logistica y Servicios Generales, area encargada de |as contrataciones, tramito a través de las
ordenes de compras los diversos pedidos efectuados por el sefior Victor Angel Pizan Mendoza, sub gerente de
Circulacion Vial en calidad de area usuaria, Sin advertir que, los requerimientos de los bienes estaban siendo
fraccionados para con ello evitar la ejecucion del procedimiento de seleccion correspondiente; es decir, la Unidad de
Logistica y Servicios Generales centinud con [a division artificial de las adquisiciones, calculando el valor estimado
para luego emitir las drdenes de compra, por los montos menores a ocho (8) UIT, realizando compras de manera
directa hasta por un monto de S/. 170 918,00; tal como se detalla a continuacion (apéndice N°® 115):

CUADRO N* 27
CALCULO DE VALOR ESTIMADO PARA LA ADQUISICION DE PINTURA TRAFICO,
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CUADRO N" 28
ORDENES DE COMPRA PARA LA ADQUISICION DE PINTURA TRAFICO, DISOLVENTE
PARA PINTURA DE TRAFICO Y THINNER
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Al respecto, se evidencia que la Unidad de Logistica y Servicios Generales inobservando que el area usuaria
estaba efectuando varios pedidos para la adquisicion de pintura de trafico, disolvente para pintura de trafico y
thinner, pretendiendo con ello evitar el correspondiente procedimiento de selecsion para dar lugar a contrataciones
iguales o inferiores a ocho (8) UIT, inicié el tramite para realizar el céloulo del valor referencial de manera fraccionada,
autorizados por los sefiores Edgar Eduardo Tello Cruzado, jefe de la Unidad de Logistica y Servicios Generales
(Célculo del valor referencial n. os 02940, 02851, 02873, 02672, 00309, 00919) (Ver apéndice n.® 115); Paul
Adrian Verastegui Ledn, jefe de Adquisiciones (Calculo del valor referencial n. os 02940, 02851, 02873, 02672)
(Ver apéndice n.° 115); Cesar Augusto Vargas Narro jefe de Adquisiciones (Calculo del valor referencial n. os
00309, 00919) (Ver apéndice n. ° 115); Femando Ivan Cabanillas Alva, cotizador del Area de Adaquisiciones
(Caleulo del valor referencial n. os 02851, 02672, 00918) (Ver apéndice n.° 115); Livia Francesca Linares Chavez,
cotizador del Area de Adquisiciones  (Calculo del valor referencial n.° 02940) (Ver apéndice n.° 115); Luis
Alfonso Mufioz Mujica, cotizador del Area de Adquisiciones (Calculo del valor referencial n, ¢ 02873) (Ver apéndice
n.® 115); Franz Mauricio Pérez Arribasplata, cotizador del Area de Adquisiciones (Calculo del valor referencial n.
00309) (Ver apéndice n. ° 115); es decir la referida Unidad no tomé en cuenta las previsiones del caso para que se
convoque a un procedimiento de seleccion; toda vez, que es la encargada de consalidar los requerimientos de
las dependencias usuarias sobre la base de Ias prioridades yla disponibilidad presupuestal asignada a la actividad
y efectuar una compra conjunta por los bienes.

Asimismo, en mérito al caleulo del valor estimado Ia Unidad de Logistica y Servicios Generales emitid y tramitd
las drdenes de compra de estos pedidos en una misma fecha yio mes, autorizadas por los sefiores Edgar Eduardo
Tello Cruzado, jefe de la Unidad de Logistica y Servicios Generales (ordenes de compran. os 0002003, 0002027,
0002004, 0001802, 000097, 000453); Pall Adrian Verastegui Leon, jefe de Adquisiciones (ordenes de compra n.
os 0002003, 0002027, 0002004,0001802); Carlos Enrique Alfaro Rodriguez, jefe de Almacén Central (6rdenes de
compra n. os 0002003, 0002027, 0002004, 0001802); Cesar Augusto Vargas Narro, jefe de Adquisiciones
(ordenes de compra n. os 0000097, 0000453) y Joel Godoy Quiroz, jefe de Almacén Central (orden de compra n.
050000087, 0000453); vulnerando el articulo 20° de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Ley
n.? 30225 que establece: "Se encuentra prohibido fraccionar la contratacion de bienes, servicios u obras con
la finalided de evitar el tipo de procedimiento de seleccion que corresponda segin la necesidad anual, de
dividir Ja . contratacion a través dela realizacion de dos omas procedimientos de seleccion, de evadir la aplicacion
de la presente Ley y su reglamento para dar lugar & contrataciones iguales o inferiores a ocho (8) UIT yio
evadir el cumplimiento de los tratados o compromisos internacionales que incluyan disposiciones sobre contratacion
publica.”, en concordancia con el arficulo 19° del Reglamento de Ia Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del
Estado, que establece: 'El rea usuaria, el érgano encargado de las contrataciones ylu ofras dependencias de
la Entidad cuya funcion esté relacionada con la correcta planificacicn de los recursos, son responsables por el
incumplimiento de la prohibicion de fraccionar”.

En relacion a ello, el Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado OSCE, através de su Direccion
Tecnico Normativa, emitié. la Opinion n.° 158-2016/DTN (Apendice n° 116), en lacual se concluye: "Es
responsabilidad de cada Entidad determinar, para cada caso en concreto, si los bienes que se requieren contratar
poseen caracleristicas /o condiciones idénticas o similares a efectos de agruparlos correctamente dentro
de un mismo objeto contractual yde esa forma evitar la configuracion de un fraccionamiento indebido’.

Como se aprecia, la normativa de contrataciones del Estado recoge la tendencia logistica del agrupamiento de
los objetos: contractuales, en virtud de [a cual se busca acumular adecuadamente los bienes, servicios, consultorias
U obras esencialmente similares, con |a finalidad de incentivar la mejora de precios y calidades por la competencia y
economia de escala, asi como simplificar las relaciones contractuales, hecho este titimo que se ve reflejado cuando
la Entidad se atiende con un solo proveedor; es asi que, en el Reglamento se ha previsto mecanismos a
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traves de los cuales, la Entidad puede contratar varios bienes, distintos pero vinculados entre si; segin
articulo 16° del Reglamento de la Ley de Contrataciones, aprobado mediante Ley n.° 30225, que establece:
"La Entidad puede efectuar conltratacicnes por paquete, agrupando en el objeto de la contratacion, varios bienes,
servicios en general o consultorias distinios pero vinculados enlre si, considerando que la contratacion conjunta
es mas eficiente que efectuar contrataciones separadas”,

Por lo expuesto, la Unidad de Logisticay Servicios Generales. al realizar compras de manera directa menores
aocho (8) UIT para la adquisicion de bienes similares tal como de pintura de trafico, disolvente para pintura de
trafico y thinner, evitd el tipo de procedimiento de seleccion correspondiente; restringiendo la concurrencia y
participacion de postores, vulnerando ademds, de esta manera los principios de libertad de concurrencia,
igualdad de frato, transparencia, competencia, eficiencia y eficacia recogidos por los literales a), b}, ¢}, &) y f)
del articulo 2° de la Ley n.° 30225, Ley de Contratacicnes del Estado.

C. La Unidad de Logistica y Servicios Generales permitic la contratacion con proveedores en
contravencion de la normativa de contrataciones.

Al respecto de |a revision a los documentos sustentatorios que generaron la emision de las drdenes de compra
se-obtuvo lo siguiente:

a. Orden de Compra - Guia de internamiento n.” 0001802 de 22 de noviembre de 2016,

Mediante informe n.° 003-2016-SGCV-AMVEIDPCT-FRNR de 26 de agosto de 2016, el sefior Felix Renatio
Nevado Rivasplata, residente de la actividad, solicité al sefior Victor Angel PFizan Mendoza, Sub Gerente de
Circulacion Vial, lo siguiente: "solicitarle a su despacho disponga la adquisicion de materiales para poder
continuar con los trabajos programados en la Actividad"

T DESCRIPCIGN UMIDAD | CANTIDAD
o1 PINTURA DE TRAFICO AMARILLA | gal. 360
02 | DISOLVENTE XILOL gal %0

Advirtiendo que dicho informe no consigna la firma del supervisor de |a actividad; es asi que, en merito a lo
solicitado, el sefior Victor Angel Pizan Mendoza, sub gerente de Circulacion Vial, tramito el requerimiento en sefial
de conformidad, formulando el pedido de compra n.® 03141 de 5 de seliembre de 2016 (Ver apéndice n.° 117), siendo
suscrito por su persona (solicitante) y por el sefior Jorge Noe Gonzalez Romero, gerente de Vialidad y Transporte,
autorizando el referido pedido; ese misma dia, el sefior Victor Angel Pizan Mendoza, sub gerente de Circulacion Vial,
a fravés del informe n. ° 664-2016-SGCV-SGyT-MPC (Ver apéndice n. ® 117), solicitd al sefior Jorge Noé Gonzalez
Romero gerente de Vialidad y Transporte, realizar el tramite correspondiente para la adquisicion de 360 galanes de
pintura trafico color amarillo y 90 galones de disolvente para pintura de trafico, segln el referido pedido de compra
(Ver apéndice n.® 117), adjuntando fichas técnicas de cada bien; en merito a lo solicitado y a lafuncion56 que
le compete, remitid el expediente n.° 72044 el 6 de setiembre de 2016 al sefior Victor Hugo Montenegro Diaz, gerente
Municipal; quien a su vez, el mismo dia, derivo al sefior Milton Linares Guerrero, jefe de la Unidad de Logistica
Servicios Generales, mediante proveido s/n.°, indicando lo siguiente: *Tramite segin competencia' (Ver apéndice
n:2 117).

Anteello, el 12 de setiembre de 2016, el sefior Milton Linares Guerrero, jefe de la Unidad de Logistica y Servicios
Generales, devuelve el expediente n, 72044 de requerimiento de materiales, a la Sub Gerencia de Circulacion Vial,
indicando lo siguiente: "Se le informa g’ en el presente afio fiscal, se le atendido con requerimientos de bienes iguales
al ¢ contiene el presente documento, por lo que estariamos frente a un posible fraccionamiento, lo cual esta prohibido
por la ley de contrataciones's7 (Ver apéndice n.° 117).; es decir, el referido sub gerente de Circulacion Vial a
sabiendas que ya se le habia atendido con dichos bienes para la meta n.” 074 denominada "Mejoramiento de calidad
y eficiencia de transporte vehicular, siguid con el fraccionamiento para esta actividad (meta n.® 305 Mantenimiento
vial e implementacion de los dispositivos para el control de transito en la ciudad de Cajamarca), confraviniendo con la
normativa de contrataciones del estado.

No obstante, ante la negativa efectuada por el jefe de la Unidad de Logistica y Servicios Generales, mediante
informe n.* 024-2016-SGCV-MVEIDPCT-FRNR de 14 de setiembre de 2016 (Apéndice n.” 118), el sefior Félix Renatto
Nevado Rivasplata, residente de la actividad, hizo de conocimiento al sefior Victor Angel Pizan Mendoza, sub gerente
de Circulacion Vial, lo siguiente: "T..] no fue asignado en su totalidad el presupuesto dispuesto en dicha resolucion,
siendo solamente el 25% [..J.], por lo que no es posible solicitar e total del requerimiento de material contemplado en
el expediente técnico [ sin embargo, la comision auditora ha determinado que, la actividad si contaba con el
presupuesto para la compra de estos bienes, dado que mediante nota de modificacion presupuestal n.* 0000001310
y reporte prea_supuestat (Ver apéndice n.® 102) se le habilito dicho presupuesto, lo cual se hizo de conocimiento al
sefior Victor Angel Pizan Mendoza a través del registro n.” 825 de 10 de agosto 2016 (Ver apéndice n.® 102).

Ante ello, como partedel tramite administrativo, ese mismo dia, el sefior Victor Angel Pizan Mendoza, sub
gerente de Circulacion Vial derivo el referido informe al sefior Milton Linares Guerrero, jefe de la Unidad de Loglstica
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y Servicios Generales, quien acepta tramitar el expediente derivandolo al sefior Edgar Eduardo Tello Cruzado, jefe de
Adquisiciones; quien, & su vez, procedio a remifir 4l sefior Femando Ivan Cabanillas Alva cotizador n.° 05, indicando
fo siquiente. "Ind. Mercado" (Ver apéndice n° 118).

Es asi que, en merito & loindicado, el senor Fernando lvan Cabanillas Alva cotizador n.? 05, evalud la existencia
de ofertas en el mercado Y los precios de los bienes requeridos, obteniendo las siguientes ofertas de proveedores
(Apéndice n.° 119):

CUADRO N™ 28
PROVEEDORES QUE EMITIERON COTIZACIONES PARA LA ADQUISICION DE
PINTURA TRAFICO Y DISOLVENTE PARA PINTURA DE TRAFICO DEL PEDIDO DE
COMPRA N° 03141
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Luego de, realizar el estudio de mercado, con facha 26 de setiembre de 2016, el sefior Femando Ivan
Cabanillas Alva en su calidad de cotizador del Area de Adquisiciones, emito el documento denominado
*Calculo del valor referencial n. °© 01916, adjudicacion sin procedimiento consalidado N° 3843" (Apéndice n.2 120),
aprobado dicho documento con |a suscripcion de los sefiores Pall Adrian Verastequi Leon, jefe de Adquisiciones y
Edgar Eduardo Tello Cruzado, jefe dela Unidad de Logistica y Servicios Generales; en el cual se consigno que, el
proveedor Construciora y Servicios Villalobos SAC participd con los precios mas bajos que los demas proveedores,
por lo que resulto ganador de la compra por g/, 27 198,00 soles.

Sin embargo, se advierte incoherencia entre la fecha consignada en la cofizacion n.® 0008-10-2016 (6 de
oclubre de 2016) (Apéndice n.° 121), la cual sirvio para el calculo del valor referencial y para hacerse ganador de
1a compra; con lafecha consignada el documento denominado "Calculo del valor referencial n.° 01916, adjudicacion
sin procedimiento consolidado N° 3843, efectuado (26 de setiembre de 2018), es decir, existe una variacion de 11
dias posteriores al referido calculo; aunado a ello, |as referidas cotizaciones no consignan fechani sello de recepcion
por parte de la Unidad de Logistica y Servicios Generales ni de otra dependencia encargada de recepcionar los
documentos. como.es el caso del Centro de Atencion al Ciudadano (CAC) de 'a Entidad; por lo que, se desconace
cusl ha sido su tramite para el requerimienta y abtencion de las mismas.

Mediante expediente n.? 72044 de 7 de octubre de 2016, el seiior Paul Adrian Verastegui Leon, jefe de
Adquisiciones (Ver apéndice n. ° 120), remitio el documento denominado "Calculo del valor referencial n, ° 01916,
adjudicacion sin procedimiento consolidado N° 3843, y sus acluados a la Unidad de Presupuesto para 1a
certificacion correspondiente, €s asi que, con fecha 11 de octubre de 2016 la Oficina y Presupuesto emite la
certificacion de crédito presupuestario n.’ 003633 (Apéndice n.° 122); no obstante, siquiendo con el tramite la Unidad
de Logistica'y Servicios Generales realizé la orden de compra - guia de internamiento n° 0001458 de 13 de octubre
del 2006 (apéndice n° 123),

Sinembargo, luego de efectuado [0S tramites anteriormente descritos, el sefior Marcos Villalobos Olguin
en s calidad de Gerenie de la Empresa Constructora y de Servicios Villalobos g AC. mediante carta n® 0045-
ECSV de 4 de noviembre de 2016 (Apéndice n. 124), recepcionado por iramite documentario del Centro de
Atencion al Giudadano de la Entidad el 7 de noviembre de 2016, signado con registro n. 205413, indicé lo siguiente:
"hacemos llegar nuestras disculpas ya que no se podra atender la ORDEN DE COMPRA N° (01458 respecto a la
adquisicion de PINTURAS Y DlS_lLVENTES. debido a gue no se concuerda con marca del producto de oS
expedientes N 72044, hacemos llegar nuestras sinceras disculpas y quedamos a su servicio para resolver cualquier
consultal.]"; Ante ello. con fecha 8 de noviembre de 2016 laUnidad de Logisticay Servicios Generales recepciond
¢l referido documento, para iniciar el tramite de anulacién de la orden de compra n.° 0001458, del SIAF enla Unidad
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de Contabilidad, la certificacion presupuestal en la Oficina General de Planeamiento y Presupuesio; tal como, se
muestra en los proveidos del expediente (Ver apéndice n, ° 124).

Al respecto, la comision auditora solicitd informacion al sefior Marcos Villalobos Olguin, Gerente General de la
Empresa Constructora y de Servicios Villalobos S.A.C.; quien mediante documento s/n° de 14 de julio de 2017,
manifestd lo siguiente: *Yo, Marcos Villalobos Olguin identificado con D.N.I. N® 17818857, Siendo Gerente General
de la Empresa Constructora y de Servicios Villalobos S.A.C. y habiendo participado de Ia licitacion para la venta de
materiales (Pintura para pistas) requerida por dicha Municipalidad de Cajamarca en la Fecha octubre de 2016. Debo
decir que los precios prasentados en dicha oportunidad si son los mismos que estén en dicha proforma, pero mi firma
no es la misma. Agregando también que dicho requerimiento de pinturas no eran la marca ni la calidad requerida el
cual renuncie a dicha licitacion en forma verbal y no por escrito conforme aparece en un documento que me hicieron
llegar a mi domicilic desconociendo mi firma y escrito de dicho documento.

De lo antes sefialado, la Comision Auditora, ha realizado un comparativo de la documentacion obtenida, y la
documentacion que obra en el comprobante de pago, obteniendo lo siguiente:

CUADRD N" 30
CUADRO COMPARATIVO DE LAS FIRMAS DEL SEROR MARCOS VILLALOBOS
GERENTE DENERAL DE LA
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Posteriormente, con fecha 17 de noviembre de 2016 el sefior Victor Angel Pizan Mendoza, sub gerente de
Circulacion Vial emitio el pedido de compra n.® 04189 (Apéndice n.* 126), requiriendo nuevamente 360 galones
de pintura de trafico color amarillo y 90 galones de disolvente para pintura de trafico; sin embargo, dicho pedido de
compra no fue autorizado por su jefe inmediato el sefior Jorge Noé Gonzélez Romero, gerente de Vialidad y
Transporte; y aun asi sin contar con la referida autorizacion, el mismo dia el sefior Fernando lvan Cabanillas Alva,
cotizador n. ° 5 del area de Adquisiciones, emitid y suscribio el documento denominado "Célculo del valor referencial
n, ° 02672, adjudicacion sin procedimiento consolidado N° 4344" (Apéndice n. © 127); autorizado por los sefiores Padl
Adrian Verastegui Leon, jefe de Adquisiciones y Edgar Eduardo Tello Cruzado, jefe de la Unidad de Logistica
y Servicios Generales, en el cual, se consigné al sefior Juan Julio Sanchez Garcia con RUC 10422865905, como
ganador de lacompra de bienes por S/. 27 198,00, por haber participado con los precios mas bajos en comparacion
al otro proveedor (Empresa de Servicios Multiples A y 8 S.A.C); sin embargo, se advierte de ladocumentacion,
que las colizaciones emitidas por los referidos proveedores paraobtener el valor estimado fueron formuladas
el 10 y 15 de noviembre de 2017 (Apéndice n.° 128), es decir, antes de que el sefior Victor Angel Pizan Mendoza,
sub gerente de Circulacion Vial en calidad de &rea usuaria, emita el nuevo requerimiento (pedido de compran. © 04163
de-17 de noviembre de 2017); por lo que, se determina que la Unidad de Logistica y Servicios Generales y el
Area de Adquisiciones ya contaban con el valor estimado y con el proveedor ganador para la compra de los
referidos bienes mucho antes del pedido efectuado por el area usuaria; tal como, se muesira en las cotizaciones
emitidas por los proveedores que participaron para dicha compra:

CUADRO N° 31

PROVEEDORES QUE EMITIERON COTIZACIONES PARA LA ADQUISICION DE PINTURA
TRAFICO Y DISOL VENTE DEL PEDIDO DE COMPRA N." 04169
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Al respecto, efectuado el calculo del valor estimado y luego de |a certificacion de credito presupuesto n.°
004394 (Apendice n.° 129), oforgada por |a Oficina General de Planeamiento y Presupuesto, la Unidad de Logistica y
Servicios Generales, emitio la Orden de Compra - Guia de internamiento n. © 0001802 de 22 de noviembre de 2016
(Ver apéndice n° 31), al sefior Juan Julic Sanchez Garcia, con RUC 10422865906 de nombre comercial
"Empresa Multiservicios A & B", con direccion en Av. Pert n. ° 980 - Urbanizacion la Esperanza, autorizada por los
sefiores Edgar Eduardo Tello'Cruzado, jefe de la Unidad de Logistica y Servicios Generales, Pall Adrian Verastegui
Leodn, jefe de Adquisiciones .y Carlos Enrique Alfaro Rodriguez, jefe del Area de Almacen; es asi que, el 25 de
noviembre de 2016, el sefior Segundo Carrasco Alvarado, responsable de Almacén Mollepampa otorgd
conformidad del ingreso de mercaderia al referido Almaceén, segin guia de remision remitente n.® 001-000051
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de 23 de noviembre de 2016 (Apéndice n.° 130) de la Empresa Multiservicios A & B del sefior Juan Julio Sanchez
Garcia.

No obstante, mediante informe n.® 901-2016-SGCV-GVyT-MPC de 28 de noviembre de 2018 (Apéndice n.°
131), el sefior Victor Angel Pizan Mendoza, sub gerente de Circulacién Vial en calidad de area usuaria, se dirige al
sefior Carlos Enrique Alfare Rodriguez, jefe del Almacén Central, indicando o siguiente: *[. ..] que con Expediente N°
95413-2016, se solicitd la compra de 360 galones de pintura de frafico, y 90 galones de disclvente de pintura,
siendo atendido por la empresa del Sr. Juan Julio Sanchez Garcia con Orden N° 1802, Per lo que esta Sub Gerencia
dala conformidad en cantidad, tiempo y calidad con la finalidad de continuar con ! tramite correspondiente.[...]'. Al
respecto, se advierte que, el expediente que consigna el sefior Victor Angel Pizan Mendoza sub gerente de
Circulacion Vial (Expediente n.® 9541 3-2016), y con el cual asevera que el sefior Juan Julio Sanchez Garcia
atendio los pedidos es incongruente con la realidad, dado que, con dicho expediente se ingres la carta n. ® 0045-
ECSV de 4 de noviembre de 2016 (ver apéndice n. ° 124), mediante la cual el sefior Marcos Villalobos Olguin en su
celidad de gerente de la empresa Constructora y de Servicios Villalobos S.A.C, nos informa que no puede atender
la orden de compra n.° 001458, advirtiéndose que con dicho expediente se procede a la anulacion presupuesta! n, °
004917 y posteriormente a la disponibilidad de presupuesto y tramite, en mérito al nuevo requerimiento irregular
efectuado por el Area usuaria.

Finalmente, la Entidad mediante comprobantes de pago n. os 13658, 13859, ambos del 14 de diciembra
de 2016, pago el monto de S/, 27 198,00 soles, al sefior Juan Julio Sénchez Garcia, dichos comprobantes fueron
autorizados por la sefiora Milka Rosa Bazan Paredes Directora de la Oficina General de Administracion,

Delo expuesto, se advierte que el sefior Juan Julio Sanchez Garcia, con RUC 10422865906 de nombre
comercial "Empresa Multiservicios A & B, ha sido beneficiado con la contratacion para adquisicion de Ios bienes,
dado que, inobservando la documentacion que sustenta los framites realizados por |a Unidad de Logistica y Servicios
Generales, el Area de Adquisiciones y el cotizador n.° 5 presentan inconsistencias que hacen presumir una
regularizacion de la documentacion en beneficio del referido proveedor, quien se ha determinado que es cufiado del
sefior Victor Angel Pizan Mendoza, sub gerente de Circulacién Vial (Area usuaria), con quien mantiene un vinculo de
parentesco en segundo grada de afinidad, al estar casado con la sefiora Liliana Lorena Pizan Mendoza, quien viene
a ser la hermana del referido sub gerente de Circulacion Vial: tal como, se advierte del Acta de Matrimonio n.°
0152730258 de 19 de abril de 2013 y de las actas de nacimiento n.? 610 de 22 de febrero de 1979 y n.° 909 de 10 de
abril de 1981 de los sefiores Victor Angel Pizan Mendoza y Liliana Lorena Pizan Mendoza, respeclivamente, en las
que se consigna como padres en ambos documentos a los sefiores Cecilio Pizan Estrada y Gumercinda Mendoza
Saavedra, documentos que fueron emitidos a solicitud de la comision auditora por la Sub Gerencia de Registro Civil
de la Municipalidad Provincial de Cajamarca a fravés del informe n. © 264-201 7-SRC-GDS-MPC de 2 de agosto de
2017 (apéndice n° 132),

b. Orden de Compra - Guia de internamiento n.° 0002027 de 20 de diciembre de 2016.

Mediante Informe n.° 056-2016-SGCV-AMVEIDPCT-FRNR de & de octubre de 2016 (Apéndice n.® 133}, el
sefior Félix Renatto Nevado Rivasplata, residente de Ia actividad, solicitt al sefior Victor Angel Pizan Mendoza
Sub Gerente de Circulacion Vial, lo siguiente: “solicitarle a su despacho disponga la adquisicion de materiales
para podet continuar con los trabajos programados en la Actividad Dicho informe fue visado por el sefior José Franklin
Gonzales Culqui, supervisor de la Actividad.

[mem | DESCRIPCION UNIDAD | CANTIDAD
[0 | DISOLVENTE XILOL gal. 250
102 | THINER gal 220

Dicha informe fue visado por el sefior José Franklin Gonzales Culqui supervisor de la actividad; es asi que, en
merito-a lo'solicitado; el seor Victor Angel Pizan Mendoza, sub gerente de Circulacion Vial, tramito el requerimiento
en senal de conformidad, formulando el pedido de compra n.° 03686 de 7 de oclubre de 2016 (Ver apendice n.°133),
siendo suscrito por su persona (solicitante} y por el sefior Jorge Noé Gonzalez Romero, gerente de Vialidad y
Transporte, autorizando el referido pedido; ese mismo dia, el sefior Victor Angel Pizan Mendoza, sub gerente de
Circulacion Vial, a traves del informe n.° 771-2016-SGCV-SGyT-MPC (Ver apéndice n.® 133), solicité al sefior Jorge
Noé Gonzalez Romero, gerente de Vialidad y Transporte, realizar el tramite correspondiente para la adquisicion de
250 galones de disolvente para pintura de irafico y 220 galones de thinner, segin el referido pedido de compra,
adjuntandotan solo laficha tecnica del disolvente para pintura de tr&fico; ante ello, y de conformidad con sus
funcionesb9 que le compete. con proveido s/n. ® remitié el expediente n. © 85356-16 al sefior Victor Hugo
Montenegro Diaz, gerente Municipal, indicandole "Tramite correspondiente”, recepcionado por la Gerencia Municipal
el 14 de octubre de 2018, Quien asu vez, derivo al sefior Edgar Eduardo Tello Cruzado, jefe de la Unidad de Logistica
y Servicios Generales, indicando le siguiente: "Tramite seglin competencia”, documento que fue recepcionado el 17
de octubre de 2016 (Ver apéndice n.° 133).

Para luego, el 18 de octubre de 2016 el sefior Edgar Eduarda Tello Cruzado, jefe de la Unidad de Logistica y
Servicios Generales, derivar el'expediente n.° 85355-16 al sefior Paul Adrian Verastegui Leon, jefe de Adquisiciones,
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indicando lo siguiente: "Ind. Mercado™ (Ver apéndice n.° 133); quién a su vez, el 8 de noviembre de 2016,
procedio a remitir el expediente al sefior Femando Ivan Cabanillas Alva, cotizador n. ° 5 del Area de adquisiciones,
con la misma indicacion.

Es asi que, en merito a lo solicitado, el sefior Fernando Ivan Cabanillas Alva, cotizador n. ° 05, evalud la
existencia de ofertas en el mercado y los precios de los bienes requeridos, obteniendo las siguientes ofertas de
proveedores (Apéndice n. © 134).

CUADRO N 32
PROVEEDORES QUE EMITIERON COTIZACIONES PARA LA ADQUISICION DE
DISOLVENTE PARA PINTURA DE TRAFICO Y THINNER DEL PEDIDO DE COMPRA N° 03688
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Al respecto, del cuadro precedente se advierte que las cotizaciones que se utilizaron para efectuar el estudio
de mercado se ha consignado, como fecha de emision el 3, 4 y 10 de noviembre de 2016; sin embargo, recién el 8 de
noviembre de 2016 se derivd el expediente n. © 85355-16 al sefior Femando Ivan Cabanillas Alva cotizador n. ° 5, para
su atencion y tramite indicando: "Ind. Mercado” (Ver apéndice n.® 134), es decir, ya se habian obtenido las cotizaciones
de los bienes que se iban adquirir; por lo tanto. se sabia el proveedor ganador, mucho antes de haberse derivado el
respectivo expediente.

Con fecha 2 de diciembre de 2016, el seficr Femando Ivan Cabanillas Alva, cotizador n.' 5 del Area de
Adguisiciones, sin advertir lo sucedido, emitio el documenio denominado "Calculo del valor referencial n. © 02851,
adjudicacion sin procedimiento consolidado N° 5250 (Apéndice n. © 135), siendo aprobado dicho documento con la
suscripcion de los senores Pall Ardian Verastegui Leodn, jefe de Adquisiciones y Edgar Eduardo Tello Cruzado,
jefe de la Unidad de Logistica y Servicios Generales; en el cual se consigno que el proveedor Roguce EIRL participd
con los precios mas bajos que los demas proveedores, por lo que, resultd ganador de la compra por S/, 18 270,00
soles; ante ello, el 6 de diciembre de 20186, el sefior Pall Adrian Verastegui Ledn, jefe de Adquisiciones, remitio el
documento denominado "Calculo del valor referencial n. ® 02851, adjudicacion sin procedimiento consolidado N°
5250", y sus actuados a la Unidad de Presupuesio para |a certificacion correspondiente; es asi que, con fecha 13
de diciembre de 2016 la Oficina General de Planeamiento y Presupuesto emite |a certificacion de crédito
presupuestario n. ® 004754 (Ver apéndice n." 135).

Ante ello, esta comision auditora solicitd a la Superintendencia Nacional de los Registros Publicos -
SUNARP, la copia literal de las partidas electronicas de las empresas Roguce E.L.R.L y Servicios Mdltiples Grupo
Tercer Planeta S.A.C; obteniendo como respuesta el oficio n." 1358-2017/Z.R.N°II-SCHIORC de 7 de junio de 2017
(Apendice n.° 136), emitido por el sefior Luis Flores Mendoza asistente registra! R.N® 11 Sede Chiclayo, mediante
el cual hace llegar |a copia literal certificada de |a partida electrénica n. ® 11118587 correspondiente a la empresa
Individual de Responsabilidad Limitada Roguce E.LRL y la partida electrénica n." 11127960 correspondiente
a laempresa de Servicios Multiples Grupo Tercer Planeta S.A.C. Grupo Tercer Planeta SA.C.

Al respecto, se advierte que la sefiora Vivian Natali Cacho Machuca con DNIn. ° 43768970 es la
titular - gerente de la empresa Individual de Responsabilidad Limitada Roguce E.I.R.L, quien el 17 de noviembre de
2018 otorg6'poder general y especial al sefior Juan Julio Sanchez Garcia, identificado con DNI n." 42286590,
quien mantiene vinculo de parentesco con el sefior Victor Angel Pizan Mendoza, sub gerente de Circulacion Vial (area
usuaria), guien viene a ser cunado por estar casado con la sefiora Liliana Lorena Pizan Mendoza, quien es
hermana del referido sub gerente, tal como evidencio la comision auditora,

Asimismo, la comisién auditora sollcitd al sefior Walter Emesto Noriega Soto, director de la Oficina General de
(Gestion de Recursos Humanos. de la Entidad, la documentacién que sustente el aseguramiento a Es salud a los
derechohablentes del sefior Victor Angel Pizan Mendoza; como respuesta el informe n. ° 428-2017-
'OGGRRHH-MPC de 09 de junio de 2017 (Apéndice n.® 137), mediante el cual adjunt6 el documento denominado
"Consulta a Es salud - Informacion del Asegurado” del sefior Victor Angel Pizan Mendoza (asegurado), en el que
se consigna en su punto denominada Derecho Habientes en sucalidad de Concubina con sl codigo autogenerado
8507 140CHMHVO0S el nombre de lasefiora Vivian Natali Cacho Machuca; aunado a ello, se advierte queel 17
de febrero de 2011 el sefior Victor Angel Pizan Mendoza en su calidad de asegurado, tramito el subsidio de
lactancia conyuge de la sefiora Vivian Natali Cacho Machuca; confirmando una vez mas |a relacion existente entre
ellos.
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Por ofro lado, se advierle respecto a la partida electronica n,° 1 1127960, correspondiente a la
empresa de Servicios Multiples Grupo Tercer Planeta S.A.C. - Grupo Tercer Planeta S.A.C (Ver apéndice n.° 136),
que a gerente General de la empresa es la sefiora Maria Alejandra Jave Vilchez, quien mantiene vinculo de
parentesco con |a sefiora Maria Luisa Jave Vilchez, por ser hermanas segun se aprecia de las partidas de
nacimiento n. 05 345y 346 registradas en la ciudad de Guadalupe el 14 de junic de 1982(Apéndice n.° 138)
servidora piblica que viene laborando a la fecha en la Municipalidad Provincial de Cajamarca como asistente
administrativo en la Sub Gerencia de Circulacién Vial, bajo la candicién laboral de medida cautelar, tal como se indica
en la ficha historia de planillas.

De lo expuesto, se advierte que el sefior Femando Ivan Cabanillas Alva, cotizador n. ° 5, no efectud el
respectivo estudio de mercado; por cuanto las cotizaciones ya habian sido cbtenidas antes de gue el expediente
llegara a su poder; sin embargo, realizo el calculo del valor estimada, en base a dichas cotizaciones, las mismas que
pertenecian a empresas ligadas al entorno familiar y laboral del drea usuaria, dicha actuacion ha sido efectuada
con el fin de beneficiar a proveedores cuyo duefios mantienen relacion de convivencia y vinculo de parentesco
con el funcionario del drea usuaria (Sub Gerencia de Circulacion Vial); dado que, |a sefiora Vivian Natali Cacho
Machuca titular - gerente de la empresa Roguce E.|R.L, es conviviente del sefior Victor Angel Pizan Mendoza, sub
gerente de Circulacion Vial (area usuaria) y el sefior Juan Julio Sanchez Garcia es pariente en segundo grado de
afinidad (cufiado) del referido funcionario; aunado a ello, el gerents general de la empresa de Servicios Miltiples
Grupo Tercer Planeta S.A.C., que cotizé para la Entidad, es la hermana de |a asistente administrativo en la Sub
Gerencia de Circulacion Vial, la cual se encuentra a cargo del sefior Victor Angel Pizan Mendoza; actuacion con
la que se ha restringido a la Entidad, obtener las mejores condiciones de precios en el mercado, y que ha permitido
otorgarle la contratacion en favor de la Empresa Roguce EIRL.,

No obstante, se advierte que a pesar de ello la Unidad de Logistica y Servicios Generales, emitio la Orden
de Compra - Guia de internamiento n.* 0002027 de 20 de diciembre de 2015 a la empresa Roguce E.LR.L, con
RUC 20491680394, con direccién en Av. Manco Capac n.® 630 - Los Bafios del Inca {Apéndice n . 139), autorizada
por los sefiores Edgar Eduardo Tello Cruzado, jefe de la Unidad de Logistica y Servicios Generales, Paul Adrian
Verastegui Lean, jefe de Adquisiciones y Carlos Enrique Alfaro Rodriguez, jefe del Area de Almacén; habiendo
los dos primeros servidores otorgado 5 dias calendarics para la enfrega de los bienes (Apéndice n.° 140): es
asi que, el 24 dediciembre de 2016 el sefior Segundo Carrasco Alvarado responsable de Almacén Mollepampa
otorgd conformidad del ingreso de mercaderia al referido Almacen, segin guia de remision remitente n.° 002-
000057 de laempresa Roguce E.IRLde 24 de diciembre de 2016 (Ver apéndice n.° 140); asimismo, mediante
informe n." 879-2016-SGCV-GVyT-MPC de 27 de diciembre de 2016 (Apéndice n.® 141), el sefior Victor Angel Pizén
Mendoza, sub gerente de Circulacion Vial en calidad de 4rea usuaria, otorgd la conformidad de los bienes indicando
lo siguiente: "siendo atendido por la empresa ROGUCE E.I.R.L, con Orden N° 2027, por lo que esta Sub Gerencia
dalaconformidad en cantidad, tiempo vy calidad, con la finalidad de continuar con el ramite correspondiente”,

Finalmente, la Entidad mediante comprobantes de pago n.%s 10613 y 15217, ambos del 4 de enero de 2017,
pago el monto de S/. 18 270,00 soles a la empresa Roguce E.|.R.L, dicho pago fue autorizados por la sefiora Milka
Rosa Bazan Paredes, directora de la Oficina General de Administracion,

¢. Orden de Compra - Guia de internamiento n.° 0002004 de 20 de diciembre de 2016,

Mediante informe n.” 086-2016-SGCV-MVEIDPCT-FRNR de 11 de noviembre de 2016 {Apendice n.” 142),
el sefior Félix Renatto Nevado Rivasplata, residente de la actividad, solicité al sefior Victor Angel Pizan Mendoza, sub
gerente de Circulacion Vial, lo siguiente: “solicitarle a su despacho disponga la adquisicion de materfales para
poder continuar con los trabajos programados en |a actividad”

ITEM DESCRIPCION UNIDAD | CANTIDAD
01 | PINTURA DE TRAFICO AMARILLA ga. | 50

Es de precisar que el referido informe no consigna Ia firma del supervisor de la actividad; es asi que en merito
alo solicitado, el sefior Victor Angel Pizan Mendoza, sub gerente de Circulagién Vial, tramito el requerimiento en sedal
de conformidad, formulando el pedido de compran." 04082 de 11 de noviembre de 2016 {Ver apéndice n.°142),
siendo suscrito por su persona (solicitante) y por el sefior Jorge Noé Gonzélez Romero, gerente de Vialidad y
Transporte, autorizando el referido pedido; ese mismo dia, el sefior Victor Angel Pizan Mendoza, sub gerente
de Circulacion Vial, a través del informen.® 854-2016-SGCV-GVyT-MPC (Ver apéndice n.°142), solicitd al sefior
Jorge Noé Gonzalez Romero, gerente de Vialidad y Transporte, realizar el tramite correspondiente para la
adquisicion de 500 galones de pintura trafico color amarillo del referido pedido de compra, adjuntando la ficha técnica
de la pintura de frafico; en'merito ‘a lo solicitado y a la funcisn62 que le compete, remitio el expediente n. °
98202 al sefior Victor Hugo Monteregro Diaz, Gerente Municipal indicéndole "Tramite correspondiente”,
recepcicnado por la Gerencia Municipal el 17 de noviembre de 2016; quien a su vez, derivo al sefior Edgar Eduardo
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Tello Cruzado, jefe de la Unidad de Logisticay Servicios Generales, indicando lo siguiente: "Tramite segin
competencia’, documento que fue recepcionado el 17 de noviembre de 2016 (Ver apéndice n.® 142).

El'1 de diciembre de 2016, el senor Edgar Eduardo Tello Cruzado, jefe de la Unidad de Logistica y Servicios
Generales, derivo el expediente n.” 98202 al sefior Pall Adrian Verastegui Ledn, jefe de Adquisiciones, indicando lo
siguiente: "Ind. Mercado" (Ver apéndice n.® 142); quien, a su vez, el 5 de diciembre de 2016, procedio a remitir al sefior
Luis Alfonso Mufioz Mujica cotizador n.” 6 del Area de Adquisiciones, con la misma indicacion.

Es asi que, en merito a lo solicitado, el sefior Luis Mufioz Mujica, cotizador n.° 8, evalué la existencia de ofertas
en el mercado y los precios de los bienes requeridos, obteniendo las siguientes ofertas de proveedores (Apéndice n.”
143):

CUADRO N” 33
PROVEEDORES QUE EMITIERON COTIZACIONES PARA LA ADQUISICION DE PINTURA
DE TRAFICO DEL PEDIDO DE COMPRA N.° 04082
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Al respecto, del cuadro precedente se advierte que las cotizaciones que se utilizaron para efectuar el estudio
de mercado se ha consignado como fecha de emision el 28 de noviembre de 2016; inobservando que el 5 de diciembre
de 2016 se derivo recien el expediente n.° 98202 al senor Luis Mufioz Mujica, cotizador n.° 8, para su atencion y
tramite indicando: 'Ind. Mercado" (ver apéndice n.® 142), es decir, ya se habia obtenido las cotizaciones de los
bienes que se iban adquirir; por lo tanto, se sabia el proveedor ganador, mucho antes de haberse derivado el
respectivo expediente, advirtiendo suspicacia en su actuacion.

Con fecha 6de diciembre de 2016, el sefior Luis Alfonso Mufioz Mujica cotizador n." 6 del Area de
Adquisiciones, sin adverfir lo sucedido, emitid el documento denominada "Calculo del valor referencial n. © 02873,
adjudicacion sin procedimiento consolidado N° 5327" (Apéndice n.” 144) aprobado dicho documento con |la
suscripcion de los sefiores Edgar Eduardo Tello Cruzado Jefe de la Unidad de Logistica y Servicios Generales,
Paul Adrian Verastegui Leon, jefe de Adquisiciones; en el cual se consignd que la empresa Roeguce EIRL pariicipo
con los precios mas bajos que los demas proveedores, por lo que, resultd ganadora de |a compra por SI. 31 500,00
soles; ante ello, el 12 de diciembre de 2016, el sefor Paul Adrian Verastegui Ledn, jefe de Adquisiciones, remitio
el referido documento y sus actuados a la Unidad de Presupuesto para la certificacion correspondiente; es asi que,
con fecha 13 de diciembre de 2016 la Oficina General de Planeamiento y Presupuesto emitio la certificacion de
gréditopresupuestario n.° 004761 (Ver apéndice n.* 144),

Al respecto, el sefior Luis Affonso Mufioz Mujica cotizador n. ° 8, cotizé el referido bien nuevamente a empresas
ligadas al entorno familiar y laboeral del area usuaria; toda vez que, |a sefiora Vivian Natali Cacho Machuca titular -
gerente de la empresa Roguce E.I.R.L, es la conviviente del Sefior Victor Angel Pizan Mendoza, tal como esta
comision auditora lo ha demostrado (Ver apéndice n.® 39); asimismo, es de advertir que, la cotizacion n.? 097 de
28 de noviembre de 2016 (Apéndice n.° 145), correspondiente a la empresa Roguce E.I.R.L (colizacion ganadoray,
fue suscrita por el sefior Juan Julic Sanchez Garcia, cufiado del sefior Victor Angel Sanchez Garcia, sub gerente de
Circulacien Vial (area usuaria); en calidad de gerente general de la empresa de nombre comercial "Empresa
Multiservicios A&B" cuyo duefio es el referido senor.

Ademas cotiz6 2 la empresa de Servicios Mltiples Grupo Tercer Planeta SAC - Grupo Tercer Planeta cuyo
gerente General es la hermana de a sefiora Jave Vilchez Maria Luisa, asistente administrativo en la Sub Gerencia de
Circulacion Vial: tal como indica en la ficha historia de planillas (apéndice n® 146).

A pesar de ello; la Unidad de Logistica y Servicios Generales, emitid la Orden de Compra - Guia de
internamiento n® 0002004 de 20 de diciembre de 2016 al provesdor Roguce EIR.L, con RUC 20491680394 con
direccién en Av. Manco Capac n® 630~ Los Bafios del Inca (Apéndice n.® 147), autorizada por los sefiores Edgar
Eduardo Tello Cruzado, jefe de la.Unidad de Logistica y Servicios Generales, Paul Adrian Verastegui Leon, jefe
de Adquisiciones y Carlos Enrigue Alfaro Rodriguez, jefe del Area de Almaceén; habiendo los dos primeros
servidores otorgado 5 dias calendarios. para la entrega de los bienes (Apendice n.° 148); es asi que, el 24 de diciembre
de 2016 el sefior Segundo Carrasco Alvarado responsable de Almaceén Mollepampa, otorgo conformidad del ingreso
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de los 500 galones de pintura trafico color amarillo al referido Almaceén, segin quia de remision remitente n. ® D02-
000058 de 24 de diciembre de 2016 de |a empresa Roguce ELR.L (Ver apéndice n." 148), asimismo, mediante
informe n.” 978-2016-SGCV-GVyT-MPC de 27 de diciembre de 2016 (Apendice n.® 148), el sefior Victor Angel Pizén
Mendoza, sub gerente de Circulacion Vial en calidad de 4rea usuaria otargd |a conformidad del bien indicando lo
siguiente: "[...] siendo atendido por la empresa ROGUCE E.LR.L, con Orden N 2004. Por lo que esta Sub Gerencia
dala conformidad en cantidad, tiempo y calidad, con I finalidad de continuar con el tramite carrespondiente”.

Finalmente, la Entidad mediante comprobantes de pago n’s 15256 y 15275, ambos del 4 de enero de 2017,
pago el monto de S/. 31 500,00 soles a la empresa Raguce EIRL, dicho pago fue autorizados por la sefiora Milka
Rosa Bazan Paredes Directora de la Oficina General de Administracion.

d. Orden de Compra - Guia de internamiento n.° 0002003 de 19 de diciembre de 2016.

Mediante informe n.° 055-2016-SGCV-AMVEIDPCT-FRNR de 5 de octubre de 2016, el sefior Félix Renatto
Nevado Rivasplata, residente de la actividad, solicitd al sefior Victor Angel Pizan Mendoza, sub gerente de
Circulacion Vial, lo siguiente: “solicitarle a su despacho disponga la adquisicion de materiales para poder
continuar con los trabajos programados en la Actividad:

DESCRIPCION | _UNIDAD | CANTIDAD |

{_Of | PINTURADE TRAFICOBLANCA | oal | 800 |

Dicha infarme fue visado por el sefior Jose Frankiin Gonzales Culqui, supervisor de la aciividad: es asi que, en
merito a lo solicitado, el sefior Victor Angel Pizan Mendoza sub gerente de Circulacion Vial, tramitd el requerimiento
en sefial de conformidad, formulando el pedido de compra n.2 03685 de 7 de octubre de 2016 (Ver apéndice n.°
150), siendo suscrito por su persona (solicitante) y por el sefior Jorge Noé Gonzalez Romero, gerente de
Vialidad y Transporte, autorizando el referido pedido; ese mismo dia, el sefior Victor Angel Pizan Mendoza, sub
gerente de Circulacion Vial, a fraves del informe n.° 770-2016-SGCV-GVyT-MPC (Ver apéndice n.° 150), solicité al
senor Jorge Noé Gonzalez Romero, gerente de Vialidad y Transporte, realizar el tramite correspondiente para la
adquisicion de 500 galones de pintura trafico color blanco del referido pedido de compra, adjuntando las
especificaciones técnicas de la pintura de trafico; en merito a lo solicitado y a la funcion que le compete, remitio el
expediente n. ° 85356-16 al sefior Victor Hugo Montenegro Diaz, gerente Municipal indicandole "Tramite
correspondiente”, recepcionado por la Gerencia Municipal el 14 de octubre de 201 6; quien asu vez, derivo al sefior
Edgar Eduardo Tello Cruzado, jefe de la Unidad de Logistica y Servicios Generales, indicando lo siguiente: "Tramite
segun competencia’, documento que fue recepcionado el 17 de octubre de 2016 (Ver apéndice n® 150)

El 18 de octubre de 2016, el sefior Edgar Eduardo Tello Cruzado, Jefe de la Unidad de Logistica y Servicios
Generales, derivo el expediente n° 85356-16 al sefior Paul Adrian Verastegui Leodn. Jefe de Adquisiciones,
indicando lo siguiente: "Ind. Mercado" (Ver apéndice n.® 150); quien a su vez, el 26 de octubre de 2016, procedis a
remilir al sefior Femando Ivan Cabanillas Alva, cotizador n. ° 5, con la misma indicacion; no obstante, el referido
cotizador devuelve el expediente n. ® 8§5356-16, al sefior Padl Adridn Verastegui Leon, jefe de Adquisiciones,
indicando lo siguiente: *Se devuelve en coordinacion con area usuaria 01-12-2016"; al respecto, sin evidenciar el
motivo por el cual se devolvio el referido expediente, nuevamente el jefe de Adquisiciones, derivo el expediente n.®
85356 de 7 de diciembre de 2016 a a sefiora Livia Francesca Linares Chavez, cotizador . © 3, indicando lo siguiente:
“Ind. Mercacdo”.

Es asi que en merito a lo solicitado, la sefiora Livia Francesca Linares Chavez, colizador del Area de
Adquisiciones, evalud la existencia de ofertas en el mercado y los precios de los bienes requeridos, obteniendo las
siguientes ofertas de proveedores {Apéndice n.” 151);

CUADRO N° 34

PROVEEDORES QUE EMITIERON COTIZACIONES PARA LA ADQUISICION DE PINTURA
DE TRAFICO DEL PEDIDO DE COMPRA N.* 03685 .
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Al respecto, del cuadro precedente se advierte que la cotizacion que se ha utilizado para efectuar el estudio de
mercado, se ha consignado como fecha de emision el 6 octubre de 2016: inobservando que el 7 de diciembre de
2016 se derivo recién el expediente n.2 85356 a la sefiora Livia Francesca Linares Chavez, cotizador n.® 3, para su
atencion y framite indicando: "Ind. Mercado” (ver apéndice n.® 150); es decir, ya se habia obtenido la cotizacion del
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bien que se iba adquirir; por lo tanto, se sabia el proveedor ganador, mucho antes de haberse derivado el respectivo
expediente.

Confecha 14 de diciembre de 2016, lasefiora Livia Francesca Linares Chavez, cotizador n.° 3 del Area
de Adquisiciones, sin advertir lo sucedido, emitio el documento denominado "Célculo del valor referencial n. °
02940, adjudicacion sin procedimiento consolidado N° 5502" {Apéndice n. © 152), aprobado dicho documento con la
suscripcian de los sefores Edgar Eduardo Tello Cruzado, jefe de la Unidad de Logistica y Servicios Generales y Paul
Adrian Verastegui Leon, jefe de Adquisiciones; en el cual se consigné que el proveedar Inversiones Coronado Sangay
S.R.L participd con los precios mas bajos que los demés proveedares, por lo que resultd ganador de la compra por
S/.31500,00 soles; ante ello, el 16 de diciembre de 2016, el sefior Pail Adrian Verastegui Leon, jefe de Adquisiciones,
remitio el referido documento y sus actuados a la Unidad de Presupuesto para la certificacion correspondiente; es
asi que, el mismo dia la Cficina General de Planeamiento y Presupuesio emitio la certificacion de credito
presupuestario n. ° 004879 (Ver apéndice n. ® 152).

A pesar de ello; Ia Unidad de Logistica y Servicios Generales, emitio la Orden de Compra - Guia de
internamiento n.° 0002003 de 19 de diciembre de 2016 al proveedor Inversiones Coronado Sangay S.R.L con
RUC 20600753038, con direccion en Jr. lquique n.° 137 - Cajamarca {Apéndice n.* 153), autorizada por los sefiores
Edgar Eduardo Tello Cruzado, jefe de la Unidad de Logistica y Servicios Generales, Paul Adrian Verastegui Leon, jefe
de Adquisiciones y Carlos Enrique Alfare Rodriguez, jefe del Area de Almacén; habiendo los dos primeros servidores
oforgado 5 dias calendarios para la entrega del bien {Apéndice n.® 154); es asi que, el 23 de diciembre de 2016, el
sefior Segundo Carrasco Alvarado responsable de Almacén Mollepampa otorgd conformidad del ingreso de los
500 galones de pintura tréfico color blanco al referido Almacén, segun guia de remision remitente n. ° 001-000038
de 23 de diciembre de 2016 de la empresa Inversiones Coronado Sangay S.R.L (Ver apéndice n.® 154); no
evidenciando la conformidad del bien por para parte del area usuaria; sin embargo, la Entidad mediante
comprobantes de pago n.os 10585 y 10595684 ambos del 28 de diciembre de 2018, pago el monto de SI. 31
500,00 soles a la empresa Inversiones Coronado Sangay S.R L. dicho pago fue autorizado por la sefiora Milka Rosa
Bazan Paredes Directora de la Oficina General de Administracion.

e.. Orden de Compra-Guia de internamiento n.° 0000097 de 15 de marzo de 2017.

Mediante informe n.* 13-2017-SGCV-MVEIDPCT-VCS de 13 de febrero de 2017 {Apéndice n.° 155), la sefiora
Vivien Judith Camacho Sagastequi, residente de la actividad, solicitd al sefior Victor Angel Pizdn Mendoza, sub
gerente de Circulacion Vial, lo siguiente: "solicitar, que a través de su despacho se requiera ante el area competente
la adquisicion de pintura de  trafico, con el fin de poder realizar los trabajos de sefializacion horizontal contemplados
en la actividad"

EM DESCRIPCION UNIDAD | CANTIDAD
1 |PINTURA DE TRAFICO COLOR | GLN. 50
AMARILLO

Dicho informe fue visado por el sefior José Franklin Gonzales Culqui, supervisor de la actividad; es asi que en
merito a lo solicitado, el sefior Victor Angel Pizan Mendoza, sub gerente de Circulacian Vial, tramité el requerimiento
en sefial de conformidad, formulando el pedido de compra n.® 00282 de 13 de febrero de 2017 (Ver apéndice n.”
155), siendo suscrito por su persona (solicitante) y por el sefior Danilo Alex Neciosup Colchado, gerente de
Vialidad y Transporte, autorizando el referido pedido; con fecha 14 de febrero de 2017, el sefior Victor Angel Pizan
Mendoza, sub gerente de Circulacion Vial, a través del informe n.° 110-2017-SGCV-GVyT-MPC (Ver apéndice n. °
155), solicito al sefior Danilo Alex Neciosup Colchado, gerente de Vialidad y Transporte, realizar el iramite
carrespondiente para la adquisicion de 500 galones de pintura trafico color amarillo del referido pedido de compra,
adjuntando la ficha técnica de la pintura de trafico; en merito a lo solicitado y a la funcion que le compete, con
proveido n.® 828 de 16 de febrero de 2017 remitic el expedienten.® 14523-17 al sefor Luis Enrique
Viasquez - Rodriguez, gerente Municipal, recepcionado por la Gerencia Municipal el 17 de febrero de 2017; quien
asu vez, derivo al sefior Edgar Eduardo Tello Cruzado, jefe de la Unidad de Logistica y Servicios Generales,
indicando. lo siguiente: "Tramite segin competencias documento que fue recepcionado el 20 de febrero del
2017 (ver apéndice n® 155).

El1. de marzo de 2017, el sefior Edgar Eduardo Tello Cruzado, jefe de la Unidad de Logistica y Servicios
Generales; derivo el expediente n. ° 14523 (Ver apéndice n.® 155) al sefior Franz Mauricio Pérez Arribasplata,
cotizadorn.®9 del Area de Adquisiciones, indicando lo siguiente: "Ind. Mercado'.

Es asi que, en merito a lo solicitado, el sefior Franz Mauricio Pérez Arribasplata, cotizador n.° 9, evalug
la existencia de ofertas en el mercado y los precios de los bienes requeridos, cbieniendo las siguientes oferias
de proveedores (Apéndice n.? 156);
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CUADRO N° 35
PROVEEDORES QUE EMITIERON COTIZACIONES PARA LA ADQUISICION DE PINTURA
__DE TRAFICO DEL PEDIDO DE COMPRA N.° 00262
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Al respecta, del cuadro precedente se advierte que las cotizaciones que se utilizaron para efectuar el estudio
de mercado se ha consignado como fecha de emision el 23 de febrero de 2017 a dos de las colizaciones;
inobservando que el 1 de marzo de 2017 se derivd recién el expediente n.° 14523 al sefior Franz Mauricio
Pérez Arribasplata, cotizador n.°9 del Area de Adquisiciones, para su atencion y tramite indicando: "Ind. Mercado™:
sin embargo, el referido servidor piblico regularizé el valor estimado; por cuanto, ya se habia obtenido lzs
cotizaciones del bien que se iba adquirir: es decir, ya contaban con el proveedor beneficiado para la contratacion
dela pinturade trafico color amarillo, mucho antes de haberse derivado el respectivo expediente al cotizador,
advirtiendo suspicacla en su actuacién; situacion que se hubiese evitado al realizar el debido procedimiento de
seleccion, privando a la Entidad de Ia posibilidad de obtener mejores precios, condiciones y calidad del bien adquirido.

Con fecha 7 de marzo de 2017, el sefior Franz Mauricio Pérez Arribasplata, cotizador n.° 9 del Area de
Adguisiciones, sin advertir lo sucedido, emitio el documento denominado "Calculo del valar referencial n, © 00309,
adjudicacion sin procedimiento consolidado N° 1590" (Apéndice n.° 157), avalado dicho documento con la
suscripcion de los sefiores Edgar Eduardo Tello Cruzado, jefe de la Unidad de Logistica y Servicios Generales
y Cesar Augusto Vargas Narro, jefe de Adquisiciones: en el cual se consignd que el proveedor Consultora y
Constructora Asumag S.R.L particips con los precios mas bajos que los demas provesdores, por lo que resulto
ganadora de la compra por S/. 31 450,00 soles; ante ello, el 13 de marzo de 2017, el sefior Cesar Augusto Vargas
Narro, jefe de Adquisiciones, remitié el referido documento ¥ sus actuados a la Unidad de Presupuesto
para Ia certificacion correspondiente; es asi que, con fecha 13 de marzo de 2017 Ia Unidad de Presupuesto emitié la
certificacion de crédito presupuestario n.° 00544 (Ver apéndice n." 157).

A pesar de ello; la Unidad de Logistica y Servicios Generales, emitio la Orden de Compra - Guia de
internamiento n.° 0000097 de 15 de marzo de 2017 al proveedor Consultora y Constructora Asumag S.R.L. con
RUC 20529494751, con direccin en Av. Via de Evitamiento n.° 549 - Cajamarca (Apéndice n.° 158), autorizada por
los sefiores Edgar Eduardo Tello Cruzado, jefe dela Unidad de Logistica y Servicios Generales, Cesar Augusto
Vargas Narro Jefe de Adquisiciones y Joel Godoy Quiroz Jefe del Area de Almacén: habiendo los dos primeros
servidores otorgado § dias calendarios para |a entrega del bien, a partir del 28 de marzo de 201766 (Apéndice n.°
159), es asique, el 3 de abril de 2017 el sefior Segundo Carrasco Alvarado responsable de Almacén Mollepampa
otorgo conformidad del ingreso de 500 galones de pintura trafico color amarilio, al referido Almacén, segin guia de
remision remitente n.” 001-000001 de 3 de abril 2017 de la empresa Consultora y Constructora Asumag S.R.L (Ver
apendice n* 159); dando conformidad del bien el sefior Victor Manuel Peralta Cabrera residente de la actividad,
mediante. informe n.* 026-2017-SGCV- MVEIDPCT-YMCP de 6 de abril de 2017 (Apeéndice n.° 160) remitido al
sefiar Victor Angel Pizan Mendoza, sub gerente de Circulacion Vial: quien hizo de conocimiento a la Unidad de
Logistica y Servicios Generales a través del proveida sin. ® el 7 de abril de 2017 (ver apéndice n® 160),

Finalmente, la Entidad mediante comprobantes de pago n. os 3355 y 3356, ambos del 25 de abril de 2017,
pago el monto de S/. 31 450,00 soles al proveedor Consultora y Constructora Asumag SR.L dicho pago fue
autorizados por la sefiora Milka Rosa Bazan Paredes, directora de la Oficina General de Administracion.

f. Orden de Compra - Guia de internamiento n.° 0000453 de 11 de mayo de 2017.

Mediante informe n.* 031-2017-SGCV-MVEIDPCT-VJCS de 24 de febrero de 2017 (Apeéndice n.° 161), la
sefiora Vivien Judith Camacho Sagastegui, residente de la actividad, solicito al sefior Victor Angel Pizan Mendoza,
subgerente de Circulacion Vial, lo siguiente; “es necesario contar con pintura de trafico ... )[... ] solicito, a su despacho
tramite ante el area competente la adquisicion de dicho material de manera urgente y poder cumplir con las metas
programadas en el tiempo establecido’

ITEM _DESCRIPCION ~UNIDAD | CANTIDAD |

1 | PINTURA DE TRAFICO GLN. 500
| COLORAMARILLO
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Dicho informe fue visado por el sefior José Franklin Genzales Culqui, supervisor de la actividad; es asi que en
merito a lo solicitado, el sefior Victor Angel Pizan Mendoza, sub gerente de Circulacion Vial, tramitd el requerimiento
en sefial de conformidad, formulando el pedido de compra n.° 00466 de 24 de tebrero de 2017 (Ver apéndice n.° 161),
siendo suscrito por su persona (solicitante) y por el sefior Danilo Alex Neciosup Colchado, gerente de Vialidad
y Transporte, autorizando el referido pedido; con fecha 28 de febrero de 2017, el sefior Victor ﬁ\ngel Pizan Mendoza,
sub gerente de Circulacion Vial, a través del informe n.? 168-2017-SGCV-GVyT-MPC (Ver apéndice n° 181}, solicito
al sefior Danilo Alex Neciosup Colchado, gerente de Vialidad y Transporte, autorizar y realizar el tramite
correspondiente  para la adquisicion de pintura frafico color amarillo, del referido pedido de compra, adjuntando la
ficha técnica de la pintura de trafico (recepcionade por la Gerencia de Vialidad y Transporte el 1 de marzo de 2017);
en merito a lo solicitado y a la funcién67 que le compete, con proveido n® 1014 de 1 de marzo de 2017,
remitio el expediente n.” 19409 al sefior Luis Enrique Vasquez Rodriguez, gerente municipal; guien a su vez, el 3
de marzo de 2017 derivd al sefior Edgar Eduardo Tello Cruzado, jefe de la Unidad de Logistica y Servicios
Generales, indicando |o siguiente: "Tramite segin competencias: documento que fue recepcionado el mismo dia (Ver
apéndicen. ° 161).

El 13de marzo de 2017 (Ver apéndice n.° 161), el sefior Edgar Eduardo Tello Cruzado, jefe de la Unidad
de Logistica y Servicios Generales, deriv el expediente n. ® 19409-17 al sefior Victor Angel Pizan Mendoza, sub
gerente de Circulacion Vial, indicando lo siguiente:  "Para corregir lo observado"; sin embargo, en él no se
evidencia cuales son las observaciones a levantar; no obstante, mediante proveido sin.” de 17 de abril de 2017 el
sub gerente de Circulacion Vial emitio nuevamente el referido expediente al sefior Edgar Eduardo Tello Cruzado,
jefe de la Unidad de Logistica y Servicios Generales. indicando lo siguiente: "Se levanio las observaciones
planteadas- (Ver apendice n. ® 161).

Para luego, el 21 de abril de 2017, el sefior Edgar Eduardo Tello Cruzado, jefe de la Unidad de Logistica y
Servicios Generales. derivar el expediente n.* 19409-17 al sefior Cesar Augusto Vargas Narro, jefe de Adquisiciones,
indicando lo siguiente: "Ind. Mercado"; quien a su vez ese mismo dia, procedio a remitir el expediente al sefior
Fernando Ivéan Cabanillas Alva, cotizador n® 5, con la misma indicacion (ver apéndice n®161).

Mediante informe n." 34-2017-FICA/AA-ULySG-MPC de 3 de mayo de 2017 (Apéndice n.° 162), el sefior
Fernando Ivan Cabanillas Alva, cotizador del Area de Adquisiciones, informo al sefior Cesar Augusto Vargas Narro,
Jefe de Adquisiciones, |o siguiente: "[...] Por medio de la presente me dirijo a usted para saludarlo cordialmente
y en atencion al documento hago de conocimiento que dicho expediente fue recepcionado con las proformas incluidas
y foliadas como parte del expediente, lo cual no procede [ . .]"; evidenciando de esta manera que la Unidad de
Logistica y Servicios Generales yel Area de Adquisiciones ya contaba con el proveedor beneficiado para la
contratacion; toda vez que, ya se habia obtenido las cotizaciones, antes de haber derivado el expediente al cotizador,
tal como, indicd el sefior Fernando Ivan Cabanillas Alva,

Sin embargo, a pesar de lo advertido por el sefior Fernando Ivan Cabanillas Alva, cotizador, el sefior Cesar
Augusto Vargas Narro Jefe de Adquisiciones, autorizé el framite ese mismo dia, derivando nuevamente el expediente
al referido cotizador del Area de Adquisiones, indicando: “Atencion y tramite” (ver apéndice n® 161).

Es asi que en mérito a lo autorizado, el sefor Femando Ivan Cabanillas Alva, cotizador n. ° 5, emitio el
documenta denominado "Calculo del valor referencial n. ® 00919, adjudicacian sin procedimiento consolidado N°
2781" (Apéndice n.® 163), en base a cotizaciones obtenidas por la Unidad de Logistica y Servicios Generales y el
Areade Adquisiciones antes de haber derivado el expediente al cotizador para una carrecta evaluacion de mercado;
-aprabado dicho documento con la suscripcion de los sefiores Edgar Eduardo Tello Cruzado, jefe de la Unidad de
Logisticay Servicios Generales y Cesar Augusto Vargas Narro, Jefe de Adquisiciones; beneficiando al proveedor
Jovig Contratistas y Servicios Generales E.L.R.L., por la contratacion de S/. 31 000,00 soles; tal como, se muestra a
continuacion (Apéndice n.° 164):
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CUADRO N™ 36
PROVEEDORES QUE EMITIERON COTIZACIONES PARA LA ADQUISICION DE PINTURA
DE 00456
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El 5 de mayo de 2017, el sefior Cesar Augusto Vargas Narro, jefe de Adquisiciones, mediante expediente n.°
19409 remiti6 el documento denominado "Calculo del valor referencial n. ° 00919, adjudicacion sin procedimiento
consolidado N* 2781y sus actuados ala Unidad de Presupuesto para la certificacion correspondiente; es asi
que, con fecha 9 de mayo de 2017 la referida Unidad emitié la certificacion de crédito presupuestaria n.? 001540
(Apéndice n.® 185),

Aunado a ello; la Unidad de Logistica y Servicios Generales, emitic la Orden de Compra - Guia de
internamiento n. 0000453 de 11 de mayo de 2017 al proveedor Jovig Contratistas y Servicios Generales E.R L, con
RUC 20495657478, con direccion en Jr. San Antonio n.° 115 - Cajamarca (Apéndice n.° 166), autorizada por
los sefiores Edgar Eduardo Tello Cruzado, jefe de la Unidad de Logistica y Servicios Generales, Cesar Augusto
Vargas Narro, jefe de Adquisiciones y Joel Godoy Quiroz, jefe del Area de Almacén; habiendo los dos primeros
servidores oforgado 5 dias calendarios parala entrega del bien, a partir del 17 de mayo de 201768 (Apéndice n.°
167); es asique, el 18 de mayo de 2017 el sefior Segundo Carrasco Alvarado responsable de Almacén Mollepampa,
otorgo conformidad del ingreso de mercaderia al referido Almacén, segln guia de remision remitente n.° 001-000078
de 17 de mayo 2017 de la empresa Jovig Contratistas y Servicios Generales ERL (Ver apéndice n. ©  167);
dando conformidad del bien el sefior Victor Manuel Peralta Cabrera residente de la actividad, mediante informe
n.? 097-2017-SGCV-MVEIDPCT-VMCP de 5 de junio de 2017 (Apéndice n.” 168) remitido al sefior Victor Angel
Pizan Mendoza, sub gerente de Circulacion Vial; quien hizo de conocimiento a la Unidad de Logistica y Servicios
Generales a través del proveido s/n.° el mismo dia.

Al respecto, de lo antes indicado se ha evidenciado que al evitar el debido procedimiento de seleccion, se ha
realizado compras fraccionadas de manera directa beneficiando a proveedores, privando a la Entidad de la posibilidad
de obtener mejores precios, condiciones y calidad del bien adquirido

Finalmente, la Entidad mediante comprobantes de pago n.°s 5785 y 5787, ambos del 9 de junio de 2017,
pagd el monto de S/. 31 000,00 soles al proveedor Jovig Contratistas y Servicios Generales E.R.L., dicho pago fue
autorizados por la sefiora Milka Rosa Bazan Paredes, directora de |a Oficina General de Adminisiracion.

De lo expuesto, la Gerencia Municipal no supervisé los pedidos de compra fraccionados, efectuados por la Sub
Gerencia de Circulacion Vial, los mismos que fueron autorizados por la Gerencia de Vialidad y Transporte; si no por
€l contrario, tramité dichos pedidos signados con expedientes n. os 72044 el 6 de setiembre de 2016, 85355 el 17 de
octubre de2017, 88202 el 17 de noviembre de 2016, 85356 el 17 de octubre de 2016, 14523 el 20 de febrero de
2017y 19409 el 3 de marzo de 2017, dirigiéndolos sin realzar observacion alguna a la Unidad de Lagislica y
Servicios Generales, la cual tramitd |as ordenes de compras, para la adquisicion de manera directa de pintura
de frafico, disolvente para pintura de tréfico y thinner, por montos menores a ocho (8) UIT, evitando la ejecucion del
debido procedimiento de seleccion, vulnerando el articulo 20° de la Ley n, ® 30225, Ley de Contrataciones del Estado,
en‘concordancia:conel articulo 19°.del Reglamento de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado.

Actuacion que, se genero en merito a sus competencias que les fueron otorgadas en razon a los cargos que
ocuparon al momento de producirse los hechos, habiendo beneficiado en mérito al fraccionamiento con la orden de
compra - guia de internamiento n. 0001802 de 22 de noviembre de 2016, por el monto de S/. 27 198,00 sales, al sefior
Juan Julio-Sanchez Garcia, cunado del sefior Victor Angel Pizan Mendoza, sub gerente de Circulacion Vial, area
usuaria; asimisma, con las ordenes de compra - guias de internamiento n, os 0002027 de 20 de diciembre de 2018
por el-monto de S/, 18 270,00 soles y 0002004 de 20 de diciembre de 2016 por el monto de $/31 500,00 scles, a la
empresa Roguce EIRL, cuyo titular gerente es la conviviente del referido funcionaria: proveedores impedidos de
contratar con‘el Estado; ademas, con las drdenes de compra - guias de internamiento n. 0002003 de 19 de diciembre
de 2018, por el monto de S/.31 500,00; 0000097 de 15 de marzo de 2017 por &l monto de S/. 31 450,00, y 0000453
de 11 de mayo de 2017 por el monto de S, 31 000,00 soles; también beneficiaron a Inversiones Coronado Sangay
S.R.L, Consuliora y Constructora Asumag S.R.L y Jovig Contratistas y Servicios Generales E.I.R.L, respectivamente;
vulnerando de esa manera los literales d) y f del articulo 11 de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante
Ley n. 30225, que disponen: "En la Entidad a la que pertenecen. Os titulares de instituciones o de organismos publicos
del Poder Ejecutivo, los directores; gerentes y trabajadores de las empresas del Estado, los funcionarios publicos,
empleados de confianza y servidores publicos, segiin la ley especial de lamateria y En el ambito y tiempo establecidos
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para |as personas sefaladas en los literales precedentes. el conyuge, conviviente o los parientes hasta el cuarto grado
de consanguinidad y segundo de afinidad.”; en concordancia con la deécima tercera de las disposiciones
complementarias  finales del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, que establece: "Para la
configuracion del impedimento previsto en el literal d), del arficulo 11 dela Ley, debe tomarse en consideracion
que los trabajadores de laempresas del Estado y servidores plblicos comprendidos en el referido literal son
aquellos que por el cargo o funcidn que desempefan tienen influencia, poder de decision o informacion privilegiada
sobre el proceso de contratacion. ”

En merito ala normativa anteriormente sefialada, es de precisar que el area usuaria al ser una de Ias unidades
encargadas de los procesos de confratacion tal como se establece en el articulo 8° de la Ley de Contrataciones
del Estado, aprobado mediante Ley n. ° 30225, que dispone: "Se encuentran encargados de los procesos de
contratacion de la Entidad:[. . .J[...] b) El Area Usuaria, que es la dependencia cuyas necesidades pretenden ser
atendidas con determinada contratacion o, gue dada su especialidad y funciones, canaliza los requerimientos
formulados por ofras dependencias, que colabora y pariicipa en la planificacion de las conirataciones, y realiza la
verificacion técnica de las contrataciones efectuadas a su requerimiento, para su conformidad”, tiene influencia e
informacion privilegiada sobre el proceso de contratacion.

Asimismo, la Unidad de Logistica y Servicios Generales resiringio la concurrencia y participacion de
postores al no haberse convocado la ejecucion de los correspondientes procedimientos de seleccion, habiendo
privado a |a Entidad de la posibilidad de obtener mejores precios, condiciones y calidad de los bienes adquiridos,
vulnerando ademas, de esta manera los principios de libre concurrencia, competencia y transparencias recogidos por
los literales a), b), e, &), y D del articulo 2° de la Ley n.* 30225, Ley de Contrataciones del Estado.

D. La Oficina General de Administracion autorizd pagos por compras directas y fraccionadas.

Los comprobantes de pago que sustentan el pago por la adquisicion de pintura de trafico, disolvente de pintura
de trafico y thinner, para la actividad de "Mantenimiento vial e implementacion de los dispositivos para el control de
transito en la ciuded de Cajamarca" de manera directa por montos menores a las ocha (8) UIT, alcanzadas a la
comision auditora, se describen a continuacion (Apéndice n.° 169):

CUADRO N*™ 37
COMPROBANTES DE PAGO EMITIDOS PARA LA ADQUISICION DE PINTURA, DISOLVENTE Y
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Del cuadro precedente apreciamos que los proveedores abastecieron a la Entidad duranie el periodo
agosto 2016:amayo de 2017, la cantidad total de 2360 galones pintura de trafico, 340 galones de disolvente para
pintura de trafico y 220 galones de thinner, lo que generd que la Entidad emita comprobantes de pago a favor
de los proveedor es hasta por un fotal de S| 170 918,0 soles; limitando a la Entidad |a posibilidad de acceder
a un procedimiento de seleccion que le permita obtener las mejores ofertas técnicas y economicas, advirtiendose
un fraccionamiento, conforme a lo previsto en el arficulo 20° de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobada
mediante Ley n.° 30225.
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No obstante, los pagos por las compras realizadas por la Entidad de manera directa y fraccionadas por montos
menores a ocho (8) UIT para la adquisicion de pintura de trafico. disolvenie para pintura de tréfico y thinner: a
proveedores impedidos de conlratar con la Entidad; fueron autorizados por lasefiora Milka Rosa Bazan Paredes,
directora de la Oficina General de Administracion: quien avald el accionar de los funcionarios y servidores
publicos de la Sub Gerencia de Circulacion Vial (érea usuaria) y de la Unidad Logistica y Servicios Generales, mediante
la suscripcion de los referidos comprobantes de pago; incumpliendo ademas lo establecido en el Reglamento de
Organizacion y Funciones (ROF)- 2015 de la Entidad, aprobado mediante Ordenanza Municipal n.° 503- CMPC, de 13
de julio de 2015, en su articulo 76° enel que sesefisla que sonfunciones de la Oficina General de
Administracion: "a) Planificar, organizar, dirigir, coordinar y contralar las actividades y procesos técnicos de las
unidades de Logistica, contabilidad y tesoreria”: p) Cumplir y hacer cumplir las leyes, reglamentos, los sistemas
administrativos, normas técnicas de control interno, directivas internas que permitan la correcta  administracién  de
los recursos materiales y financieros™; asimismo, ha incumplido lo establecido en el Manual de Organizacion de
Funciones (MOF) - 2013 de la Entidad, aprobado mediante resolucion de alcaldia n.° 510-2013-A-MPC de 23 de
diciembre de 2013, el cual indica que son funciones especificas del director de la Oficina General de Administracion,
entre olras: "Planificar, organizar, dirigir, ejecutar, evaluar y monitorear todas las acciones de los sistemas de la
Unidad de Recursos Humanos, Contabilidad, Logistica y Servicios Generales y Tesoreria,

En este sentido, luego de las investigaciones realizadas y anlisis de la documentacion recibida el Director da |a Oficina General
de Administracion, expidit la Resolucién de Organo Instructor N° 49-2022-01-PAD-MPC, de fecha 11 de abril del 2022,
resolviendo en su articulo primero lo siguiente:

ARTICULO PRIMERO: INICIAR PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DISCIPLINARIO, conira la servidora
investigada LIVIA FRANCESCA LINARES CHAVEZ en calidad Cotizador, por |a presunta comision de la
falta prevista en el articulo 85° literal q) de la Ley N° 30057 - Ley del Servicio Civil, que prescribe: “g) Las
demés que sefiale la Ley”, en ese sentido, el articulo 100° del Reglamento General de la Ley N° 30057, Ley
del Servicio Civil, aprobado por D.S. N° 040-2014-PCM, indica cuales son las demas leyes que también
constituyen faltas para efectos de responsabilidad adminisirativa disciplinaria, tales como: la Ley N° 27815;
entonces, bajo ese marco normativo en el presente caso el servidor habria inobservado los deberes de la
funcién pablica, establecido en el Articulo 7° numeral 6° Responsabilidad.- “Todo servidor piblico debe
desarrollar sus funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con pleno respeto su funcién
publica", de Ja Ley N° 27815 - Ley del Cédigo de Etica de la Funcion Pablica, ello a razon de que laservidora
en calidad de Cotizador, emitié y suscribié el documento denominado "Célculo del valor referencial
n.° 02940, adjudicacion sin procedimiento consolidado N° 5502" de 14 de diciembre de 2016,
utilizando para ello cotizaciones obtenidas con fecha anterior de la derivacion del expediente a su
persona, con lafinalidad de sustentar la contratacién directa del proveedor Inversiones Coronado
Sangay S.R.L., restringido a la Entidad, obtener las mejores condiciones de pracios y calidad
del bien adquirido en el mercado; contraviniendo de esta manera lo establecido en el Manual de
Organizacion y Funciones (MOF) 2013 de la Entidad. aprobado mediante Resolucion de Alcaldia N° 510-
2013-A-MPC de fecha 23 de diciembre de 2013, el cual indica que son funciones especificas del cotizador,
entre ofras: “Realizar los cuadros comparativos; ¥ Registrar y procesar las solicitudes de
cotizaciones”, Adicicnalmente a ello con dicho procedimiento |a servidora también vulnero los Principios que
figen las contrataciones, establecidos en los literales a), b), ¢) e) y f) del articulo 2° de la Ley N° 30225, Ley
de Confrataciones del Estado, la mismas que establece: a) Libertad de Conciencia. Las Enfidades
promueven el libre acceso y participacion de proveedoras en Jos procesacs de coniratacion que realicen,
dsbiendo evitarse exigencias y formalidades costosas e innecesarias. Se encuenira prohibida la adopcion de
practicas que limiten o afecten la libre concurrencia de que proveedores. b) Igualdad de trato. Todos los
proveedores: deben disponer de las mismas oportunidades para formular sus ofertas, encontrandose
prohibida la existencia de privilegios o ventajas ¥, en consecuencia. ¢l trato discriminatorio manifiesto o
encubierto, Este principio exige que no se traten de manera diferente situaciones que son similares y que
situaciones diferentes no sean tratadas de manera idéntica sfempre que ese trato cuente con una justificacion
objetiva y razonable. favoreciendo el desarrollo de una competencia efectiva. ¢} Transparencia. Las
Entidades proporcionan informacion clara ¥ coherente con el fin de que el proceso de contratacion sea
comprendido por los proveedores garantizando a libertad de concurrencia, y se aesarrolle bajo condiciones
de [qualdad de trato, objetividad e imparcialidad. Este principio respeta las excepciones establecidas en el
ordenamiento juridico. e) Competencia. Los procesos des contratacion incluyen disposiciones que permiten
establecer condiciones de competencia efectiva y obtener la propuesta més ventajosa para satisfacer el
inferés publico que subyace a la contratacion. Se encuenira prohibida fa adopcion de practicas que restrinjan
o afecten la competencia. f) Eficaciay Eficiencia. £/ proceso de contratacion y las decisiones que se adopten
en el mismo deben orientarse al cumplimiento de los fines, metas ¥ objetivos de fa Entidad, priorizando estos
sobre la realizacion de formalidades no esenciales, garanlizando la efectiva yoportuna satisfaccion del interés
publico, bajo condiciones de calidad y con el mejor uso de los recursos piiblicos.
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7. Posteriormente, con Notificacion N° 339-2022-STPAD-OGGRRHH-MPC (Fs. 191), se notifico al investigado la Resolucion de
Organo Instructor N° 49-2022-O1-PAD-MPC: en ese sentida,

8.  Esasiquelaservidorainvestigada realiza su descargo, mediante Formulario Unica de Tramite N° 2022026974, recepcionado
con fecha 26 de abril del 2022.

IDENTIFICACION DE LA(S) FALTA(S) DISCIPLINARIA(S) IMPUTADA(S):

Se investiga la presuntamente habria incurrido en |a falta a administrativa disciplinaria tipificada en el articulo 85° literal q) de la
Ley N® 30057 - Ley del Servicio Civil, que prescribe: “q) Las demas que sefale Ia Ley” en ese sentido, el articulo 100° del Reglamento
General de la Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil, aprobado por D.S. N° 040-2014-PCM, indica cuales san |as demas leyes que también
constituyen faltas para efectos de responsabilidad administrativa disciplinaria, tales como: |a Ley N° 27815; entances, bajo ese marco
normalivo en el presente caso el servidor habria inobservado los deberes de |a funcion piblica, establecido en el Articulo 7° numeral 6°
Responsabilidad.- “Todo servidor publico debe desarrollar sus funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con pleno
respeto su funcion pablica”, de la Ley N° 27815 - Ley del Cédigo de Etica de la Funcion Publica.

Toda vez que la servidora investigada calidad de Cotizador, emitié y suscribio el documento denominado "Calculo del valor
referencial n.° 02940, adjudicacion sin procedimiento consolidado N° 5502" de 14 de diciembre de 2016, utilizando para
ello cotizaciones obtenidas con fecha anterior de la derivacion del expediente a su persona, con lafinalidad de sustentar la
contratacion directa del proveedor Inversiones Coronado Sangay S.R.L., restringido a la Entidad, obtener las mejores
condiciones de precios y calidad del bien adquirido en el mercado; contraviniendo de esta manera lo establecido en el Manual
de Organizacion y Funciones (MOF) 2013 de la Entidad, aprobado mediante Resolucion de Alcaldia N° 510-2013-A-MPC de fecha 23
de diciembre de 2013, el cual indica que son funciones especificas del cotizador, entre otras: “Realizar los cuadros comparativos; y
Registrar y procesar las solicitudes de cotizaciones”. Adicionalmente a ello con dicho procedimiento Ia servidora también vulnerd los
Principios que rigen las contrataciones, establecidos en los literales a}, b), ¢) €) y f) del articulo 2° de la Ley N° 30225, Ley de
Contrataciones del Estado, la mismas que establece: a) Libertad de Conciencia. Las Entidades promueven el libre acceso y participacion
de proveedores en los procesaos de contratacion que realicen, debiendo evitarse exigencias y formalidades costosas e innecesarias. Se
encuentra prohibida la adopcion de practicas que limiten o afecten la libre concurrencia de que proveedores. b) Igualdad de trato. Todos
los proveedores deben disponer de las mismas oportunidades para formular sus ofertas, encontrandose prohibida la existencia de
privilegios o ventajas y, en consecuencia, el trato discriminatorio manifiesto o encubierto. Este principio exige que no se traten de manera
diferente situaciones que son similares y que situaciones diferentes no sean tratadas de manera idéntica siempre que ese trato cuente
con una justificacion cbjetiva y razonable, favoreciendo el desarrollo de una competencia efectiva. ¢) Transparencia. Las Entidades
proporcionan informacion clara y coherente con el fin de que el proceso de contratacion sea comprendido por los proveedores
garantizando la libertad de concurrencia, y se desarrolle bajo condiciones de igualdad de trato, objetividad e imparcialidad. Este principio
respeta las excepciones establecidas en el ordenamiento juridico. e) Competencia. Los procesos de conltratacion incluyen disposiciones
que permiten establecer condiciones de competencia efectiva y obtener la propuesta mas ventajosa para satisfacer el interés publico que
subyace a la contratacion. Se encuenira prohibida la adopcién de practicas que restrinjan o afecten la competencia. f) Eficacia y
Eficiencia. El proceso de contratacion y las decisiones que se adopten en el mismo deben orientarse al cumplimiento de los fines, metas
y objetivos de la Entidad, priorizando estos sobre la realizacién de formalidades no esenciales, garantizando la efectiva y oportuna
satisfaccion del interés publico, bajo condiciones de calidad y con el mejor uso de los recursos piblicos. Siendo pasible de una posible
sancion de suspension sin goce de remuneraciones desde UN (01) DIA HASTA TRESCIENTOS SESENTA Y CINCO (365) DIAS
CALENDARIOS

HECHOS Y ANALISIS RESPECTO A LA PRESUNTA COMISION DE FALTA ADMINISTRATIVA:

Mediante Escrito de Descargo, denominado *Descargo’, servidora investigada LIVIA FRANCESCA LINARES CHAVEZ, presentd
su escrito de descargo indicando en su defensa lo siguiente:

ANALISIS DEL DESCARGO PRESENTADO POR EL SERVIDOR Y DEMAS DOCUMENTOS PROBATORIOS CONTENIDOS EN EL
EXPEDIENTE:

“Sobre el Célculo de Valor Referencial N° 02940:

Que, el calculo de valor referencial N° 02940, se origina producto del expediente n® 85356, mismo que me fuera remitido en fecha 07
de diciembre por el jefe de la Oficina de Adquisiciones de la Unidad de Logistica y Servicios Generales, sefior Paul Adridn Verastegui
Lecn; quien venia anexando de manera irregular colizaciones a los expedientes, omitiéndose el procedimiento para la recepcidn de las
cotizaciones, mismas que deberian ser alcanzadas por los provesdores por medio de la secretaria en sobre cerrado. Ante la advertencia
de tal situacion, mi persona en fecha 11 de noviembre de 20186, emite el informe N° 0059-2016-FICAULYSG-MPC, que a la letra seiiala:
"Por medio del presente me dirjjo a usted para saludario cordialmente y al mismo tiempo hacerle de conocimiento que existen
cotizaciones que vienen siendo adjuntadas a diversos expedientes de areas usuarias, las mismas que provienen directamente de la
Jefatura de Adquisiciones; ante ello deslindo toda responsabilidad de mi persona acerca de los precios de las cotizaciones siendo estos
unica responsabilidad de la Jefatura de Adquisiciones...", con el propdsito de dar cuenta de la situacion que se venia presentado al
sefior Edgar Eduardo Tello Cruzado, dada su condicion de superior inmediafo de Ia jefatura de adquisiciones al ostentar el cargo de
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Jefe de la Oficina de Logistica y Servicios Generales, quien finalmente no diera respuesta a dicho informe; no obsfante, mi actuar
respondio conforme fo establecido en el articulo 2°, literal j) de fa Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, se enerva el Principio
de Integridad, el cual establece que: "La conducta de los participes en cualquier etapa del proceso de contratacion esta guiada por la
honestidad y veracidad, evitando cualquier préctica indebida, la misma que, en caso de producirse, debe ser comunicada a las
auloridades competentes de manera directa y oportuna”

Que, adicionalmente debo indicar a Ud., autoridad instructora del presente procedimiento adminisfrativo disciplinario que en fa
resolucion que nos ocupa, emitida por su despacho, se esté considerando que mi persona ejercio ef cargo de cotizador durante el
periodo comprendido entre el 04 de mayo del 2016 al 31 de marzo del afio 2017, situacion que no se condice can la verdad, puesto
que. mediante Memorandum N° 110-2017-0GGRRHH-MPC, de fecha 26 de enero de 2017, a Oficina General de Geslion de Recursos
Humanos de la Municipalidad Provincial de Cajamarca, dispuso mi rotacion a la Gerencia de Turismo, Cultura y Ceniro Histérico;
enfonces, desde ya, debe tener en cuenta que mi persona no encontrarfa inmersa dentro de la esfera que Investiga el aparente
fraccionamiento realizado por la Subgerencia de Circulacién Vial en la adquisicion de bienes que fueran requeridos por ésta, situacion
que he venido informando constantemente, de la cual no ha existido prueba fehaciente que pueda acreditar la imputacion realizada en
mi contra.

Que, ha quedado demostrado que mi persona bajo ninguna circunstancia actué de manera ilegal o con algin tipo de accién dolosa, es
por ello, sefior instructor que su despacho debe tener en cuenta que el Principio de Causalidad, plasma la definicién que fa
responsabilidad debe recaer sobre aque! que realiza la conducta omisiva o activa constitutiva de infraccion sancionable; siendo que,
para el caso que nos ocupa, mi persona no actué de manera omisiva, activa /o negligente; asi también, indico que el Tribunal
Constitucional sefialo con relacion al Principio de presuncion de inocencia que:"[.] El principio de presuncion de inacencia se despliega
transversalmente sobre todas las garantias que conforman el derecho & la tutela jurisdiccional efectiva; ¥, mediante él, se garantiza que
ningiin justiciable pueda ser condenado o declarado responsable de un acto antijuridico fundado en apreciaciones arbitrarias o
subjetivas, o en medios de prueba, en cuya valoracion existen dudas razonables sobre la cuipabilidad del sancionado. El contenido
esencial del derecho a la presuncion de inocencia, de este modo, termina convirtiéndose en un limite al principio de libre apreciacion
de [a prueba por parte del juez, puesto que dispone a exigencia de un minimo de suficiencia probatoria para declarar la culpabilidad,
mas allé de toda duda razonable", criterio que es expussto y compartido por la Primera Sala de/ Tribunal de! Servicio Civil, en la
Resolucion N* 001278-2018-SERVIR/TSC-Primera Sala; de iqual manera, "en sede administrativa sancionatoria, este derecho se
denomina presuncion de licitud y se encuentra previsto en el articulo 230° numeral 8 de la Ley N 27444 (Actualmente articulo 248°
numeral 9 del T.U.C. de la Ley N.° 27444, aprobado mediante D.S. 004-20 19-JUS), euyo texto dispone:

Artfculo 248°. - Principios de la potestad sancionadora administrativa

La potestad sancionadora de todas las entidades est4 regida adicionalmente por los siquientes principics especiales:

9. Presuncion de licitud. -Las entidades deben presumir que los adminisirados han actuado apegados a sus deberes mieniras no
cuenten con evidencia en contrario

HA OPERADO LA PRESCRIPCION:

Que, sin perjuicio de lo expuesto lineas arriba, debo hacer hincapié que, teniendo en cuernta lo establecido en el articulo 94° de fa Ley
N* 30057, Ley dei Servicio Civil, concordante con el articulo 97" del Reglamento de General de la Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil,
aprobado mediante Decreto Supremo N° 040-2014-PCM: "La competencia para iniciar procedimientos adminfstratiivs disciplinarios
contra los servidores civiles decae en el plazo de tres (3) afios contados a partir de la comision de la falta y uno (1) a partir de tomado
conocimiento por la oficina de recursos humanos de la entidad, o de la que haga sus veces” ysiendo que, para el particular, si tenemos
en cuenta que la imputacion que se me hace se sustenta en la emision del Calculo de Valor Referencial n® 02940 Adjudicacion sin
procedimiento, consolidado n 5502, de fecha 14 de diciembre de 2016, debemos indicar Io siguiente:

Primer supuesto de la prescripeion:

Tres (3) afios contados desde la comision de la falta

14 de diciembre de 2016 (fecha de | Tres (3) afios contados desde la | 13 de diciembre de 2079 (fecha de
emision del Calculo de Valor Referencia | comisién de la fafta, prescripcion  de  la  pofestad
N®02940- comisién de la supuesta falfa). discipfinaria en el primer supuesto).

Segundo supuesto de la prescripeion:
Un (1) ano desde la toma de conocimiento por la oficina de recursos humanos de la entidad o fa que haga sus veces

Memorandum n°® 527-2019- GM-MPC,
de fecha 08 de agosto de 2019, remitido
por la Gerencia ~Municipal 'y
recepcionado por fla OGGRRHH de la
MPC en fecha 14 de agosto de 2019,

Un (1) afo desde la toma de
conocimiento por la oficina de recursos
humanos de la entidad o la que haga
sus veces

13 de agosto de 2020 habria operado
la prescripeion; y. si le adicionamos
82 dias calendarios por la suspension
de plazos (ver pérrafo siguients),
tenemos como fecha maxima para
iniciar PAD, 03 de noviembre de
2020,

Que, mediante D.U. Nro. 026-2020, ampliado por D.S. Nro. 076-2020-PCM, D.U. Nro. 029-2020 ampliado por el Decreto de Urgencia
Nro. 053-2020, ampliados ambos por Ultima vez mediante el Decreto Supremo Nro. 087-2020-PCM publicado en el Diario Oficial El
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Peruano el 20 de mayo de 2020, se dispusieron las suspensiones de computos de plazos. Esto implica la reanudacion de todos los
procedimientos administrativos gue deban ser iniciados a solicitud de parte y que se encuentren bajo compefencia de la Entidades
Piblicas; y, si su despacho realiza un correcto conteo, estariamos ante 82 dias calendarios de suspension que deberian ser
considerados para evaluar la prescripcion; es decir, la fecha maxima para iniciarme Procedimiento Administrative Disciplinario fue hasta
el dfa 03 de noviembre de 2020, entonces a Ja techa de la notificacion de Ja Resolucién de Organo Instrustor n® 49-2022-01-PAD-MPC,
el dia 11 de abril de 2022, |a potestad disciplinaria ya ha prescrito.

En resumen, la potestad disciplinaria por este hecho, habria prescrito el 03 de noviembre de 2020, quedando evidenciado que la Oficina
General de Gestion de Recursos Humanos de la Municipalidad Provincial de Cajamarca fomd conacimiento formal acerca de lo
denunciado mediante Memorandum n® 527-2019-CM-MPC, de fecha 08 de agosto de 2019, remitido por la Gerencia Municipal y
recepcionado por la OGGRRHH de la MC en fecha 14 de agosto de 2019, consecuentemente, por este hecho (haber elaborado y
suscrito el Célculo del Valor Referencial n® 02940) no se me podria si quiera iniciar procedimiento administrative disciplinario, siendo
qué, la Resolucion de Organo Instructor n" 49-2022-01-PAD-MPC, notificada a mi persona en fecha 11 de abril de 2022 ya estaria muy
fuera de los plazos establecidos por Ley y, desde ya deberia considerar recomendar en su Informe de Organo Instructor, se emita la
respectiva resolucion de Prescripcion de Oficio ya que es lo que corresponde segun norma, de lo contrario, su despacho podria estar
incurriendo en un posible Abuso de Autoridad pasible de ser denunciado, mas que nada si se tiene en cuenta que a mi persona se le
ha instaurado un procedimiento disciplinario tinicamente por haber cumplido diligentemente con mis labores como cotizador.

- Finalmente, queda advertir que bajo ninguna circunstancia se me podria imputar la falta adminisfrativa de ilegalidad manifiesta, a razén
de la ausencia de sus elementos constitutivos en las resoluciones que imputan los cargos y la carente subsuncion de la misma con la
conducta que mi persona presuntamente habria presentado, situacion que ef mismo Tribunal dsl Servicio Civil ha manifestado a través
de la Resolucion N° 000553-2022-SERVIRTSC-Primera Sala, de fecha 25 de marzo de 2022, de iqual manera
nuevamente debo indicarle que no existe medio probatorio fehaciente que acredite que mi persona haya pretendido favorecer a algin
particular o buscando contravenir de manera expresa los dispositivos normativos que rigen las contrataciones del esfado.”

ANALISIS DEL DESCARGO DEL INVESTIGADO

Con respecto a lo indicado por la servidora investigada, “... 11 de noviembre de 2016, emite el Informe N° 0059-2016-FICAULYSG-
MPC, que a la lefra sefiala: "Por medio del presente me dirijo a usted para saludarlo cordialmente v al mismo fiempo hacerle de
conocimiento que existen cotizaciones que vienen siendo adjuntadas a diversos expedientes de &reas usuarias; las mismas que provienen
directamente de la jefatura de Adquisiciones; ante ello deslindo foda responsabilidad de mi persona acerca de los pracios de las
colizaciones siendo estos unica responsabilidad de la Jefatura de Adguisiciones...”, con el propdsito de dar cuenta de la situacion que se
venia presentado al sefior Edgar Eduardo Tello Cruzado, dada su condicion de superior inmediato de la jefatura de adquisiciones al
ostentar el cargo de Jefe de la Oficina de Logistica y Servicios Generales”, sin embarga, lo aseverado porla servidora no esta acompanadao
del documento que ella indica, ademas a pesar de haber tenido conocimiento del proceder, ella realizo Calculo del valor referencial n.®
02940, adjudicaciéon sin  procedimiento  consolidado N° 5502", utilizando para ello cotizaciones oblenidas con fecha anterior de la
derivacion del expediente a su persona, con lafinalidad de sustentar la confratacion directa del proveedor Inversiones Coronado
Sangay S.R.L, restringido a la Entidad, obtener las mejores condiciones de precios y calidad del bien adquirido en el mercado.

Ademas indica que: “mi persona ejercié el cargo de cofizador durante el periodo comprendido entre el 04 de mayo del 2016 al 31
de marzo del afio 2017, situacion que no se condice con la verdad, puesto que, mediante Memorandum N° 110-2017-0GGRRHH-MPC,
de fecha 26 de enero de 2017, la Oficina General de Gestion de Recursas Humanos de la Municipalidad Provincial de Cajamarca, dispuso
mi rotacion a la Gerencia de Turismo, Cultura y Centro Historico; enfonces, desde ya, debe tener en cuenta que mi persona no enconiraria
inmersa deniro de la esfera que investiga el aparente fraccionamiento realizado por la Subgerencia de Circulacion Vial en la adquisicion
de bienes que fueran requeridos por ésta’, sin embargo como ella bien lo dice fue rotada en enero del 2017, empero los fraccionamientos
se realizaron, tres hasta diciembre del 2016 y solo uno en enero del 2017.

En cuanto a la prescripcion indicada por la servidora investigada, pues se tiene que dejar en claro en cuanto a las fechas
prescriptoras:

Al respecto, el articulo 84° de la Ley del Servicio Civil establece que: "La competencia para iniciar procedimientos administrativos
disciplinarios contra los servidores civiles decae en el plazo de tres (3) afios contados a partir de la comision de lafalta y uno (1) a
partir de tomado conocimiento por la oficina de recursos humanes de |a entidad, o de 1a que haga sus veces,

Por su parte, de acuerdo segundo parrafo del numeral10.1 de la Directiva W 02-2015-SERVIRIGPGSC, "Régimen Disciplinario y
Procedimiento Sancionador de la Ley N°3005" Ley del Servicio Civil' (en adelante, la Directiva), cuando la denuncia proviene de
una autoridad de control, se entiende que la enfidad conocio de la comisin de la falta cuando el informe de control es recibido por
el funcionario publico a cargo de la conduccion de la entidad. Aunado lo anterior, es relevante en este punto que en el fundamento
26 de la Resolucion de Sala Plena N° 001-2016-SERVIR/TSC del Tribunal del Servicio Civil (precedente de observancia obligatoria)
se establecio |a siguiente directriz; "(...) de acuerdo al Reglamento General de la Ley N° 30057, el plazo de un (1) ano podra
computarse: siempre que el primer plazo -de tres (3) afios- no hubiera transcurrido. Por la que, mientras no hubiera prescrito la
potestad disciplinaria por haber transcurrido tres (3) afios desde la comision de la falta, las entidades contaran con un (1) afio para
iniciar procedimiento administrativo disciplinario si conocieran de la falta dentro del periodo de los tres (3) anos". Siguiendo esa
linea, el Informe Técnico N° 1232-2017-SERVIR/GPGSC (disponible en www.servir.gob.pe) concluye -entre otros- que desde que
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el funcionario que conduce la entidad toma conocimiento del informe de control, la entidad tendra un (1) afio para iniciar
el procedimiento administrativo disciplinario si es que no han transcurrido tres (3) aflos desde |la comisién de la presunta falta.
Ahora bien, para efectos del régimen disciplinario de la LSC, debe entenderse que los informes de control a que se refiere la
Direcliva para efectos del computo del plazo de prescripcion para el inicio del PAD de un (1) afio desde la toma de conosimiento
del Titular de |a entidad. )
Asimismo, indica que, 1a resolucion sefiela que mediante Oficio N°® 3144-201 8-MPC-0ClI, de fecha 24 de julio del 2019, el Organo
de Control Instifucional remite el Informe dirigido al Alcalde de la Municipalidad Provincial de Cajamarca. Por lo tanto, desde ahi se
contabilizaria el afio, siendo la fecha 24 de julio del 2020.

Sin embargo, para encuadrar la figura de la prescripcion, se tiene que tener en cuenta el Decreto Supremo N° 087-2020-PCM —
‘Decreto Supremo que dispone la promoga de la suspension del computo de plazos regulada en el numeral 2 de la Segunda
Dispasicion Complementaria Final del D.U. N° 026-2020, ampliado por el Decreto Supremo N° 076-2020-PCM y de lo dispuesto en
el articulo 28 del Decreto de Urgencia N° 029-2020, ampliada por el Decreto de Urgencia N° 053-2020", publicado en el Diario
Oficial “El Peruano” el 20 de mayo de 2020, donde se dispuso prorrogar, de manera conjunta, tanto la suspension del computo de
los plazos de los procedimientos administrativos sujetos a silencio positivo y negativo, como la suspension del computo de los
plazos de inicio y tramitacion de los procedimientos administrativos y procedimientos de cualquier indole, incluso los regulados por
leyes y disposiciones especiales.

Por lo tanto, considerando las especificaciones legales pertinentes anteriormente mencionadas y considerando como fecha el 24
de julio del 2019, por ser la fecha que el expediente fue notificado al Alcalde de la Municipalidad Provincial de Cajamarca, para
calcular especificamente el plazo correcto de prescripcion, tenemos que, la fecha de prescripcion es el 24 de julio del 2020,
teniéndose en cuenta que la suspension del computo de los plazos de los procedimientos administrativos dispuesta en el marco
del Estado de Emergencia Nacional, se dieron en varios momentos, ¥ que, a razon de ello, la prescripcion operaria el 14 de enero
del 2021, tal como se muestra en el siguiente grafico:

7 meses 20 dias

SUSPENSION SUSPENSION
16/03/20 — 30/05/20 27/07/20 - 30/09/20
Comision de hechos Opera la
prescripcion
24107/12019 15/03/20 01/07/20 - 26/07/20 01/10/20
14i01/2021

Asi, del grafico antes descrito, se evidencia, que la prescripcion tendria que haber operado el 14 de enero del 2021, Ahora hay que
tener en cuenta que la nofificacion de la Resolucion de 6rgano instructor en un primer momento se realiza con fecha 19 de
noviembre del 2020 (lo que se puede constatar en |a notificacién obrante en folio 41}, por lo tanto, se habria ganado 2 meses,
sienda que no habria preserito el presente expediente administrativo,

En consecuencla, se observa que la servidora investigada LIVIA FRANCESCA LINARES CHAVEZ en su condicion de Cotizador,
ha incurrido en la falta prevista.en el articulo 85° literal q) de la Ley N° 30057 — Ley del Servicio Civil, que prescribe: “q) Las demis
que senale Ja Ley”, en ese sentido, el articulo 100° del Reglamento General de la Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil, aprobado por
D.8. N 040-2014-PCM, indica cuales son las demas leyes que también constituyen faltas para efectos de responsabilidad
administrativa disciplinaria, tales como: la Ley N° 27815 entonces, bajo ese marco normativo en el presente caso el servidor habria
inobservado los-deberes de'fa funcion piblica, establecido en el Articulo 7° numeral 6° Responsabilidad.- “Todo servidor publico
debe desarrollar sus funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo con pleno respeto su funcién piblica”, de la Ley
N° 27815 - Ley del Codigo de Etica de la Funcion Pablica, ello a razon de que [a servidora en calidad de Cotizador, emitié y suscribio
el documento denominado "Célculo del valor referencial n.° 02940, adjudicacion sin procedimiento consolidado N°
5502" de 14 de diciembre de 2016, utilizando para ello cotizaciones obtenidas con fecha anterior de la derivacion del
expediente a su persona, con la finalidad de sustentar la contratacién directa del proveedor Inversiones Coronado
Sangay S.R.L, restringido a la Entidad, obtener las mejores condiciones de precios y calidad del bien adquirido en el
mercado; confraviniendo de esta manera lo establecido en ¢l Manual de Organizacion y Funciones (MOF) 2013 de la Entidad,
aprobado mediante Resolucion de Alcaldia N° 510-2013-A-MPC de fecha 23 de diciembre de 2013, el cual indica que son funciones
especificas del cotizador, enire ofras: “Realizar los cuadros comparativos; y Registrar y procesar las solicitudes de
cotizaciones” Adicionalmente a ello con dicho procedimiento la servidora también vulners los Principios que rigen las contrataciones,
establecidos en los literales a), b), c) e) y f) delarticulo 2° de la Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, la mismas que
establece: a) Libertad de Conciencia. Las Entidades promueven ef Jibre acceso ¥ participacion de proveedores en los procesaos de
contratacicn que realicen, debiendo evitarse exigencias y formalidades costosas e innecesarias. Se encuentra prohibida la adopcion
de practicas que limiten o afecten la libre concurrencia de que proveedores. b) Igualdad de trato. Todos los proveedores deben
disponer de las mismas oportunidades para formular sus ofertas, encontréndose prohibida fa existencia de privilegios o ventajas y, en
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consecuencia, el trato discriminatorio manifiesto o encubierto. Este principio exige que no se traten de manera diferenfe sifuacionss
que son similares y que situaciones diferentes no sean tratadas de manera idéntica siempre que ese frato cuente con una justificacion
objetiva y razonable, favoreciendo el desarrollo de una compefencia efectiva. c) Transparencia. Las Entidades proporcionan
informacién clara y coherente con el fin de que el proceso de coniratacién sea comprendido por los proveedores garantizando la libertad
de concurrencia, y se desarrolle bajo condiciones de igualdad de frato, objefividad e imparcialidad. Este principio respeta las
excepciones establecidas en el ordenamiento juridico. e) Competencia. Los procesos de contratacion incluyen disposiciones que
permiten establecer condiciones de competencia efectiva y obtener la propuesta mas ventajosa para safisfacer el inferés publico que
subyace a la contratacion. Se encuentra prohibida la adopcion de practicas que restrinjan o afecten la competencia. f) Eficacia y
Eficiencia. E/ proceso de coniratacion y las decisiones que se adopten en el mismo deben orientarse al cumplimiento de los fines,
metas y objetivos de la Entidad, priorizando estos sobre la realizacion de formalidades o esenciales, garantizando la efectiva y oportuna
satisfaccion del interés publica, bajo condiciones de calidad y con el mejor uso de [os recursos publicos.

CON RESPECTO AL INFORME ORAL.:

Haciendo prevalecer lo establecido en la Directiva N® 02-2015-SERVIRIGPGSC, Régimen Disciplinario y Procedimiento Sancionador
de la Ley N° 30057, "Ley del Servicio Civil", sstablece en su apartado 17, numeral 17.1 que: “Una vez que el Organa Sancionador recibe
el informe del Organo Instructor, el primero comunica tal hecho al servidor o ex servidor civil en un plazo méaximo de dos (02) dias
habiles, a efectos de que este pueda -de considerario necesario- solicitar un informe oral ante el Organo sancionador. La
solicitud de informe oral debe ser presentada dentro del plazo de tres (03) dias habiles de notificado el servidor o ex servidor
civil. El Organo Sancionador atiende el pedido sefialando lugar, fecha y hora de conformidad con lo establecido en el articulo 112° del
Reglamento. [...]. Asi mismo, la Ley N* 30057, sefiala en el Articulo 93.2; *Previo al pronunciamiento de las autoridades def proceso
administrativo disciplinario de primera instancia y luego de presentado los descargos, el servidor civil procesado puede efercer su derecho
de defensa a través de un informe oral, efectuado personalmente o por medio de un abogado, para lo cual se serala fecha y hora
tnica.”

Mediante Carta N° 0120-2023-STPAD-OGGRRHH-MPC, |a misma que se encuentra obrante en folio 218, de fecha 22 de febrero del
2023, donde se le concede el plazo de tres dias habiles, para que, en uso de su derecho a defensa.

Mediante Escrito, de fecha 28 de febrera del 2023, solicitando se le indique |a fecha y hora para rendir su informe.

Mediante Carta N° 0148-2023-STPAD-OGGRRHH-MPC, la misma que se encuentra obrante en folio 221, de fecha 08 de marzo del
2023, se le indica la fecha para rendir su informe oral, siendo la fecha 15 de marzo del 2023 a las 03:00 pm.

Mediante Acta de Asistencia de Informe Oral N° 31-2023, de fecha 15 de marzo del 2023 a las 03:00 pm, se deja constancia que la

| servidora investigada se presento para rendir su informe oral, el mismo que se realizo en presencia de la Directora de |a Oficina General

. de Geslion de Recursos Humanos, y en compania de su abogado defensor Armando Romero Bautista donde la servidora investigada
indica:

La servidora indica, que su jefe inmediato, siempre daba su carga laboral, siendo ocho cotizadores, ademas detalla que en
presente expediente, se habla de cotizaciones con fechas anteriores, es asi ya el 15 de marzo ingresaba el expediente a logistica
y a ellos la entrega se realizaba el fin de mes, sin embargo en todo ese trayecto, los proveedores siempre preguntaban cuales eras
los requerimientos que existian para que presenten sus cotizaciones |, entonces la jefatura en coordinacion con las secretarias
daban copias de los distintos requerimientos a los proveedores, cuando se juntaban las tres cotizaciones, el jefe de logistica llamaba
al cotizador, para dar el expediente y entregar sus cotizaciones, por lo tanfo como cotizadora ella se encargaba de realizar el calculo
de valor referencial, pero con las cotizaciones que ya le adjuntaban y con la menor valor. Ella indica que ella cumplia con sus
funciones, sin tener ningun beneficio, entendiendo a ello que no hay prohibicion en la norma para realizar con antericridad las
cotizaciones.

De la misma manera alega que como profesional persigue que no quede manchado su legajo y menos cuando considera que
no tiene responsabilidad alguna,

Ademas, indica que; dentro de sus funciones, ella cumplio en realizar un escrito, al Jefe de Logistica, haciéndole saber como
se venia trabajando;, indicando que no estaba bien'como se venia trabajando, y nunca obtuva respuesta; sin embargo, este
documento servia como respaldo de que no eraresponsable de que las catizaciones tengan fechas anteriores a la entrega del
expediente para ser trabajado. Lo que s es corroborado mediante la observacion del Informe N° 0059-2016-FICA/ULySG-MPC,
de fecha 11 de noviembre del 2016, el mismo que se encuentra obrante en folio 45,

En consecuencia del analisis y revision de todos los documentos obrantes en el expedienie y en amparo a los principios de
razonabilidad y proporcionalidad, queda demostrado que la servidora investigada LIVIA FRANCESCA LINARES CHAVEZ en su
condicion de Cotizador, no habria incurrido en la presunta comision de la falta de caracter disciplinario tipificada en el articulo 85° literal
q) de la Ley N® 30057 - Ley del Servicio Civil, que prescribe: “q) Las demas que sefiale la Ley”, en ese sentido, el articulo 100° del
Reglamento General de la Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil, aprobado por D.S. N° 040-2014-PCM, indica cuales son las demas leyes
que también constituyen faltas para efectos de responsabilidad administrativa disciplinaria, tales como: la Ley N° 27815; entances, bajo
ese marco-normalivo en el presente caso el servidor habria inobservado los deberes de la funcidn publica, establecido en el Articulo 7°
numeral 6° Responsabilidad.- “Todo servidor puiblico debe desarrollar sus funciones a cabalidad y en forma integral, asumiendo
con pleno respeto su funcién publica”, de la Ley N° 27815 - Ley del Cédigo de Etica de [a Funcion Publica, ello a razén de que |a
servidora en calidad de Cotizador, emitié y suscribié el documento denominado "Calculo del valor referencial n.° 02940,
adjudicacién sin procedimiento consolidado N° 5502" de 14 de diciembre de 2016, utilizando para ello cotizaciones obtenidas
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con fecha anterior de la derivacion del expediente a su persona, con la finalidad de sustentar la contratacion directa del
proveedor Inversiones Coronado Sangay S.R.L., restringido a la Entidad, obtener las mejores condiciones de precios y
calidad del bien adquirido en el mercado; contraviniendo de esta manera o establecido en el Manual de Organizacién y Funciones
(MOF) 2013 de la Entidad, aprobado mediante Resolucién de Alcaldia N° 510-2013-A-MPC de fecha 23 de diciembre de 2013, el cual
indica que son funciones especificas del cotizador, entre ofras: “Realizar los cuadros comparativos; y Registrar y procesar las
solicitudes de cotizaciones”. Adicionalmente a ello con dicho procedimiento la servidora también vulnerd los Principios que rigen las
contrataciones, establecidos en los literales a), b), c) ) y ) del articulo 2° de la Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, la
mismas que establece: a) Libertad de Conciencia. Las Enfidades promueven el libre acceso y parficipacion de proveedores en los
procesaos de contratacion que realicen, debiendo evitarse exigencias y formalidades costosas e innecesarias. Se encuentra prohibida la
adopcion de précticas que limiten o afectan la libre concurrencia de que proveedores, b) Igualdad de trato. Todos los proveedares deben
disponer de las mismas oportunidades para formular sus ofertas, encontrandose prohibida la existencia de privilegios o ventajas y, en
consecuencia, el trafo discriminatorio manifiesto o encubierto, Este principio exige que no se fraten de manera diferente situaciones que
son similares y que situaciones diferentes no sean tratadas de manera idénfica siempre que ese trato cuente con una justificacion objetiva
y razonable, favoreciendo el desarrollo de una competencia efectiva, c) Transparencia, Las Enfidades proporcionan informacion clara ¥y
coherente con el fin de que el proceso de contratacion sea comprendido por fos proveedores garantizando la libertad de concurrencia, y
se desarrolle bajo condiciones de igualdad de trato, objetividad e imparcialidad. Este principio respeta las excepciones establecidas en el
ordenamiento juridico. e) Competencia. Los procesos de contratacion incluyen disposiciones que permiten establecer condiciones de
competericia efectiva y obtener la propuesta mas ventajosa para satisfacer el inferés publico que subyace a la contratacion, Se encuentra
prohibida la adopcion de practicas que restrinjan o afecten la competencia. f) Eficacia y Eficiencia. £/ proceso de contratacion y las
decisiones que se adopten en el mismo deben orientarse al cumplimiento de los fines, metas y objetivos de la Entidad, priorizando estos
sobre la realizacién de formalidades no esenciales, garantizando la efectiva ¥ oportuna satisfaccion del interés publico, bajo condiciones
de calidad y con sl mejor uso de los recursos piiblicos.

EXIMENTES Y ATENUANTES DE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA DISCIPLINARIA

Que, en atencion al inciso a) del articulo 103° del Reglamento General de la Ley del Servicio Civil, se procede a evaluar si en el
presente caso se configuran atenuantes y/o eximentes de responsabilidad; mismos que se encuentran previstos en el articulo 104°
de la norma en comento, tal como se detalla a continuacion:

ATENUANTES:
a) Subsanacion voluntaria de hecho infractor:

Que en el presente caso no se configura, puesto que la servidora invesligada antes de la apertura de este PAD no ha
realizado ninguna actuacian de subsanacion para su conducta infractora,

b) Reconocimienta de responsabilidad:

De los medios documentales obrantes en el presente expediente administrative no existe reconocimiento de
responsabilidad de forma expresa y por escrito por parte de la servidora investigada desde que el PAD fue iniciado, en el
que conste de forma indubitable el reconocimiento de responsabilidad por la comisién de la conducta infractora. No
configurandose por tanto dicha atenuante.

EXIMENTES:

a) - Laincapacidad mental, debidamente comprobada por autoridad competente:

En el presente caso no configura dicha condician.

b} Elcaso fortuito o fuerza mayor dsbidamente comprobado:

En el presente caso no configuran dichos fendmenos.

¢} Elelercicio de un deber leqal, funcion cargo o comisién encomendada:

En el presente caso si configura dicha eximente, que ya la servidora en calidad de Cotizador de la Area de Logistica,
cumplio sus funciones encomendadas por parle su jefe inmediato,

d)  Elerror inducido por la Administracion, a fravés de un acto o disposicién confusa encomendada:
En el presente caso no configura dicha eximente.

e) Laactuacion funcional en caso de desastres. naturales o inducidos, que hubieran determinado, |a necesidad de ejecutar

acciones inmediatas e indispensables para evitar o superar inminente afectacion de intereses generales coma la vida,
la salud, el orden publico, etc:

En el presente caso no configura dicha eximente.
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f)  Laactuacién funcional en privileaio de infereses superiores de caracter social, o relacionados a la salud u orden publico,
cuando. en casos diferentes a catastrofes o desastres naturales o inducidos. se hubiera requerido la adopcion de

acciones inmediatas para superar o evitar su inminente afectacion:
En el presente caso no configura dicha eximente.

Que, estando a lo antes expuesto, teniendo en cuenta lo sefialado por Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley de
Procedimiento Administrativa General, aprobado por Decreto Supremo N® 004-2019-JUS y en uso de las facultades conferidas por la
Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil, su Reglamento General aprobado por Decreto Supremo N° 040-2014-PCM, Directiva N° 02-2015-
SERVIRIGPGSC, "Régimen Disciplinario y Procedimiento Sancionador de [a Ley N° 30057, Ley dal Servicio Civil" aprobada por
Resolucion de Presidencia Ejecutiva N° 101-2015-SERVIR-PE, modificada por Resolucion de Presidencia Ejecutiva N° 092-2016-
SERVIR-PE.

RECOMENDACION:
Quien suscribe, luego de revisados y analizados los documentos pertinentes recomienda:

ARTICULO PRIMERO: ABSOLVER a la servidora investigada LIVIA FRANCESCA LINARES CHAVEZ, ya que no han incurrido
en la presunta comision de la falta de caracter disciplinario tipificada en el articulo 85° literal q) de la Ley N° 30057 — Ley del
Servicia Civil, que prescribe: “g) Las demas que sefale la Ley”, en ese sentido, el articulo 100° del Reglamento General de la
Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil, aprobado por D.S. N° 040-2014-PCM, indica cuales son las demas leyes que también
constituyen faltas para efectos de responsabilidad administrativa disciplinaria, tales como: la Ley N° 27815, entonces, bajo ese
marco normativo en el presente caso el servidor habria inobservado los deberes de la funcion publica, establecido en el Articulo
7° numeral 6° Responsabilidad.- "Todo servidor publico debe desarrollar sus funciones a cabalidad y en forma integral,
asumiendo con pleno respeto su funcién publica”, de la Ley N° 27815 - Ley del Cadigo de Etica de la Funcion Publica, ello a
razon de que la servidora en calidad de Cotizador, emitié y suscribio el documento denominado "Calculo del valor
referencial n.° 02940, adjudicacion sin procedimiento consolidado N° 5502" de 14 de diciembre de 2016, utilizando
para ello cotizaciones obtenidas con fecha anterior de la derivacién del expediente a su persona, con la finalidad de
sustentar la contratacion directa del proveedor Inversiones Coronado Sangay S.R.L., restringido a la Entidad, obtener
las mejores condiciones de precios y calidad del bien adquirido en el mercado, ya que se acreditado la servidora
investigada cumplia el ejercicio de su funcién como cotizadora, la que fue encomendada por su jefe inmediato, teniendo en cuenta
de [z parte de considerativa de |a presente resolucion.

ARTICULO SEGUNDOQ: NOTIFICAR a través de la Secrefaria Técnica de Procedimientos Administrativos Disciplinarios a la
servidora investigada en su domicilio real, ubicado en la MZ.F-10 URB. RAMON CASTILLA - CAJAMARCA.

REGISTRESE Y COMUNIQUESE
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MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CAJAMARCA

SECRETARIA TECNICA DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
DISCIPLINARIO (PAD)

NOTIFICACION N° 140-2023-STPAD-OGGRRHH-MPC

1. Documento Notificado RESOLUCION DEL ORGANQ SANCIONADOR N° 44-2023-0S-PAD-MPC. (22/03/2023).
Texto del Acto Administrativo: SE RESUELVE ABSOLVER: Por imputacion de falta de caracter disciplinario, en virtud a la Ley Servir 30057
y su Reglamento D.S. 040-2014-PCM: NOTIFICAR la presente a la Sra. LIVIA FRANCESCA LINARES CHAVEZ en su centro laboral
o en su domicilio real ubicado en Jr. Progreso F Lote 10 Urb. Ramon Castilla -Cajamarca.
2. Autoridad de PAD : OFICINA GENERAL DE GESTION DE RECURSOS HUMANOS
3. Entidad: : MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CAJAMARCA ~

Av. La Alameda de los Incas-Complejo Gran “Qhapac Nan”.

4. Efecto de la Notificacion.
FIMMAS o sasassimmmnsevass i N DNE s s
NI .. et et e i e et e e e aesenennsteaanenesasnntarnrtrrarsesersensinnninnes FECAAL oo f 03 /2023 Horaie..............
D, ODSEIVACIONES: ....oiiviiiiiriniiiiieiieriiisiesirssrseesstsensntaesseessennsannes
CONTRA ESTE ACTO ADMINISTRATIVO (CARTA Y/O RESOLUCION); PROCEDE: EL DESCARGO Y/O RECURSOS DE IMPUGNACION (PARA LOS

DESCARGQOS 05 DIAS HABILES ¥ PARA LOS RECURSOS IMPUGNATORIOS E5 DE 15 DIAS HABILES - ART. 111°Y 117° DEL D.S. N® 040-2014-
PCM —REGLAMENTO DE LA LEY SERVIR N° 30057).

8. Se anexa RESOLUCION DEL ORGANO SANCIONADOR N.° 44-2023-0S-PAD-MPC. (15 Folios).
A ~ ACUSE DE NOTIFICACION (Representant legal u otra |

.......... "‘f L‘W“@Lﬂ W\DN! Ne.. L’i%i"?.s-%”}'

o CANEE s Fecha 21 0312023 hora : @
e\ Se negd a Firmar G Se negd a recibir el documento G

Domicilio cerrado D Se dejo Preaviso Primera visita :l Segunda visita :l Se deja bajo puerta los documentos [:

D Y O B S i o S S B S o R S S R st R T e
CERTIFICACION DE ?EﬁA‘I’{VA A LA RECEPCION POR PERSONA MAYOR DE EDAD Y CAPAZ:
Recibio el documento y se negé a firmar: Recibié el documento, pero se negé a brindar datos e identificarse: :
MOTIVOS DE NO ACUSE:
Persona no Capaz{j Domicilio Clausurado D Direccion Existe, pero el servidor no vive E Direccion No ExisteE
NOTIFICADOR:

Direccion era de vivienda alquilada: B
DNI N°: 26692902

ORSOTVACIONIEE 'sivicn e omi dions ouiits vom o imssaus (4 oo BUREISS ST o4 H KIS IO ERR RN 08 9% 5T AN BRSSO FY T T PR AN S ST 0 S v B R N s s T i

Fecha: w103/ 2023.Hora.......

 ACTA DE CONSTATACION (por negativa ylo bajo puerta)

En La cmdad de Cajamarca siendo las .. SRR, - {12 | - R de del 2023, el Sr... , notificador
de la STPAD-MPC, se hizo presente en ia d|rec:0|on s i ..con el objeto de entregar los actos del Proceso
Administrativo Disciplinario (PAD). Asimismo se deja constancna que .

. Ante tal situacion se elaboro ia presente acta dejando constancta del hacho conforme alo
establemdo en el numeral 21 3 y 2‘I 5 del Articulo 21° del TUO la Ley 27444, modificado por el D. 8. N°® 006-2017-JUS.Para dar fe del
levantamiento del acta por... - T , se deja constancia de las caracteristicas del lugar y/o predio en
donde se ha notificado de acuerdo a Ley

N° SUMINISTRO/MEDIDOR: N° DEL INMUEBLE DEL COSTADO:
MATERIAL DEL INMUEBLE : N° DE PISOS:

COLOR DE INMUEBLE IOTROS DETALLES

COLOR DE PUERTA MATERIAL DE PUERTA Dy Y

7. NOTIFICADCR: FERNANDO CASTILLO MARINAS
N* DNI: 26692902




