MINISTERIO DE LA PRODUCCION
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1.1

Resolucion Consejo de Apelacion de Sanciones
N° é 07 -2019-PRODUCE/CONAS-CP

LIMA. 9.9 Nov. 2019
VISTOS:

El Recurso de apelacién interpuesto por la empresa CO PRODUCTORES E.LR.L.,
con RUC N° 20531715838, en adelante la recurrente, mediante escrito con Registro
N° 00089390-2019, presentado con fecha 16.09.2019, contra la Resolucién Directoral
N° 8407-2019-PRODUCE/DS-PA de fecha 20.08.2019, que la sancion6é con una
multa de 3.278 Unidades Impositivas Tributarias, en adelante UIT, y el decomiso’ de
12.141 t. del recurso hidrobiolégico anchoveta, por transportar en cajas sin hielo, en
estado de descomposicién, recursos hidrobiolégicos destinados al consumo humano
directo, contraviniendo las normas del ordenamiento pesquero, infraccion tipificada
en el inciso 83 del articulo 134° del Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado
por Decreto Supremo N° 012-2001-PE?, modificado por Decreto Supremo N° 016-
2011-PRODUCE, en adelante RLGP.

El expediente N° 1547-2018-PRODUCE/DSF-PA.
ANTECEDENTES

Mediante el operativo de control llevado a cabo por los inspectores acreditados del
Ministerio de la Produccion, siendo las 10.45 horas del dia 11.10.2017, en la localidad
de Chimbote, se constaté en la planta de harina residual de la empresa
CONCENTRADOS DE PROTEINAS S.A.C,, el ingreso de la camara isotérmica de
laca ABV-720, de propiedad de la recurrente, con 537 cajas con recurso anchoveta,
en\calidad de no apto para consumo humano directo, segin la Tabla de Evaluacion
Fis\co Sensorial de Pescado N° 035645. El recurso anchoveta segln lo consignado
en 13 Guia de Remisién Remitente 001 — N° 000472 y el Acta de Descarte de fecha
09.1b.2017, procede de la planta Nutrientes de Anchovies S.A.C.; sin embargo, al
realizar la trazabilidad de la referida camara isotérmica, se verificé segln Actas de
Seglimiento 004 — N° 036309 (De las 07:00 a las 14:00 horas); 004- N° 042500-082
(D¢ las 14:00 a las 22:00 horas) y 004- N° 042500-321 (De las 22:00 a las 07:00
horas) del 09.10.2017, registradas en el Acta de Prevencion de Comisién de
Infraccion 004- N° 042500-249, que no ingreso ni sali6 de la planta de Nutrientes de
Anchovies S.A.C.; motivo por el cual se levanté el Reporte de Ocurrencias 004 - N°
001965.

! Mediante el articulo 5 de la Resolucion Directoral N° 8407-2019-PRODUCE/DS-PA se resolvio DECLARAR INAPLICABLE

la sancion de decomiso.

2 Actualmente recogida en el inciso 78 del articulo 134° del RLGP, modificado por la Unica Disposicion Complementaria
Modificatoria del Decreto Supremo N° 017-2017-PRODUCE, que establece como infraccion “Transportar o almacenar
recursos o productos hidrobiolégicos para consumo humano directo en estado de descomposicion, en condiciones
inadecuadas segun la normatividad sobre la materia o incumpliendo las disposiciones especificas para su conservacion”
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1.2 Mediante Notificacion de Cargos N° 00231-2019-PRODUCE/DSF-PA recibida el
24.01.2019, se inici6 el procedimiento administrativo sancionador contra la recurrente.
Asi también, a través de la Notificacién de Cargos N° 00230-2019-PRODUCE/DSF-
PA, recibida el 21.01.2019, se da inicio al procedimiento administrativo sancionador
contra la empresa CONCENTRADOS DE PROTEINAS S.A.C., por las infracciones
tipificadas en los incisos 102 y 115 del articulo 134° del RLGP.

1.3 El Informe Final de Instruccion N° 00609-2019-PRODUCE/DSF-PA-aperalta® de
fecha 24.05.2019, emitido por la Direccion de Supervision y Fiscalizacion — PA, en su
calidad de dérgano instructor de los procedimientos administrativos sancionadores.

14 Mediante Resolucién Directoral N° 8407-2019-PRODUCE/DS-PA* de fecha
20.08.2019, se sanciond a la recurrente con una multa de 3.278 UIT, y el decomiso
de 12.141 t. del recurso hidrobiolégico anchoveta, por transportar en cajas sin hielo,
en estado de descomposicién, recursos hidrobiolégicos destinados al consumo
humano directo, contraviniendo las normas del ordenamiento pesquero, infraccion
tipificada en el inciso 83 del articulo 134° del RLGP. Asimismo, se sancion6 a la
empresa CONCENTRADOS DE PROTEINAS S.A.C. por las infracciones tipificadas
en los incisos 102 y 115 del articulo 134° del RLGP.

1.5 Mediante escrito con Registro N° 00089390-2019, presentado con fecha 16.09.2019,
la recurrente interpuso recurso de apelacion contra la Resolucion Directoral N° 8407-
2019-PRODUCE/DS-PA, dentro del plazo de ley.

Il FUNDAMENTOS DEL RECURSO DE APELACION

2.1 La recurrente sefiala que no se cumplen con los presupuestos para que se configure

a_infraccion tipificada en el inciso 83 del articulo 134° del RLGP, ya el recurso
tra}ﬁ portado se encontraba en estado de descarte, es decir, no apto para consumo
hum§ano directo. Aflade que se esta vulnerando el debido procedimiento porque los
inspe ctores en ningiin momento intervinieron la camara isotérmica.

M. CUESerIONES EN DISCUSION

3.1 Ev uar si existe causal de nulidad en la Resoluciéon Directoral N° 8407-2019-
ODUCE/DS-PA de fecha 20.08.2019; y de corresponder se declare la nulidad de
lé citada Resolucion Directoral.

3.2 Verificar si la recurrente habria incurrido en la infraccién administrativa establecida
en el inciso 83 del articulo 134° del RLGP vy si las sanciones fueron determinadas
conforme a la normatividad correspondiente.

3 Notificado a la recurrente el 27.06.2019 mediante Cédula de Notificacion de Informe Final de Instruccion N° 8730-2019-
PRODUCE/DS-PAy a la empresa CONCENTRADOS DE PROTEINAS S.A.C. el 27.06.2019 mediante Cédula de Notificacion
de Informe Final de Instruccion N° 8731-2019-PRODUCE/DS-PA.

4 Notificada a la recurrente el 03.09.2019 mediante Cédula de Notificacion Personal N° 11207-2019-PRODUCE/DS-PA.
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\"A CUESTION PREVIA

4.1 Evaluacién de la existencia de causal de nulidad en la Resoluciéon Directoral N°
8407-2019 PRODUCE/DS-PA.

4.1.1  El numeral 213.1 del articulo 213° del TUO de la LPAG, dispone que se puede
declarar de oficio la nulidad de los actos administrativos cuando se presente
cualquiera de los supuestos sefialados en el articulo 10° del TUO de la LPAG, aun
cuando dichos actos hayan quedado firmes, siempre que agravien el interés publico.

4.1.2 De la revision de la Resolucion Directoral N° 8407-2019-PRODUCE/DS-PA de fecha
20.08.2019, se aprecia que en relacion a la infraccion prevista en el inciso 83 del
articulo 134° del RLGP, la Direccién de Sanciones — PA, al analizar la aplicacion del
principio de retroactividad benigna, determiné que correspondia imponer a la
recurrente una multa de 3.278 UIT y el decomiso de 12.141 t. del recurso
hidrobiol6gico anchoveta, de acuerdo con el Cédigo 83 del Cuadro de Sanciones del
Texto Unico Ordenado del Reglamento de Inspecciones y Sanciones Pesqueras y
Acuicolas, aprobado por Decreto Supremo N° 019-2011-PRODUCE, en adelante el
TUO del RISPAC, por resultar mas favorable que la sancién de multa y decomiso del
total del recurso hidrobioldgico que establece el Codigo 78 del Cuadro de Sanciones
del Reglamento de Fiscalizacion y Sancién de las Actividades Pesqueras y Acuicolas
aprobado por Decreto Supremo N° 017-2017-PRODUCE, en adelante el REFSPA;
sin embargo, al realizar el calculo de la sancion de multa establecida en el Cédigo 78
del Cuadro de Sanciones del REFSPA, para la aplicacion de los factores de la férmula
establecida en el articulo 35° del mismo cuerpo normativo y los componentes de
valores de la Resolucién Ministerial N° 591-2017-PRODUCE, se omitié aplicar el
factor atenuante, conforme a lo establecido en el inciso 3 del articulo 43° del referido

REFSPA, dado que conforme al Reporte de Deudas en Ejecuciéon Coactiva, el
Sistema de Informacién para el Control Sancionar Virtual -CONSAV y las normas
legales de la pagina web del Ministerio de la Produccién, www.produce.gob.pe, se
adO'\}r‘ce que el recurrente carece de antecedentes de haber sido sancionados en los

ultimps doce meses contados desde la fecha en que se detecté la comision de la
infragcién (del 11.10.2016 al 11.10.2017).

4.1.3 En consecuencia, lo sefialado en el parrafo precedente constituye vicio de nulidad al
amparo de lo dispuesto en el inciso 1 del articulo 10° del TUO de la LPAG, al haberse
detérminado que correspondia aplicar el factor atenuante conforme al inciso 3) del
articulo 43° del REFSPA. Por lo tanto, en atencién a las disposiciones antes citadas,
)/ en aplicacion al Principio de Retroactividad Benigna, la sancién de multa
correctamente calculada es conforme al siguiente detalle:

(0.28 * 0.300 * 12.141%)
0.5

(1+0.5) = 3.0595 UIT

3 El valor de “Q" se encuentra determinado por la cantidad del recurso comprometido, conforme lo establece la Resolucion
Ministerial N° 591-2017-PRODUCE.
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4.1.4 Al respecto, el numeral 213.3 del articulo 213° del TUO de la LPAG sefiala que la
facultad para declarar la nulidad de oficio de los actos administrativos prescribe en el
plazo de dos (02) afios, contados a partir de la fecha en que han quedado
consentidos. En ese sentido, considerando que la Resoluciéon Directoral N° 8407-
2019-PRODUCE/DS-PA fue apelada por la recurrente, ain no es declarada
consentida; por tanto, la Administracion se encuentra facultada para declarar la
nulidad parcial de oficio del acto administrativo en mencion.

4.1.5 Por tanto, en el presente caso corresponde al Consejo de Apelacion de Sanciones
declarar la nulidad parcial de oficio de la Resolucion Directoral N° 8407-2019-
PRODUCE/DS-PA de fecha 20.08.2019, toda vez que se ha verificado que la referida
resolucion fue emitida contraviniendo lo dispuesto por el Decreto Supremo N° 017-
2017-PRODUCE, por lo que corresponde modificarla sélo en el extremo referido a la
determinacion de la sanciéon de multa, respecto a la infraccién prevista en el inciso 83
del articulo 134° del RLGP, debiendo considerarse la indicada en el numeral 4.1.3 de
la presente resolucion.

4.2 En cuanto a si es factible emitir pronunciamiento sobre el fondo del asunto

421 De otro lado, de acuerdo a lo establecido en el numeral 227.2 del articulo 227° del
TUO de la LPAG, cuando la autoridad constate la existencia de una causal de nulidad
debera pronunciarse sobre el fondo del asunto y cuando ello no sea posible,
dispondré la reposicion del procedimiento al momento en que el vicio se produjo, y
siendo que en el presente caso al haber evidenciado la existencia de un vicio que
hace pasible la nulidad parcial de oficio de la Resolucién Directoral N° 8407-2019-
PRODUCE/DS-PA, corresponde al Consejo de Apelaciéon de Sanciones, emitir el
pronunciamiento respectivo, sélo en el extremo del monto de la sancion de multa
impuesta a la recurrente, por la comision de la infraccién tipificada en el inciso 83 del

rticulo 134° del RLGP, debiendo considerarse lo indicado en el numeral 4.1.3 de la

presente resolucion, siendo que dicha resolucion subsiste en los demas extremos.

V. ANALISIS
5.1 Normas Generales

51.1 La/Constitucion Politica del Estado, sefiala en su articulo 66° que los recursos
néturales, renovables y no renovables, son patrimonio de la Nacién, siendo el Estado
soberano en su aprovechamiento, en ese sentido, la Ley N° 26821, Ley Organica para
el Aprovechamiento Sostenible de los Recursos Naturales sefiala que se consideran
recursos naturales a todo componente de la naturaleza, susceptible de ser
aprovechado por el ser humano para la satisfaccion de sus necesidades y que tenga
un valor actual o potencial en el mercado.

5.1.2 El articulo 2° del Decreto Ley N° 25977 - Ley General de Pesca, en adelante LGP,
establece que son patrimonio de la nacién los recursos hidrobiol6gicos contenidos en
las aguas jurisdiccionales del Peri. En consecuencia, corresponde al Estado regular
el manejo integral y la explotacion racional de dichos recursos, considerando que la
actividad pesquera es de interés nacional.
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El articulo 77° de la LGP establece que: “Constituye infraccién toda accién u omision
que contravenga o incumpla alguna de las normas contenidas en la presente Ley, su
Reglamento o demas disposiciones sobre la materia’.

El inciso 83 del articulo 134° del RLGP, establece como infraccion: “Almacenar o
transportar, indistintamente en cajas sin hielo, en estado de descomposicion, a
granel o en volquetes o camiones, a granel en la cubierta o en la bodega de
embarcaciones pesqueras sin hielo, recursos hidrobiolégicos destinados al
consumo humano directo, contraviniendo las normas del ordenamiento pesquero.”
(El resaltado es nuestro)

El articulo 220° del TUO de la LPAG, establece que el recurso de apelacion se
interpondra cuando la impugnacién se sustente en diferente interpretacion de las
pruebas producidas o cuando se trate de cuestiones de puro derecho, debiendo
dirigirse a la misma autoridad que expidi6 el acto que se impugna para que eleve lo
actuado al superior jerarquico.

Asimismo, el numeral 258.3 del articulo 258° del TUO de la LPAG, establece que
cuando el infractor sancionado recurra o impugne la resolucion adoptada, la
resolucion de los recursos que interponga no podra determinar la imposicion de
sanciones mas graves para el sancionado.

Evaluacién de los argumentos del Recurso de Apelacién
Respecto a lo sefialado por la recurrente en el numeral 2.1; cabe sefalar que:

El numeral 173.1 del articulo 173° del TUO de la LPAG, establece que: “La carga de la
prueba se rige por el principio de impulso de oficio establecido en la presente Ley’.
Asimismo, el inciso 9 del articulo 248° del TUO de la LPAG sefiala que: “Las entidades
deben presumir que los administrados han actuado apegados a sus deberes mientras
no cuenten con evidencia en contrario”. En virtud a ello, es a la Administracion a quien
corresponde la carga de la prueba dentro del procedimiento administrativo
cionador para determinar la responsabilidad de los administrados.

actuado apegados a sus deberes mientras no cuenten con evidencia en contrario
(...).ILa presuncion solo cederd si la entidad puede acopiar evidencia suficiente sobre
los hechos y su autoria, tener seguridad que se han producido todos los elementos
intégrantes del tipo previsto (...)?”. En ese sentido, al contar con medios probatorios
idoneos, la Administracién puede romper con la presuncion de licitud a favor del
administrado, de tal forma que pueda atribuir la responsabilidad de la infraccién.

A partir de dichos medios probatorios “(...) se busca asegurar un control de
constitucionalidad y legalidad de la actuacion administrativa y brindar una tutela amplia
a los derechos e intereses de los administrados (...)", de forma tal que la
Administracion cuente con instrumentos adecuados al momento de emitir un
pronunciamiento.

& MORON, Juan Carlos. Comentarios a la Ley de Procedimiento Administrativo General. Gaceta Juridica S.A. Novena edicion.
Lima, Mayo, 2011, p. 725
" MAYOR, Jorge Luis. El Proceso Contencioso Administrativo Laboral. p. 250.
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d) Del mismo modo, el articulo 5° del TUO del RISPAC, establece que: (...) el inspector
acreditado por el Ministerio de la Produccién o por las Direcciones Regionales de
Produccion tiene la calidad de fiscalizador, estando facultado para realizar labores
de inspeccién y vigilancia de los recursos hidrobiolégicos en las actividades
pesqueras y acuicolas, en todo lugar donde éstas se desarrollen, (...).Durante los
actos de inspeccion, el inspector fiscalizador desarrolla funciones estrictamente
técnicas, estando facultado para: a) Practicar inspecciones oculares para verificar
las condiciones en que se desarrollan las actividades pesqueras y acuicolas, asi como
las actividades vinculadas directa o indirectamente a las mismas; b) Realizar medicion,
pesaje, muestreo y otras pruebas que se consideren pertinentes para efectos del
cumplimiento de sus funciones; c¢) Levantar Reportes de Ocurrencias, Partes de
Muestreo, actas de inspeccién, actas de decomiso, actas de donacion, actas de
entrega - recepcion de decomisos, actas de devolucion de recursos al medio natural,
actas de remocion de precintos de seguridad y otras necesarias para el desarrollo de
la diligencia de inspeccion; d) Efectuar notificaciones; e) Proceder al decomiso de los
recursos hidrobiolégicos ilicitamente obtenidos, en los casos previstos en el presente
reglamento; f) El ejercicio de las demés funciones establecidas en el presente
Reglamento, asi como otras que sean establecidas por resolucion ministerial (...)" (El
resaltado es nuestro)

e) De otro lado, el articulo 39° del TUO del RISPAC, dispone que “(...) e/ Reporte de
Ocurrencias, asi como la informacién del Sistema de Seguimiento Satelital constituyen
uno de los medios probatorios de la comision de los hechos por parte del
presunto infractor, pudiendo ser complementados o reemplazados por otros
medios probatorios que resulten idéneos y que permitan determinar la verdad
material de los hechos detectados (...)” (El resaltado es nuestro).

f) El inciso 83 del articulo 134° del RLGP, establece como infraccion: “Almacenar o
transportar, indistintamente en cajas sin hielo en estado de descomposicion, a
granel o en volquetes o camiones a granel o en volquetes o camiones a granel en la

ubierta o en la bodega de embarcaciones pesqueras sin hielo, recursos
hi}lrobiolégicos destinados al consumo humano directo, contraviniendo las
normas del ordenamiento pesquero”. (El resaltado es nuestro)

g) En el presente caso la administracion ofrecié como medio probatorio el Reporte de
Ocurrencias 004 - N° 001965, asi como las tomas fotograficas que obran a fojas 02 y
03 del expediente, con los cuales se acredita que el dia 11.10.2017, a las 10:45 horas,
er/la planta de harina residual de CONCENTRADOS DE PROTEINAS S.AC., se
ifitervino la camara isotérmica de placa ABV-720, de propiedad de la recurrente, la cual
trasportaba 537 cajas con recurso anchoveta, en calidad de no apto para consumo
humano directo, sin hielo, segun la Tabla de Evaluacion Fisico Sensorial de Pescado
N° 035645, y el Reporte de Pesaje 3880 que consigna 12,141 t. del recurso anchoveta.

h) Al respecto, el articulo 10° del Decreto Supremo N° 005-2017-PRODUCE®, del
Reglamento de Ordenamiento Pesquero del Recurso Anchoveta (Engraulis ringens) y
Anchoveta Blanca (Anchoveta Nauss) para Consumo Humano Directo, el cual regula
las normas de ordenamiento pesquero del recurso anchoveta para su aprovechamiento
sostenible orientado al consumo humano directo, dispone que: “El transporte del
recurso, desde el lugar de desembarque hasta la planta de procesamiento o centro de

8 Promulgado el 14.04.2017, en el Diario Oficial “El Peruano”.
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comercializacion debe efectuarse en vehiculos isotérmicos debidamente identificados,
los mismos que deberan contar con la habilitacién sanitaria correspondiente. (...)".

i) Asimismo, la Norma Sanitaria para las Actividades Pesqueras y Acuicolas aprobada
mediante Decreto Supremo N° 040-2001-PE, sefiala en su articulo 33° que el
almacenamiento temporal del pescado, debe efectuarse con hielo en camaras
frigorificas o isotérmicas, o en pozas con agua refrigerada a temperaturas cercanas a
los 0° C, o recipientes con hielo a fin de asegurar su conservacion.

) Envirtud al citado marco normativo, y de acuerdo con los citados medios probatorios
aportados por la Administracion, se verifica que el recurso hidrobiol6gico anchoveta
descargado en la planta de la empresa CONCENTRADOS DE PROTEINAS S.A.C.,
provenia de la camara isotérmica de placa ABV-720 de propiedad de la recurrente; en
consecuencia, queda acreditado que dicha cdmara isotérmica, transportaba recurso
anchoveta en cajas sin hielo el cual debi6 ser destinado para consumo humano directo
conforme a la normativa precedente.

k) Asitambién, cabe sefialar que mediante la Tabla de Evaluacion Fisico — Sensorial de
Pescado N° 035645 de fecha 11.10.2017, levantada en las instalaciones de la planta
de la empresa CONCENTRADOS DE PROTEINAS S.A.C., se constato que las 12,141
t. del recurso hidrobiolégico anchoveta transportado por la camara isotérmica de placa
placa ABV-720, se encontraba no apto para el consumo humano directo, anotandose
en el rubro “Conservacion” del referido documento, que el recurso hidrobiolégico era
transportado sin hielo.

) Por lo expuesto, se ha determinado que el recurso hidrobioldgico anchoveta
transportado en la cdmara isotérmica de placa ABV-720 estaba destinado al consumo
humano directo, configurandose el tipo infractor establecido en el inciso 83 del articulo
134° del RLGP. En consecuencia, se verifica que la Administracién al momento de
imponer la sancién tenia la certeza que la recurrente incurrié en la infraccién prevista
en el inciso 83 del articulo 134° del RLGP, ello sobre la base del andlisis de los medios
prebatorios que obran en el expediente, y en aplicacién del principio de verdad material
estéblecido en el numeral 1.11 del inciso 1 del articulo IV del Titulo Preliminar del TUO
de la\LPAG, habiéndose llegado a la conviccion que el recurrente incurrié en el ilicito

m) En cuanto a que los recursos hidrobiolégicos transportados por la camara isotérmica

de placa ABV-720 eran descartes, se debe precisar que el Glosario de Términos del

E glamento del Procesamiento de Descartes y/o Residuos de Recursos

_-Hidrobioldgicos, aprobado por el Decreto Supremo N° 005-2011-PRODUCE vy sus
modificatorias, sefiala lo siguiente:

‘DESCARTES DE RECURSOS HIDROBIOLOGICOS: son aquellos recursos
hidrobioldégicos que, por su condicién de alteracion, descomposicién o contaminacion,
sean enteros o por piezas, son declarados no aptos para el consumo humano por la
autoridad sanitaria, el 6rgano de control de calidad de quien recibe el recurso o los
inspectores acreditados por la autoridad competente. Los descartes se generan
desde el desembarque hasta la recepcion previa al procesamiento en el
establecimiento industrial o artesanal pesquero para consumo humano directo o antes
de las tareas previas que se lleven a cabo en los desembarcaderos pesqueros
artesanales (...)".



Expediente N° 1547-2018-PRODUCE/DSF-PA

n) En ese sentido, el Descarte tiene dos caracteristicas esenciales y concurrentes:

- El recurso hidrobiolégico, -ya sea que esté entero o en piezas-, debe encontrarse
en estado no apto para el consumo humano directo, el cual puede ser determinado
solo por la autoridad sanitaria, el érgano de control de calidad de quien recibe el
recurso o los inspectores acreditados por la autoridad competente.

- Dicho recurso debe pasar previamente por un establecimiento de consumo humano
directo (artesanal o industrial), lugar en donde se determinara su condicion de no
apto para ser descartado®.

o) De acuerdo a lo mencionado, el recurso hidrobiolégico no apto para consumo humano
que es descartado, se acreditard con el documento que demuestre que dicho recurso
ingreso a un establecimiento (artesanal o industrial) de consumo humano directo y que
fue evaluado por el personal del mismo lugar, o alguna autoridad competente que se
encuentre in situ'y no, como alega la recurrente que el recurso hidrobiolégico contenido
en su camara isotérmica obtuvo la calidad de descartes ya que fueron declarados por
los inspectores como no aptos para consumo humano directo; por lo que no puede
ampararse que su accion de transportar recurso anchoveta en cajas sin hielo, el cual
estaba destinado previamente para el consumo humano directo, infringiendo el inciso
83° del articulo 134° del RLGP, por lo que se desestima lo alegado en su escrito de
apelacién. '

En consecuencia, tal como lo determiné la Direcciéon de Sanciones - PA, |a recurrente
incurrié en la comision de la infraccion establecida en el inciso 83 del articulo 134° del RLGP.

Finalmente, es preciso mencionar que el numeral 218.2 del articulo 218° del TUO del
LPAG, establece que los recursos deberan resolverse en el plazo de treinta (30) dias; sin
embargo, el numeral 151.3 del articulo 151° de dicha Ley establece que el vencimiento del
plazo para cumplir un acto a cargo de la Administracion, no exime de sus obligaciones
establecidas atendiendo al orden publico y que la actuacién administrativa fuera de término
no queda afecta de nulidad, salvo que la ley expresamente asi lo disponga por la naturaleza
perentoria del plazo. Asimismo, se debe sefialar que en los procedimientos sancionadores,
los recursos administrativos destinados a impugnar la imposicion de una sancion estaran
sujetos, al silencio administrativo negativo, conforme a lo dispuesto por los numerales 199.3
y 199.6|del articulo 199° del TUO del LPAG.

Por estas consideraciones, de conformidad con lo establecido en la LGP, el RLGP, el
RISPAC, el REFSPA, y el TUO de la LPAG; vy,

De acuerdo a las facultades establecidas en los literales a) y b) del articulo 126° del
Reglamento de Organizacion y Funciones del Ministerio de la Produccion, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 002-2017-PRODUCE, asi como en el literal b) del articulo 8°
del Reglamento Interno del Consejo de Apelacion de Sanciones del Ministerio de la
Produccién, aprobado mediante Resolucion Ministerial N°® 094-2013-PRODUCE, el articulo
5° de la Resolucion Ministerial N° 236-2019-PRODUCE; y, estando a lo acordado mediante
Acta de Sesion N° 038-2019-PRODUCE/CONAS-CP del Area Especializada Colegiada de
Pesqueria del Consejo de Apelacion de Sanciones;

9 Conforme a lo establecido en el Informe N° 00002-2018-PRODUCE-DSF-PA-Isuarez de fecha 13.07.2018 de la Direccién
de Supervision y Fiscalizacion —PA.



Expediente N° 1547-2018-PRODUCE/DSF-PA

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- DECLARAR la NULIDAD PARCIAL DE OFICIO de la Resolucién
Directoral N° 8407-2019-PRODUCE/DS-PA de fecha 20.08.2019, en el extremo del monto de
la sancién de multa impuesta a la empresa CO PRODUCTORES E.LR.L., por la infraccion
prevista en el inciso 83 del articulo 134° del RLGP; en consecuencia, corresponde MODIFICAR
la sancién de multa impuesta en el Articulo 4° de la citada Resolucion Directoral, de 3.278 UIT
a 3.0395 UIT, y SUBSISTENTE lo resuelto en los demas extremos; por los fundamentos
expuestos en la parte considerativa de la presente resolucién.

Articulo 2°.- DECLARAR INFUNDADO el recurso de apelacién interpuesto por la
empresa CO PRODUCTORES E.L.R.L., contra la Resoluciéon Directoral N° 8407-2019-
PRODUCE/DS-PA de fecha 20.08.2019; correspondiente a la infraccion tipificada en el inciso
3.del articulo 134° del RLGP, en consecuencia, CONFIRMAR las sancién de decomiso
imﬁesta, asi como la sancion de multa; por los fundamentos expuestos en la parte
considerativa de la presente Resolucion, quedando agotada la via administrativa.

Articulo 3°.- DISPONER que el importe de la multa, debera ser abonado de acuerdo
al nupneral 138.2 del articulo 138° del RLGP, en el Banco de la Nacién Cuenta Corriente N°
0000-296252 a nombre del Ministerio de la Produccién, debiendo acreditar el pago ante la
Direccion de Sanciones — PA, caso contrario dicho 6rgano lo pondra en conocimiento de la

ficina de Ejecucion Coactiva para los fines correspondiente.

Articulo 4°.- DEVOLVER el expediente a la Direccién de Sanciones — PA, para los fines
correspondientes, previa notificacién a la recurrente conforme a Ley.

Registrese, notifiquese y comuniquese

E ULLOA IBANEZ

residente

Area Especializada Colegiada de Pesqueria
Consejo de Apelacion de Sanciones

ALE




