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Tribunal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Piiblica

RESOLUCION N° 000364-2023-JUS/TTAIP-PRIMERA SALA

Expediente 00319-2023-JUS/TTAIP )
Recurrente JONATHAN VIVANCO FALCON
Entidad ; MINISTERIO PUBLICO FISCALIA DE LA NACION - OFICINA

DESCONCENTRADA DE CONTROL INTERNO DE LAMBAYEQUE

Sumilla ; Declara fundado recurso de apelacion

Miraflores, 20 de febrero de 2023

VISTO el Expediente de Apelacion N° 00319-2023-JUS/TTAIP de fecha 6 de febrero de
2023, interpuesto por JONATHAN VIVANCO FALCON?, contra la denegatoria por silencio
administrativo negativo de su solicitud de acceso a la informacion publica presentada al
MINISTERIO PUBLICO FISCALIA DE LA NACION - OFICINA DESCONCENTRADA DE
CONTROL INTERNO DE LAMBAYEQUE? con fecha 9 de enero de 2023.

CONSIDERANDO:

ANTECEDENTES

Con fecha 9 de enero de 2023, en ejercicio de su derecho de acceso a la informacion
publica, el recurrente solicitdé a la entidad que se remita a su correo electrénico la
siguiente informacion:

“..)

Casos completos de quejas Administrativas en contra de fiscales con el siguiente
detalle, 04 Casos que terminaron con sancién disciplinaria de diferentes fiscales y
infracciones distintas, 01 Caso que termino archivado. Todos Los casos deben ser
los mas Recientes”. (sic)

El 6 de febrero de 2023, al considerar denegada la referida solicitud y en aplicacion del
silencio administrativo negativo por parte de la entidad, el recurrente interpuso ante esta
instancia el recurso de apelacion materia de analisis.

Mediante la Resolucion N° 000289-2023-JUS/TTAIP-PRIMERA SALA3 se admiti6 a
tramite el referido recurso impugnatorio, requiriendo la remision del expediente

En adelante, el recurrente.

En adelante, la entidad.

Resolucion de fecha 9 de febrero de 2023, la cual fue debidamente notificada a la Mesa de Partes Virtual de la entidad:
odci.lambayequedj@mpfn.gob.pe, el 9 de febrero de 2023 a horas 19:45, con confirmacién de recepcioén el 15 de febrero
de 2023, conforme la informacién proporcionada por la Secretaria Técnica de esta instancia, dentro del marco de lo
dispuesto por el Principio de Debido Procedimiento contemplado en el numeral 1.2 del articulo IV del Titulo Preliminar
del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General aprobado por Decreto
Supremo N° 004-2019-JUS.




administrativo generado para la atenciéon de la solicitud impugnada, asi como la

formula

cion de sus descargos.

Con Oficio N° 15-2023-ANC-MP-ODC-LAMBAYEQUE, presentado a esta instancia el
15 d febrero de 2023, entidad remitié el expediente administrativo que se genero para
la atencién de la solicitud; asimismo, formulé sus descargos a través del Informe N° 1-
2023-JMDC, del cual se desprende lo siguiente:

“..
1.

)

La suscrita, asistente en funcion fiscal, como encargada de entregar la
documentacion solicitada via acceso a la informacion publica de esta oficina
Desconcentrada de Control de Lambayeque, con fecha 09 de enero de 2023,
recibié el escrito presentado por el ciudadano Jonathan Vivanco Falcén, quien
solicitaba, por acceso a la informacion publica, copias de casos completo de
guejas administrativas (4 casos con diferentes sanciones y 1 con archivo). En
tal sentido, después de realizar las consultas respectivas a la Autoridad Nacional
de Control del Ministerio Publico via telefénica, habiendo tomad conocimiento
gue dicha solicitud no solo habia sido remitida a esta oficina, sino a otros
distritos fiscales, mediante Oficio N° 6-2023-ANC-MP-ODC-Lambayeque se
derivé la misma a la Presidencia de la Junta de Fiscales Superiores de
Apurimac, ya que el ciudadano solicitante habia consignado su direcciéon en
dicha region.

Con fecha 23 de enero de 2023, la suscrita recibié por parte de la encargada de
mesa de partes de la Providencia N° 01-2023-MP-FN-PJFSAPURIMAC de
fecha 20 de enero de 2023, mediante la cual la Presidencia de la Junta de
Fiscales Superiores de Apurimac, en respuesta a lo remitido, dispuso lo
siguiente: “Pase a conocimiento de las oficinas Desconcentradas de control
sefaladas ut supra, a fin de que las mismas dispongan a quien correspondan
remita en el méas breve plazo lo solicitado por el ciudadano Jonathan Vivanco
Falcén, o en todo caso precise los motivos de su negativa”.

Sin embargo, mediante Resolucién de Presidencia N° 002486-2022-MP-FN-
PJFS-LAMBAYEQUE de fecha 29 de diciembre de 2022, la suscrita tenia
previamente programado su periodo vacacional del 24 de enero al 06 de febrero
de 2023, y en razén de que gran parte de la documentacion solicitada por el
recurrente debia ser obtenida del Archivo Central del Distrito Fiscal de
Lambayeque -después de la busqueda respectiva de casos- y sumada a la
carga laboral, esta no se pudo obtener el dia 23 de enero de 2023, recabandose
a totalidad de la misma al regreso del periodo vacacional ante sefialado. Por lo
cual con fecha 10 de febrero de 2023, se remitié la informacion solicitada al
correo del recurrente Jonthan Vivanco falcon — R dctallada
en el oficio N° 12-2023-ANC-MP-ODC-LAMBAYEQUE.

Al respecto, el solicitante respondio al correo enviado, que no podia acceder a
la mayoria de los archivos. Se verificé ello, advirtiéndose que la mayoria de los
archivos eran grandes, al tratarse de casos completo, por lo cual no podian ser
compartidos a una cuenta de correo que no fuera institucional -con la extension
mpfn.gob.pe-, en consecuencia, el 13 de febrero de 2023 (siguiente dia habil),
se volvié a remitir los archivos en mencion desde el correo personal de la
suscrita SEGGGEEEGEEEEEE co'co gue ha sido revisado por el suscrito en
la misma fecha de enviado, segun constancia de Mailtrack,. Por lo tanto, se ha
dado cumplimiento a lo requerido por el solicitante”.



En esa linea, sefalar que de los actuados remitidos a este colegiado se aprecia el Oficio
N° 12-2023-ANC-MP-ODC-LAMBAYEQUE, elaborado por la Oficina Desconcentrada
de Control Interno de Lambayeque, de la cual se desprende lo siguiente:

Tengo a bien dirigirme a usted, y en atencién a su solicitud de pedido de acceso a
la informacioén publica, se le remiten los siguientes actuados:

1.

2.

ok ow

Caso N° 209-2018-ODC-Lambayeque (2 tomos a fs. 241): Se sancion6 con
Amonestacion.

Caso N° 221-2018-ODC-Lambayeque (a fs. 114 y acompafiado a fs. 179): Se
sancion6 con Multa.

Caso N° 39-20202-ODC-Lambayeque (a fs. 114) Se sancion6 con Suspension.
Caso N° 192-2021-ODC-Lambayeque (a fs. 47): Se Archivo

Respecto a la sancién de Destitucion: se debe sefialar que, en esta Oficina
Desconcentrada de Control de Lambayeque, solo se emite respuesta de
destitucién, por la cual el caso se eleva a la Autoridad Nacional de Control -
antes Fiscalia Suprema de Control Interno- para que siga con el trdmite que
corresponda; por tal razén, al no tener el caso fisicamente, no se le puede
brindar las copias requeridas. Sin embargo, se le adjuntan 3 reportes de caso
con su respectiva resoluciéon de destitucion, a fin que con dichos datos pueda
solicitar las copias requeridas en la instancia correspondiente:

- Caso N° 24-2018-ODC-Lambayeque: Destitucion de fiscal Danilo Nlzama
Flores (fs. 05).

- Caso N° 302-2013-ODC-Lambayeque: Destitucion de fiscal Esdras Sanchez
Moreno (fs 14).

- Caso N° 396-2018-ODC-Lambayeque: Destitucion de fiscal teresa Soberén
Paredes (fs. 03)”.

Del mismo cabe sefalar que de la documentacion remitida se verifica el correo
electronico de fecha 10 de febrero de 2023, dirigido al recurrente a la direccién
electrinica (e ——) Sefialada en su solicitud donde se le notifica el Oficio
N° 12-2023-ANC-MP-ODC-LAMBAYEQUE; asi como, la comunicacion electronica
realizada por el recurrente a la entidad en la misma fecha, sefialando que la entidad
debe otorgar los permisos para acceder a la informacion enviada, tal como se evidencia
de las imagenes que a continuacion mostramos:
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Finalmente, cabe sefialar que de la documentacién remitida se observa el correo
electréonico de fecha 13 de febrero de 2023, remitido desde el correo electrénico

S o o direccion electronica sefialada en la solicitud del

recurrente, a través del cual se envid los documentos mencionados en el Oficio N° 12-
2023-ANC-MP-ODC-LAMBAYEQUE tal como se muestra la imagen que a continuaciéon

mostramos:



' v ' Gma[l Jhossy Davila <yoziidavila8@gmail.com>

REMITO OFICIO N° 12-2023-ANC-MP-ODC-LAMBAYEQUE

1 mensaje

Jhossy Davila <SR 13 de febrero de 2023, 09:33
Para: jonavi2@gmail.com

& Acompanado de Caso 221-2018 - Muita.pdf

B Caso 24-2008.pdf

B Caso 39-2020 - Suspension,pdf

B Caso 1922021 - Archivo.pdf

B Caso 200-2018 (Parte 1) - Amonestacién.pdf
B Caso 209-2018 (Parte 2) - Amonestacién.pdf
B Casc 221-2018 - Multa.pdf

B Caso 302-2013,pdf

B caso 396-2018.pdf
Sefior:
JONATHAN VIVANCO FALCON

ASUNTO: REMITO INFORMACION SOLICITADA
REFERENCIA: SOLICITUD DE FECHA 09-01-2022

Tengo a bien dirigirme a usted, y en atencion a su solicitud de pedido de acceso a la informacién publica, se le
remiten los siguientes actuadoes, conforme a lo detallado en el OFICIO N° 12-2023-ANC-MP-ODC-LAMBAYEQUE

De existir algin problema para acceder a los archivos, comunicarlo por este medio.

Por favar, CONFIRMAR recepcion del presente correo.

”

/$ MINISTERIO PUBLIGO
I | FISCALIA DE LA NAGION
o

Jhosselyn M. Davila Calderén
Asistente en Funcién Fiscal
Oficina Desconcentrada de Control
Distrito Fiscal de Lambayeque
jhdavila@mpfn.gob.pe

Remitente notificado con
Mailtrack

Il. ANALISIS

El numeral 5 del articulo 2 de la Constitucién Politica del Perlu establece que toda
persona tiene derecho a solicitar sin expresién de causa la informacion que requiera y
a recibirla de cualquier entidad publica, en el plazo legal, con el costo que suponga el
pedido, con excepcién de aquellas informaciones que afectan la intimidad personal y las
que expresamente se excluyan por ley o por razones de seguridad nacional.

A su vez, el articulo 3 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27806, Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, aprobado por el Decreto Supremo N°
021-2019-JUS*, establece que toda informacion que posea el Estado se presume
publica, salvo las excepciones de ley, teniendo la obligacion de entregar la informacién
gque demanden las personas en aplicacion del principio de publicidad.

Por su parte, el articulo 10 del mismo texto sefiala que las entidades de la Administracion
Publica tienen la obligacion de proveer la informacion requerida si se refiere a la

4

En adelante, Ley de Transparencia.



contenida, entre otros, en documentos escritos, siempre que haya sido creada u
obtenida por ella o que se encuentre en su posesion o bajo su control.

Cabe anotar finalmente que, el segundo parrafo del articulo 13 de la Ley de
Transparencia, establece que la denegatoria al acceso a la informacion solicitada debe
ser fundamentada por las excepciones de ley, agregando el primer parrafo del articulo
18 de la referida norma que las excepciones establecidas en los articulos 15, 16 y 17
del mismo texto son los Unicos supuestos en los que se puede limitar el derecho al
acceso a la informacidn publica, por lo que deben ser interpretadas de manera restrictiva
por tratarse de una limitacion a un derecho fundamental.

2.1

2.2

Materia en discusion

De autos se aprecia que la controversia radica en determinar si la informacién
requerida por el recurrente constituye informacion publica; y, en consecuencia,
corresponde su entrega.

Evaluacion

Sobre el particular, toda documentacidn gue obra en el archivo o dominio estatal es
de cardcter publico para conocimiento de la ciudadania por ser de interés general,
conforme lo ha subrayado el Tribunal Constitucional en el Fundamento 5 de la
sentencia recaida en el Expediente N° 4865-2013-PHD/TC indicando:

“..)
5. La proteccion del derecho fundamental de acceso a la informacion puablica no
solo es de interés para el titular del derecho, sino también para el propio Estado
y para la colectividad en general. Por ello, los pedidos de informacién publica
no deben entenderse vinculados Unicamente al interés de cada persona
requirente, sino valorados ademas como manifestacion del principio de
transparencia en la actividad publica. Este principio de transparencia es, de
modo enunciativo, garantia de no arbitrariedad, de actuacion licita y eficiente
por parte del Estado, y sirve como mecanismo idéneo de control en manos de
los ciudadanos”.

Al respecto, el articulo 3 de la Ley de Transparencia, que consagra expresamente
el Principio de Publicidad, establece que “Toda informacién que posea el Estado se
presume publica, salvo las excepciones expresamente previstas por (...) la
presente Ley”. Es decir, establece como regla general la publicidad de la
informacién en poder de las entidades publicas, mientras que el secreto es la
excepcion.

En esa linea, el Tribunal Constitucional en el Fundamento 8 de la sentencia recaida
en el Expediente N° 02814-2008-PHD/TC, ha sefalado respecto del mencionado
Principio de Publicidad lo siguiente:

“...)

8. (...) Esta responsabilidad de los funcionarios viene aparejada entonces con el
principio de publicidad, en virtud del cual toda la informacion producida por el
Estado es, prima facie, publica. Tal principio a su vez implica o exige
necesariamente la posibilidad de acceder efectivamente a la documentacion
del Estado’.



Sobre el particular cabe mencionar que, el Tribunal Constitucional ha sefialado en
el Fundamento 5 de la sentencia recaida en el Expediente N° 3035-2012-PHD/TC,
que:

“...)
5. De acuerdo con el principio de maxima divulgacion, la publicidad en la
actuacion de los poderes publicos constituye la regla y el secreto, cuando
cuente con cobertura constitucional, la excepcion, de ahi que las excepciones
al derecho de acceso a la informacion publica deben ser interpretadas de
manera_restrictiva y _encontrarse _debidamente fundamentadas.” (subrayado
agregado)

En dicho contexto, el Tribunal Constitucional ha precisado que corresponde a las
entidades acreditar la necesidad de mantener en reserva la informacién que haya
sido solicitada por el ciudadano, conforme se advierte del ultimo péarrafo del
Fundamento 13 de la sentencia recaida en el Expediente N° 2579-2003-HD/TC:

“...)

13. (...) Como antes se ha mencionado, esta presuncion de inconstitucionalidad se
traduce en exigir del Estado y sus 6rganos la obligacién de probar que existe
un bien, principio o valor constitucionalmente relevante que justifique que se
mantenga en_reserva, secreto o confidencialidad la informacion publica
solicitada y, a su vez, que sb6lo si se mantiene tal reserva se puede servir
efectivamente al interés constitucional que la justifica. De manera que, si el
Estado no justifica la existencia del apremiante interés publico para negar el
acceso a la informacion, 4 la presuncién que recae sobre la norma o acto debe
efectivizarse y, en _esa medida, confirmarse su inconstitucionalidad; pero
también significa gue la carga de la prueba acerca de la necesidad de mantener
en reserva el acceso a la informacién ha de estar, exclusivamente, en manos
del Estado.” (Subrayado agregado)

Dentro de ese contexto, el tercer parrafo del articulo 13 de la Ley de Transparencia
establece que la solicitud de informacién no implica la obligacion de las entidades
de la Administracion Publica de crear o producir informacién con la que no cuente
0 no tenga obligacion de contar al momento de efectuarse el pedido, en tal sentido,
efectuando una interpretacion contrario sensu, es perfectamente valido inferir que
la administracion publica tiene el deber de entregar la informacién con la que cuenta
0 aquella gue se encuentra obligada a contar.

Se advierte de autos, que el recurrente solicité a la entidad que se remita a su correo
electrénico la siguiente informacion:

“0...)

Casos completos de quejas Administrativas en contra de fiscales con el
siguiente detalle, 04 Casos que terminaron con sancién disciplinaria de
diferentes fiscales y infracciones distintas, 01 Caso que termino archivado.
Todos Los casos deben ser los mas Recientes”. (sic)

Por ello, al considerar denegada la referida solicitud y en aplicacién del silencio
administrativo negativo por parte de la entidad, el recurrente interpuso el recurso de
apelacion materia de andlisis, solicitando la entrega de la informacién requerida.

En esa linea, la entidad con Oficio N° 15-2023-ANC-MP-ODC-LAMBAYEQUE,
remitié a esta instancia el expediente administrativo que se genero para la atencion



de la solicitud; asimismo, formulé sus descargos a través del Informe N° 1-2023-
JMDC, del cual se desprende que con fecha 10 de febrero de 2023 se remiti6 al
recurrente la informacion solicitada a la direccién electronica sefialada en su
solicitud, detallada en el Oficio N° 12-2023-ANC-MP-ODC-LAMBAYEQUE.

Al respecto, el recurrente respondié al correo enviado, que no podia acceder a la
mayoria de los archivos, verificando ello la entidad, advirtiendo que la mayoria de
los archivos eran grandes, al tratarse de casos completos, por lo cual no podian ser
compartidos a una cuenta de correo que no fuera institucional; en ese sentido, el 13
de febrero de 2023, se envi6 nuevamente la documentacién mencionada en el
Oficio N° 12-2023-ANC-MP-ODC-LAMBAYEQUE desde el correo personal
SR Co'reo que ha sido revisado por el interesado en la misma
fecha de envio, segun constancia de Mailtrack; por tanto, se dio cumplimiento a lo
requerido por el solicitante.

e Con relacion a la notificacion del Oficio N° 12-2023-ANC-MP-ODC-
LAMBAYEQUE y sus archivos adjuntos:

Respecto a la notificacion del Oficio N° 12-2023-ANC-MP-ODC-LAMBAYEQUE
y sus archivos adjuntos mediante el correo electrénico de fecha 10 de febrero
de 2022, se debe tener presente el numeral 20.4 del articulo 20 de Texto Unico
Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General,
aprobado por el Decreto Supremo N° 004-2019-JUS®, en lo referido a las
comunicaciones cursadas via correo electrénico, se establece que:

“...)

20.4. El administrado interesado o afectado por el acto que hubiera
consignado en su escrito alguna direccién electrénica que conste en el
expediente puede ser notificado a través de ese medio siempre que
haya dado su autorizacion expresa para ello. Para este caso no es de
aplicacion el orden de prelaciéon dispuesto en el numeral 20.1.

La notificacion dirigida a la direccién de correo electrénico sefialada por
el administrado se entiende validamente efectuada cuando la entidad
reciba la respuesta de recepcion de la direccion electrénica sefialada
por el administrado o esta sea generada en forma automatica por una
plataforma tecnolégica o sistema informatico _gue garantice que la
notificacién ha sido efectuada (...)” (subrayado agregado).

Siendo ello asi, se advierte de autos el Oficio N° 12-2023-ANC-MP-ODC-
LAMBAYEQUE y sus archivos adjuntos y el correo electrénico de fecha 10 de
febrero de 2022; asi como el correo electrénico de la misma fecha enviado por
el recurrente manifestado su disconformidad de lo remitido al no poder acceder
a la misma por o habérsele otorgado los permisos correspondientes.

En atencibén a ello, la entidad a través de sus descargos sefialé que el 13 de
febrero de 2023, envidé nuevamente la documentacién mencionada en el Oficio
N° 12-2023-ANC-MP-ODC-LAMBAYEQUE desde el correo
manifestando que esto habria sido revisado por el
interesado en la misma fecha de envio, segun constancia de Mailtrack; por
tanto, dando atencion a la solicitud materia de analisis.

5

En adelante, Ley N° 27444.



En ese sentido, cabe precisar que, si bien la entidad alega haber enviado la
informacioén solicitada, esto es tres (3) casos que terminaron en sancién, como
amonestacion, multa y suspension, asi como un caso que fue archivado, es
oportuno sefalar que la misma no fue remitida desde una cuenta de correo
electrénico de la entidad sino desde una direccion electrénica de una persona
natural; razon por la cual este colegiado no puede tener por bien notificado al
recurrente en nombre de la entidad al no existir evidencia indubitable de su
entrega, mas aun si tampoco se ha confirmado expresamente la recepcion de
dicha informacion por este udltimo; por tanto, no se ha acreditado el
cumplimiento de la normatividad antes expuesta.

En tal sentido, si bien esta instancia valora la disposicion de la entidad para
proceder a la entrega de la informacién publica requerida, no puede considerar
gue dicha respuesta electrénica cumplié con las condiciones establecidas en la
normativa antes expuesta, ya que no se ha acreditado una comunicaciéon
efectiva hacia la recurrente desde un correo institucional, lo cual debera
acreditarse ante esta entidad en su oportunidad.

En consecuencia, corresponde estimar el recurso de apelacion presentado por
el recurrente y ordenar a la entidad acredite ante esta instancia la notificacion
del Oficio N° 12-2023-ANC-MP-ODC-LAMBAYEQUE y sus archivos adjuntos,
asi como la entrega® de lo requerido en la solicitud materia de andlisis, esto es
tres (3) casos que terminaron en sanciébn, como amonestacion, multa y
suspension, asi como un caso que fue archivado, al no haberse descartado su
posesion ni formulada excepcién alguna, conforme a los argumentos expuestos
en los parrafos precedentes.

e Conrelacién alainformacion remita por laentidad en el Oficio N° 12-2023-
ANC-MP-ODC-LAMBAYEQUE:

Sobre el particular, es preciso sefialar que la entidad a través del Oficio N° 12-
2023-ANC-MP-ODC-LAMBAYEQUE, indic6 que en cuanto a lo peticionado
puso a disposiciébn tres (3) casos que terminaron en sancién, como
amonestacion, multa y suspensién, asi como un caso que fue archivado; sin
embargo, en cuanto a los casos de sancién con destitucion precisé que la
Oficina Desconcentrada de Control de Lambayeque, solo se emite respuesta
de destitucion, por la cual el caso se eleva a la Autoridad Nacional de Control
para que siga con el tramite que corresponda, por lo que no se cuenta con el
caso de forma fisica debiendo solicitar las copias requeridas en la instancia
correspondiente.

Siendo esto asi, para garantizar el derecho de acceso a la informacion publica
procedimiento, la entidad debié tener en consideracion el procedimiento
contenido en el segundo parrafo del literal “a” del articulo 11 de la Ley de
Transparencia, donde se establece que “Toda solicitud de informacién debe ser
dirigida al funcionario designado por la entidad de la Administracion Publica
para realizar esta labor. En caso de que este no hubiera sido designado, la
solicitud se dirige al funcionario que tiene en su poder la informacién requerida
o al superior inmediato. Las dependencias de la entidad tienen la obligacion de
encausar las solicitudes al funcionario encargado”. (subrayado agregado).

6  Salvaguardando, de ser el caso, la informacion protegida por las excepciones contempladas en la Ley de Transparencia,
bajo los parametros de interpretacion restrictiva contemplados en el articulo 18 del mismo cuerpo legal.



En concordancia con lo descrito, respecto al encausamiento de las solicitudes
de informacion, es de mencionar lo previsto en el numeral 15-A.1 del articulo
15 del Reglamento de la Ley de Transparencia, el cual prevé que “(...) De
conformidad con el inciso a) del articulo 11 de la Ley, las dependencias de la
entidad encausan las solicitudes de informacion gque reciban hacia el
funcionario encargado dentro del mismo dia de su presentacién, mas el término
de la distancia, para las dependencias desconcentradas territorialmente”.
(subrayado agregado)

En dicho contexto, la entidad ha afirmado no contar con la informacién
solicitada por el recurrente relacionado con casos que culminaron con sancion
de destitucién en dicha sede; por tanto, esta se encontraba en la obligacion
legal encausar dicha peticion a la unidad organica poseedora de la misma;
siendo para el caso en concreto, de acuerdo a lo sefialado por la propia entidad,
la Autoridad Nacional de Control del Ministerio Publico, tal como lo ha
manifestado en el numeral 5 del Oficio N° 12-2023-ANC-MP-ODC-
LAMBAYEQUE, para luego poner en conocimiento de dicho procedimiento al
recurrente.

En consecuencia, corresponde estimar este extremo del recurso de apelacion
del recurrente y ordenar a la entidad acreditar ante esta instancia la puesta en
conocimiento del administrado de las acciones realizadas para el reencause de
su solicitud a la Autoridad Nacional de Control del Ministerio Publico
especificandose el numero de registro y fecha de ingreso de la solicitud a la
institucion publica a la que se le efectlio el encause’ respecto de casos que
culminaron con sancion de destitucion, conforme a los argumentos expuestos
en los parrafos precedentes.

Finalmente, en virtud de lo previsto por el articulo 35 del Reglamento de la Ley de
Transparencia, aprobado por el Decreto Supremo N° 072-2003-PCM, en aplicacién de la
Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil, corresponde a cada entidad determinar la
responsabilidad en que eventualmente hubieran incurrido sus funcionarios y/o servidores
por la comisién de presuntas conductas infractoras a las hormas de transparencia y acceso
a la informacién publica.

Asimismo, el articulo 4 de la Ley de Transparencia, sefiala que todas las entidades de la
Administracion Publica quedan obligadas a cumplir lo estipulado en la presente norma y
gue los funcionarios o servidores publicos que incumplieran con las disposiciones a que se
refiere esta Ley seran sancionados por la comisién de una falta grave, pudiendo ser incluso
denunciados penalmente por la comisién de delito de Abuso de Autoridad a que hace
referencia el articulo 376 del Cédigo Penal.

Ademas, el articulo 368 del Cédigo Penal establece que el que desobedece o resiste la
orden legalmente impartida por un funcionario publico en el ejercicio de sus atribuciones,
salvo que se trate de la propia detencion, sera reprimido con pena privativa de libertad no
menor de tres ni mayor de seis afios.

7 Conforme a lo establecido por este Tribunal en el literal d) del numeral 9) de los Lineamientos Resolutivos aprobados por
Resolucién de Sala Plena N° 00001-2001-SP de fecha 1 de marzo de 2021, publicados en el siguiente enlace web:
https://www.minjus.gob.pe/wp-content/uploads/2021/03/Lineamientos-resolutivos-del-Tribunal-ENTIDAD.pdf. El citado
lineamiento establece: “Si la entidad no posee la informacién, pero conoce la entidad que si la posee, debera proceder a
encauzar dicha solicitud a ésta Ultima en un plazo maximo de dos (2) dias habiles, poniendo en conocimiento dicha
circunstancia al solicitante. En ese contexto, se considerara acreditado dicho reencause con el cargo de recepcién por
parte de la entidad poseedora de la informacién, asi como su registro de ingreso, lo cual contribuye para facilitar al
solicitante el seguimiento correspondiente”.
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De conformidad con lo dispuesto® por el articulo 6 y en el numeral 1 del articulo 7 del
Decreto Legislativo N° 1353, Decreto Legislativo que crea la Autoridad Nacional de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pulblica, Fortalece el Régimen de Proteccion de
Datos Personales y la Regulacion de la Gestion de Intereses;

SE RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR FUNDADO el recurso de apelacion interpuesto por JONATHAN
VIVANCO FALCON; y, en consecuencia, ORDENAR al MINISTERIO PUBLICO FISCALIA
DE LA NACION - OFICINA DESCONCENTRADA DE CONTROL INTERNO DE
LAMBAYEQUE que entregue la informacién publica solicitada por el recurrente, conforme
a los argumentos expuestos en la parte considerativa de la presente resolucién, bajo
apercibimiento de que la Secretaria Técnica de esta instancia, conforme a sus
competencias, remita copia de los actuados al Ministerio Publico en caso se reporte su
incumplimiento, en atencion a lo dispuesto por los articulos 368 y 376 del Cédigo Penal.

Articulo 2.- SOLICITAR al MINISTERIO PUBLICO FISCALIA DE LA NACION - OFICINA
DESCONCENTRADA DE CONTROL INTERNO DE LAMBAYEQUE que, en un plazo
méaximo de siete (7) dias habiles, acredite a esta instancia la entrega de dicha informacion
a JONATHAN VIVANCO FALCON.

Articulo 3.- DECLARAR agotada la via administrativa al amparo de lo dispuesto en el
articulo 228 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General, aprobado por el Decreto Supremo N° 004-2019-JUS.

Articulo 4.- ENCARGAR a la Secretaria Técnica del Tribunal de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica, la notificacion de la presente resolucion JONATHAN VIVANCO
FALCON y al MINISTERIO PUBLICO FISCALIA DE LA NACION - OFICINA
DESCONCENTRADA DE CONTROL INTERNO DE LAMBAYEQUE, de conformidad con
lo previsto en el articulo 18 de la norma antes citada.

Articulo 5.- DISPONER la publicacion de la presente resolucion en el Portal Institucional
(www.minjus.gob.pe).

PEDRO CHILET PAZ
Vocal Presidente

A e

ULISES ZAMORA BARBOZA MARIA ROSA MENA MENA
Vocal Vocal

vp: uzb

8 De conformidad con lo dispuesto en el articulo 4 del Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo
General, aprobado por Decreto Supremo N° 004-2019-JUS.
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