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Tribunal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Piblica

RESOLUCION N° 01266-2023-JUS/TTAIP-SEGUNDA SALA

Expediente 00881-2023-JUS/TTAIP

Impugnante MARIA ELENA CHOQUE CHOQUENAYRA

Entidad : UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA LOCA - UGEL 1 - SAN
JUAN DE MIRAFLORES

Sumilla : Declara improcedente recurso de apelaciéon

Miraflores, 19 de abril de 2023

VISTO el Expediente de Apelacion N° 00881-2023-JUS/TTAIP de fecha 23 de marzo
de 2023, interpuesto por MARIA ELENA CHOQUE CHOQUENAYRA contra la
denegatoria por silencio administrativo negativo de la solicitud de acceso a la
informacion publica presentada ante la UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA LOCA -
UGEL 1 - SAN JUAN DE MIRAFLORES, con fecha 2 de marzo de 2023, registrada
con Expediente MPT2023-EXT-0038335.

CONSIDERANDO:

Que, el numeral 5 del articulo 2 de la Constitucién Politica del Peru establece que toda
persona tiene derecho a solicitar sin expresion de causa la informacion que requiera y
a recibirla de cualquier entidad publica, en el plazo legal y con el costo que suponga el
pedido, con excepcién de aquellas informaciones que afectan la intimidad personal y
las que expresamente se excluyan por ley o por razones de seguridad nacional;

Que, el articulo 10 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27806, Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, aprobado por el Decreto Supremo
N° 021-2019-JUS?, establece que las entidades de la Administracién Publica tienen la
obligacion de proveer la informacién requerida si se refiere a la contenida en
documentos escritos, fotografias, grabaciones, soporte magnético o digital, o en
cualquier otro formato, siempre que haya sido creada u obtenida por ella o que se
encuentre en su posesion o bajo su control;

Que, al respecto, el numeral 1 del articulo 7 del Decreto Legislativo N° 1353, Decreto
Legislativo que crea la Autoridad Nacional de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, Fortalece el Régimen de Proteccion de Datos Personales y la Regulacion de
la Gestién de Intereses?, precisa que corresponde a este Tribunal resolver los recursos
de apelacién contra las decisiones de las entidades comprendidas en el articulo | del
Titulo Preliminar del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General, aprobado por el Decreto Supremo N° 004-2019-JUS3;

! En adelante, Ley de Transparencia.
2 En adelante, Decreto Legislativo N° 1353.
3 En adelante, Ley N° 27444.



Que, en el caso de autos con fecha 2 de marzo de 2023, la recurrente solicité a la
entidad se remita a su correo electrénico la siguiente informacion: “Copia del Oficio N°
048-2023%

Que, mediante escrito de fecha 17 de marzo de 2023, la recurrente interpuso el
recurso de apelaciéon materia de andlisis ante la entidad®, al considerar denegada su
solicitud en aplicacién del silencio administrativo negativo;

Que, mediante Resolucién N° 001123-2023-JUS/TTAIP-SEGUNDA SALA® se admitié
a tramite el referido recurso impugnatorio, requiriéndose a la entidad la remision del
expediente administrativo generado para la atencion de la solicitud del recurrente, asi
como la formulacién de sus descargos.

Que, mediante el Oficio N° 208-2023.UGELO1/DIR-ADM-L/TAIP ingresado a esta
instancia el 13 de abril de 2023, la entidad formul6 sus descargos, sefialando:
REFERENTE A LA RESOLUCION N° 001123-2023-JUS/TTAIP-SEGUNDA SALA se
cumple con informar que la solicitud fue atendida con OFICIO N° 172-
2023.UGELO01/DIR-ADM-L/TAIP, siendo notificado el 28/03/2023 a través de la
ventanilla virtual, casilla electrénica del usuario, se adjunta respuesta y cargo de
notificacion (acuse de recibido / acuse de leido)” (Sic).

Que, asimismo de la revision del documento solicitado por la recurrente, se tiene que
este comunica la plaza adjudicada a la recurrente, conforme se observa de la siguiente
vista:

INSTITUCION EDUCATIVA EMBLEMATICA “SAN JUAN”
UGEL. N® 01 SAN JUAN DE MIRAFLORES
L™ et 01 4 *Afio de la unidad, la paz y el desarrolio

San Juan de Mirafiores, 20 de febrero de 2023

Oficio N.° 048 - 2023/D-IESJ-UGEL N.° 01- LIMA SUR
Magister:
Luis Alberto YATACO RAMIREZ.
Director del Programa Sectorial Il.
Unidad de Gestién Educativa Local 01.
ATENCION. - Comité de Contratacién Docente 2023
PRESENTE. -

ASUNTO : Remito REBOTE de docente adjudicada

REF : Acta de Adjudicacién N° 0078

Es grato dingirme a Usted para expresarie mi cordial saludo, a
nombre de la Institucidn Educativa “SAN JUAN"; a la vez COMUNICAR que la docente
CHOQUE CHOQUENAYRA Marfa Elena mediante Acta de Adiudicacion N° 0078 se ie
asignd la plaza con codigo 781801213617 segan R.D. N° 002-2023-UGEL 01-SUM, que
corresponde & la bolsa de horas BH2023017582 en nuestro cuadro de horas 2023 y que
cormesponde al Area de Educacion Para El trabajo especiaiidad de Computacién e
Informética y no de Industria Alimentaria que es el titulo que tiene le docente
mencionada, Razén por la cual hago el REBOTE y la Ie!enda docente sea ijudlCﬂUﬂ
en el siguiente proceso de wnmuroms ala Gue cor

g de mi .

En espera la atencion que merezca la presente, reitero a usted mi
deferencia personal.
Atentamente,

Que, conforme se aprecia del recurso de apelacion y de la documentacion alcanzada
por la entidad mediante sus descargos, la informacion solicitada corresponde a
documentos en virtud de su vinculo con la institucién a la cual prestd/a servicios; es
decir la informacion corresponde a la ciudadana;

4 Elevada a esta instancia el 22 de marzo de 2023, con el Oficio N° 161-2023.UGEL.01/DIR-ADM-L/TAIP
5 Notificada a la entidad el 11 de abril de 2023.



Que, al respecto, el Tribunal Constitucional ha establecido en el Fundamento 6 de la
sentencia recaida en el Expediente N° 00693-2012-PHD/TC que por el derecho de
autodeterminacion informativa toda persona puede obtener la informacién que le
concierne: “(...) el derecho a la autodeterminacion informativa también supone que
una persona pueda hacer uso de la informacion privada que existe sobre ella, ya sea
gue la informacién se encuentre almacenada o en disposicion de entidades publicas, o
sea de cardcter privado. En ese sentido, parece razonable afirmar que una persona
tiene derecho a obtener copia de la informacion particular gue le concierne, al margen
de si ésta se encuentra disponible en una entidad publica o privada” (subrayado
agregado);

Que, ademas, el Tribunal Constitucional determin6é en los Fundamentos 7 y 8 de la
sentencia recaida en el Expediente N° 00146-2015-PHD/TC, que cuando un trabajador
solicita acceder a la informacion vinculada a su vida laboral, lo hace en ejercicio del
derecho de autodeterminacion informativa y no de acceso a la informacion publica:

“7. Conforme se aprecia del petitorio de la demanda, lo que el actor pretende es
acceder a la informacién que la emplazada custodiaria respecto de su vida laboral
desde el mes de enero de 1966 hasta el mes de diciembre de 1992. Siendo asi, el
asunto litigioso radica en determinar si su entrega resulta atendible o no.

8. Si bien el actor ha invocado como derecho presuntamente afectado el derecho de
acceso a la informacion publica, regulado en el articulo 2, inciso 5, de la Constitucion,
este Tribunal estima, en aplicacion del principio iura novit curia, que el derecho que se
habria vulnerado es el de autodeterminacion informativa, consagrado en el inciso 6 del
articulo 2 de la Carta Magna”,

Que, en el caso de autos lo solicitado por el recurrente no corresponde a una solicitud
de acceso a la informacion publica, sino que constituye el ejercicio del derecho de
autodeterminacion informativa, al haberse requerido informacion sobre 6rdenes de
servicio suscritas por el recurrente con la entidad, conforme a lo previsto en el antes
citado articulo 19 de la Ley de Proteccion de Datos Personales;

Que, el numeral 16 del articulo 33 de la referida norma establece que la Autoridad
Nacional de Proteccibn de Datos Personales ejerce, entre otras funciones, las
siguientes: “15. Atender solicitudes de interés particular del administrado o general de
la colectividad, asi como solicitudes de informacion”y “16. Conocer, instruir y resolver
las reclamaciones formuladas por los titulares de datos personales por la vulneracion
de los derechos que les conciernen y dictar las medidas cautelares o correctivas que
establezca el reglamento”,

Que, en consecuencia, teniendo en cuenta lo dispuesto por los articulos 6 y 7 del
Decreto Legislativo N° 1353, este Tribunal no resulta competente para conocer y/o
emitir pronunciamiento sobre el fondo de la pretensién del recurrente, relacionada con
el ejercicio del derecho de autodeterminacion informativa;

Que, el articulo 93.1 de la Ley N° 27444, establece que cuando un &rgano
administrativo estime que no es competente para la tramitacion o resolucién de un
asunto, debe remitir directamente las actuaciones al o6rgano que considere
competente, con conocimiento del administrado;

De conformidad con el articulo 6 y el numeral 1 del articulo 7 del Decreto Legislativo
N° 1353;

RESUELVE:



Articulo 1.- DECLARAR IMPROCEDENTE POR INCOMPETENCIA el recurso de
apelacion recaido en el Expediente de Apelacion N° 00881-2023-JUS/TTAIP,
interpuesto por MARIA ELENA CHOQUE CHOQUENAYRA.

Articulo 2.- ENCARGAR a la Secretaria Técnica del Tribunal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica REMITIR a la AUTORIDAD NACIONAL DE DATOS
PERSONALES la documentacibn materia del presente expediente, para su
conocimiento y fines pertinentes, de acuerdo a su competencia.

Articulo 3.- ENCARGAR a la Secretaria Técnica del Tribunal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica la notificacion de la presente resoluciéon a MARIA
ELENA CHOQUE CHOQUENAYRA y a la UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA
LOCA — UGEL 1 - SAN JUAN DE MIRAFLORES, de conformidad con lo previsto en
el articulo 18 de la Ley N° 27444,

Articulo_4.- DISPONER la publicacion de la presente resolucion en el Portal
Institucional (www.minjus.gob.pe).
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JOHAN LEON FLORIAN
Vocal Presidente
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