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RESOLUCION DE GERENCIA N° 064-2023-MSB-GM-GF

San Borja, 24AG02023
LA GERENTE DE FISCALIZACION DE LA MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SAN BORJA.
VISTO:

El Expediente N° 6240-2023, mediante el cual el administrado HECTOR SEGUNDO GAMARRA ESPINOZA, con DNI N°
08190290, interpone Recurso de Reconsideracion, contra la Resolucion de Sancion Administrativa N° 049-2023-MSB-GM-
GFy.

CONSIDERANDO:

Que, el articulo 120°, del D.S. N° 004-2019-JUS, que aprueba el TUO de la Ley N° 27444 Ley del Procedimiento
Administrativo General, reconoce el derecho del administrado de contradecir la decision de la Administracion Publica cuyos
efectos considere que lo agravian. El Disentimiento o Contradiccién, debe producirse dentro de un procedimiento y conforme
a las normativas establecidas, que en este caso se encuentran en los Articulos 217° y siguientes.

Que, el numeral 218.2), del articulo 218°, del D.S. N° 004-2019-JUS, establece que; los recursos administrativos deben
interponerse en el plazo de quince (15) dias perentorios, computados desde la notificacion del acto administrativo, que
considere le causen agravio. Asimismo, el articulo 219°, del D.S. N° 004-2019-JUS, establece que; el Recurso Administrativo
de Reconsideracion, se interpondra ate el mismo drgano que dictd el primer acto que es materia de impugnacién y debera
sustentarse en nueva prueba. En ese sentido corresponde determinar si el Recurso de Reconsideracion interpuesto, se
sustenta en una nueva prueba.

El fundamento de este recurso es la presentacion u otorgamiento de nueva prueba, con lo que se encontraria sustento para
la emision de una nueva decision que revoque la anterior, pero esta vez en base a la nueva prueba que presenta el
administrado; siendo que para la determinacion de nueva prueba debe distinguirse: (i) el hecho materia de controversia que
requiere ser probado; vy, (ii) el hecho que es invocado para probar la materia controvertida. En tal sentido, debera acreditarse
la relacién directa entre la nueva prueba y la necesidad del cambio de pronunciamiento; es decir, debera evidenciarse la
pertinencia de la nueva prueba que justifique la revision del analisis ya efectuado acerca de alguno de los puntos
controvertidos.

Habiéndose verificado que, el recurso ha sido presentado dentro del plazo de Ley, corresponde determinar si el recurrente,
ha cumplido con presentar nuevos elementos de juicio facticos, que justifiquen el cambio de opinion emitido por el érgano
sancionador, por cuanto, se entiende que la autoridad ya ha analizado todas las aristas juridicas de su decision.

Conforme a ello se tiene que, con fecha 11.08.2023, el recurrente interpone recurso administrativo de reconsideracion,
contra la Resolucion de Sancion Administrativa N° 049-2023-MSB-GM-GF, de fecha 18.07.2023, signado con Expediente N°
6240-2023, a través del cual solicita se dicte una nueva resolucién revocando la resolucion que imponga por causarle
agravio y malestar, manifestando que, la construccion del muro, lo levanté con el apoyo de los vecinos del Pasaje Felipe
Pardo y Aliaga, para lo cual tuvo que adjuntar firmas de los vecinos, puesto que segin la Gerencia de Obras Privadas de la
gestion anterior dio las facilidades para levantar dicho muro para abrir la ventana de la parte de su casa que es donde ha
levantado el muro. Refiere ademas que, segun las indicaciones de Obras Privadas, para levantar cualquier cerco y/o muro
de proteccion era necesario contar con las firmas de sus vecinos, como hizo con la parte delantera, de igual forma casi toda
la totalidad de las viviendas de propiedad exclusiva estan protegidas por delante y atras de la propiedad, cuya copia adjunta
como medio de prueba.

Del Recurso de Reconsideracion, se advierte que, lo pretendido por el recurrente es que se deje sin efecto la resolucion de
sancién impuesta. Sin embargo, se advierte que, si bien adjunta la firma de (08) vecinos que aprueban la construccién del
muro materia de sancion, este requisito es de aplicacion para solicitar la Licencia de Edificacion, considerando que, el
procedimiento sancionador se dio inicio a mérito de una de una denuncia vecinal, lo cual hace que los argumentos vertidos
en el presente recurso no logren desvirtuar los cargos atribuidos, dado que tal conducta detectada vulnera el Articulo 8°, de
la Ley N° 29090 - Ley de Regularizacién de Habilitaciones Urbanas y Edificaciones, que dispone: “Estan obligados a solicitar
las licencias, las personas naturales o juridicas, publicas o privadas, propietarios, usufructuarios, superficiarios,
concesionarios o titulares de una servidumbre o afectacién en uso o todos aquellos titulares que cuentan con derecho a
habilitar y/o edificar”, norma que describe de forma expresa la obligatoriedad de solicitar la correspondiente autorizacién o
Licencia de Edificacion; lo cual no ha ocurrido en el presente caso.
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Cabe precisar que, la construccion materia de DEMOLICION, contraviene las normas municipales; asi como también el
Reglamento Nacional de Edificaciones y normas complementarias de la Zonificacion del Distrito de San Borja. Por otro lado,
es pertinente sefialar que el Articulo 136°, del TUO del Reglamento de la Ley N° 27157, Ley de Regularizaciéon de
Edificaciones, del Procedimiento para la Declaratoria de Fabrica y del Régimen de Unidades Inmobiliarias de Propiedad
Exclusiva y de Propiedad Comun, aprobado por D.S. N° 035-2006-VIVIENDA, dispone; “las obras que se ejecuten en bienes
comunes, requieren autorizacion expresa de la Junta de Propietarios, adoptado por mayoria simple, si estan destinadas a su
conservacion o mantenimiento; y por mayoria calificada, si estan destinadas a algln fin que impligue la modificacién
o limitacién de su uso. Estas obras deberadn obtener obligatoriamente, Licencia de Obra antes de su edificacion”
(subrayado es agregado).

Respecto a la sancion pecuniaria contenida en la Resolucion de Sancion Administrativa N° 049-2023-MSB-GM-GF, se
verifica que, el administrado, al haber tomado conocimiento del acto administrativo, ha efectuado el pago con Recibo N°
0003599 de fecha 04.08.2023, quedando extinta la sancién pecuniaria al efectuar el pago de la multa de manera voluntaria,
figura normativa de aplicacion dispuesto en el literal a), del articulo 52° de la Ordenanza N° 589-MSB, operando la
Sustraccién de la materia, figura normativa de aplicacién supletoria a la Ley del Procedimiento Administrativo General — Ley
N° 27444, de conformidad con lo establecido en el numeral 1) del articulo 321° del Cédigo Procesal Civil. Asimismo, el
Articulo 46° de la Ordenanza 589-MSB, en lo que respecta a los Medios Impugnatorios sefiala que; “(...) el pago voluntario
de la multa por parte del infractor constituye reconocimiento expreso de la comision de la infraccién
consecuentemente, no cabe interponer recurso administrativo alguno contra la resolucién de sancion”.

Del recurso de reconsideracion, el recurrente, no ha acreditado que cuenta con la licencia de edificacion correspondiente, ni
al cumplimiento de las normas sobre pardmetros urbanisticos, considerando que, la medida correctiva dispuesta en dicha
resolucidn, es con el objeto de componer la situacion al estado anterior del bien inmueble, por no estar adecuado a la Ley N°
29090 - Ley de regulacion de habilitaciones urbanas y de edificaciones, D.S. N° 006-2017-VIVIENDA, en especial, el
Articulo 85°, del D.S. N° 029-2019-VIVIENDA, en materia de DEMOLICION, que establece: “Aquellas edificaciones que
no se hayan regularizado son materia de demolicién por parte de la Municipalidad correspondiente, de conformidad
con lo previsto en el articulo 93 de la Ley N° 27972, Ley Orgéanica de Municipalidades”. Dentro de este contexto, los
fundamentos expuestos por el administrado en sus alegatos, no aportan elementos de juicio que desvirtden la conducta
infractora ni la decisién contenida en la resolucidon recurrida; correspondiendo declarar INFUNDADO el recurso de
reconsideracion incoado.

Estando a las consideraciones expuestas y en uso de las atribuciones conferidas en la Ordenanza N° 702-MSB, la
Ordenanza N° 589-MSB y de conformidad a lo establecido en la Ley 27972, Ley Organica de Municipalidades, y el D.S. N°
004-2019-JUS, que aprueba el TUO de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General.

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMEROQ: Declarar INFUNDADO el Recurso Administrativo de Reconsideraciéon interpuesto por; HECTOR
SEGUNDO GAMARRA ESPINOZA, con DNI N° 08190290, con domicilio en; Alameda José Carlos Mariategui N° 155
Torres de San Borja y domicilio legal en; Av. Abancay N° 162 2do Piso — Lima Cercado, contra la Resolucidon de Sancién
Administrativa N° 049-2023-MSB-GM-GF, por los considerandos expuestos en la presente Resolucion.

ARTICULO SEGUNDO: DECLARAR que; CARECE DE OBJETO PRONUNCIARSE respecto a la sancion pecuniaria
ordenada en la Resolucién de Sancion Administrativa N° 049-2023-MSB-GF, por haberse producido la SUSTRACCION DE
LA MATERIA; ante el pago voluntario, ddndose por EXTINGUIDA LA MULTA, en base a los considerandos expuestos en la
presente Resolucion.

ARTICULO TERCERO: INFORMAR a la parte administrada que, contra la presente Resolucion, es posible la interposicion
del Recurso de Apelacién ante el despacho de la Gerencia Municipal dentro del plazo de (15) dias héabiles, contados a partir
del dia siguiente de notificada la presente, de acuerdo con lo establecido en el Articulo 220°, del D.S. N° 004-2019-JUS, que
aprueba el TUO de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

Documento firmado digitalmente
BLANCA DEL AGUILA MARCHENA
Gerente de Fiscalizacion
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