RESOLUCION DE ORGANO SANCIONADOR N° 80-2023-0S-MPC

Cajamarca (0 9 JUN 2023
VISTOS:

El Expediente N° 63708-2019; Resolucion de Organo Instructor N° 155-2022-0I-PAD-MPC; Informe de Organo Instructor N°®
47-2023-0OI-PAD-MPC de fecha 08 de mayo del 2023, y

CONSIDERANDO:

Que, la Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil, desarrolla en su Titulo V el nuevo disefio de Régimen Disciplinario y Procedimiento
Sancionador en el Sector Publico, en cuanto a su vigencia, la Undécima Disposicion Complementaria Transitoria del Reglamento
General de referida Ley N° 30057 aprobado por Decreto Supremo N° 040-2014-PCM seiiala que: “El titulo correspondiente al
régimen disciplinario y procedimiento sancionador entra en vigencia a los tres (3) meses de publicado el presente reglamento con el
fin que las entidades adecuen internamente al procedimiento”; asi, y estando a que el referido reglamento fue publicado el 13 de
junio de 2014, el regimen disciplinario y procedimiento sancionador conforme a la Ley de Servicio Civil entrd en vigencia a partir del
14 de septiembre de 2014, por lo que corresponde accionar conforme a las reglas establecidas en dicho procedimiento.

A. IDENTIFICACION DE LA INVESTIGADO (A):

DONATO ANDRES VALDEZ ASTO.

- DNIN® 1 26692773

- Cargo : Supervisor Autorizaciones Urbanas.

- Area/Dependencia : Subgerencia de Licencia de Edificaciones.

- Tipo de contrato : Decreto Legislativo N° 728

- Periodo laboral : Del 11 de mayo del 2011 hasta la actualidad.
- Situacion actual : Vinculo vigente con la Entidad.

B. ANTECEDENTES:

1. Mediante Informe Legal N° 052-2021-AL-SGLE-GDUyT-MPC (Fs. 07 - 10), de fecha 09 de diciembre del 2021, del Asesor
Legal de la Subgerencia de Licencia de Edificaciones informa a dicho Subgerente sobre la caducidad de algunos
expedientes, concluyendo con su opinién con respecto que estos mismos se declaren su caducidad, es asi que dentro del
listado de Expedientes se encuentra el Expediente Administrativo N° 63708-2019. Donde se adjunta el Expediente
Administrativo N° 63708-2019, el mismo que contiene:

a. Mediante Hoja de Tramite, asignada con el Expediente Administrativo N° 63708-2019 (Fs. 01 - 03), recepcionado
con fecha 04 de julio del 2019, donde el administrado Hidrandina, pone de conocimiento al Alcalde Provincial de la
Municipalidad Provincial de Cajamarca, sobre la intervencion en la via plblica en el mejoramiento en el sistema de
alumbrado pubico.

b. Mediante Proveido N° 6338-2019 (Fs. 03), de fecha 08 de julio del 2019, el Subgerente de Licencia de Edificaciones,
remite expediente administrativo N° 63708-2019, al servidor investigado DONATO ANDRES VALDEZ ASTO, para
que este realice una inspeccion.

c. Mediante Informe N° 394-2019-DAVA-SAU-SGLE-GDUT-MPC (Fs. 04 - 05), de fecha 11 de diciembre del 2019, el
servidor investigado DONATO ANDRES VALDEZ ASTO, informa al Subgerente de Licencia de Edificaciones, que
los trabajos realizados por la Empresa Hidrandina fueron culminados y se dieron como los indicaron, habiendo
quedado saneados al 100%.

d. Mediante Proveido N° 10786-2019 (Fs. 05 al reverso), de fecha 16 de diciembre del 2019, el Subgerente de Licencia
de Edificaciones, remite expediente administrativo N° 63708-2019, a la secretaria para archivar el expediente.
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C.  IDENTIFICACION DE LA(S) FALTA(S) DISCIPLINARIA(S) IMPUTADA(S):

Elapartado 4.1 de fa Directiva N.° 02:2015-SERVIR/IGPGSC, “Régimen Disciplinario y Procedimiento Sancionador
de la Ley N.° 30057, Ley de Servicio Civil”, modificada por Resalucion de Presidencia Ejecutiva N.° 092-2016-SERVIR-PE
establece: ‘La presente directiva desarrolia las reglas procedimentales y sustantivas del régimen disciplinario y
procedimiento sancionador y es aplicable a todos los servidores y ex servidores de los regimenes regulados bajo Jos Decretos
Legrsfativos 276, 728, 1057 y Ley N.° 30057

Para el caso materia de anélisis, se investiga la presunta comision de la falta de caracter disciplinario tipificada en el
articulo 85° inciso q) de la Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil que prescribe: “g) las demas que sefiala la Lay’; es asi en
virtud al articulo 100° del Reglamento de la Ley N° 30057, Ley del Servicio Civif aprobado por Decreto Supremo N° 040-2014-
PCM; precisa “También constituyen faltas para efectos de la responsabilidad administrativa disciplinaria aquellas previstas en
los articulos (...} 239° del TUQ de la Ley N° 27444, Ley de Procedimiento Administrative General, las cuales se procesan
conforme a las reglas procedimentales del presente titulo”. (texto que se encuentra establecido a la facha en el articulo 261°de
la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado mediante Decreto Supremo N° 004-2019-JUS); por
la vulneracion del articulo 261°.1 numeral 3) del TUO de la Ley N° 27444 — Ley del Procedimiento Administrativo General,
aprobado mediante D. S. N° 004-2019-JUS; que prescribe: Art, 261°. - Faltas administrativas - Las auforidades y personal al
servicio de las entidades, independientemente de su régimen laboral o contractual, incurren en falfa administrativa en el iramite
de los procedimientos administrativos a su cargo v, por ende, son susceptibles de ser sancionados administrativamente
suspension, cese o destitucion atendiendo a la gravedad de Ia falta, 1a reincidencia, ef dafio causado y la intencionalidad con
que hayan actuado, en caso de: 3] “Demorar injustificadamente la remision de datos, actuados o expedientes
solicitados para resolver un procedimiento o la produccion de un acto procesal sujeto a plazo determinado dentro
del procedimiento administrativo”. Subsumida la conducta de! servidor en Demorar injustificadamente la remisién de
actuados para resolver un procedimiento sujeto a plazo determinado dentro del procedimiento administrativo.

Toda vez que el servidor habria demorado injusfificadamente |a remision de actuados de la solicitud de la realizacion de
inspeccion derivada a su persona mediante el Expediente Administrativo N° 63708-2021, el mismo gue se encontraba sujeto
al plazo establecido en el incise 3° del articulo 143° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444 “Ley del Procedimiento
Administrativo General’, que establece: *3. Para emisién de dictémenes, peritajes, informes y similares: dentro de siete dias
después de solicitados: pudiendo ser prairogado a tres dias mas si la diligencia requiere el traslado fuera de su sede o la
asistencia de ferceros”.

HECH_OS“"_Y_ANALISIS RESPECTO A LA COMISION DE FALTA ADMINISTRATIVA;

raméhte, se fieng que sefialar que, el Expediente Administrativo N° 63708-2019, mediante el cual el
ministrado Hidrandina;‘pone de conocimiento al Alcalde Provincial de la Municipalidad Provincial de Cajamarca, sobre fa
intervencion en la viapliblica en el mejoramiento en el sistema de alumbrado pibico, con fecha 04 de julio del 2019, esto
mediante Proveido N° 6338-2019", de fecha 08 de julio del 2019, el Subgerente de Licencia de Edificaciones, solicita al
igado DONATO ANDRES VALDEZ ASTO que realice una inspeccion.

S posteriorante ¢l Servidor investigado DONATO ANDRES VALDEZ ASTO, recién mediante Informe N° 394.2019-
+  DAVA-SAU-SGLE-GDUT-MPC, remite dicha informacion, con fecha 11 de diciembre del 2019,

... Como se puede aprecié:r el serwdor investigado DONATO ANDRES VALDEZ ASTO, demord la remisién del informe
sobre la inspeccion solicitada, dejando vencer el plazo de 7 dias, y demorando un total de 5 meses en fa remision de los
actuados, ... W

Que, el inciso 3 del articulo 143del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444 “Ley del Procedimiento Administrativo
General’, se establece que::“3. Para.emision de dictimenes, peritajes, informes y similares: dentro de siete dias
_-despues de solicitados; pudiendo ser prorrogado a tres dias mas si la diligencia requiere el traslado fuera de su sede

.0 la asistencia‘'de ti:a:!"g_ér_os” 0

1 Obrante en fdlio 03
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En tal sentido, del estudio de los actuados en ef presente expediente, se observa que la demora fue generada por el
servidor investigado DONATO ANDRES VALDEZ ASTO, ya que el Expediente Administrativo N° 103274-2018, fue remitido
al servidor investigado para que este realice un informe correspondiente.

Consecuentemente, debemos sefialar que se ha demostrado documentaimente que el Expediente Administrativo N°
103274-2018, han caducado al vencerse el plazo establecido por en el inciso 3 del articulo 143 del Texto Unico
Ordenado de la Ley N° 27444 “Ley de! Procedimiento Administrativo General”.

Con tal accionar, el servidor habria incurrido en [a presunta falta administrativa_al haber demorado
injustificadamente la remision de actuados para la produccién de un acto procesal sujeto al plazo, sobre el Expediente

Administrativo N° 63708-2019, el mismo que se encontraba sujeto al plazo de siete (7) dias contados desde la solicitud,
establecido en el Inciso 3 del articulo 143 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444 “Ley del Procedimiento
Administrativo General®.

En consecuencia, el servider habria incurride en la falta a administrativa disciplinaria tipificada en ¢l articulo 85° inciso
g) de la Ley N® 30057, Ley del Servicio Civil que prescribe; “g) las demas que sefiala fa Ley"; es asi en virtud al articulo 100°
del Reglamento de la Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil aprobado por Decreto Supremo N° 040-2014-PCM; precisa
“También constituyen faltas para efectos de la responsabilidad administrativa disciplinaria aquellas previstas en los articulos
{...) 239° del TUO de la Ley N° 27444, Ley de Procedimiento Administrativo General, las cuales se procesan conforme a las
reglas procedimentales del presente fitulo”. (textc que se encuentra establecido a la fecha en el articulo 261°de la Ley N°
27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobade mediante Decrete Suprema N° 004-2019-JUS); por la
vulneracion del articulo 261°.1 numeral 3} del TUO de la Ley N° 27444 - Ley del Procedimiento Administrativo General,
aprobado mediante D. S N° 004-2019-JUS por la vulneracion del articulo 261°.1 numeral 9) del TUO de la Ley N° 27444 -
Ley del Procedimiento Administrativo General; que prescribe: “3) Demorar injustificadamente Ja remision de datos, actuados
o expedientes solicitados para resolver un procedimiente o la produccion de un acto procesal sujeto a plazo determinade
dentro del procedimiente administrativo”.

DESCARGO PRESENTADG POR EL SERVIDOR INVESTIGADO DONATO ANDRES VALDEZ ASTO, EXPEDIENTE N°
2022058699 (FS. 18-29), DE FECHA 07 DE SETIEMBRE DEL 2022.

EF servidor investigado en su escrito de descargo, realizd su defensa en los siguientes términos: {i) Se declare
procedente y fundado y me absuelva de los cargos, exponiendo los argumentos siguientes:

i DESCARGO:

_5bon respecto al Expediente Administrafive N° 63708-2019, con el cual la Empresa Hidrandina S.A. comunica a Ja Municipalidad
.22 Provincial de Cajamarca la instancian de un ETB Con luminarias en el Jr. Zoilo Ledn - frenfe a la puerta principal de la UPN: esto
de acuerdo af Art. 97° (D.Ley N° 25844), entonces a mi persona se me hace flegar ef documento practicamente para hacer un

- Seguimiento de obra, o esperar que fa empresa proceda con la instalacion del ETB con luminarias y cumpla con la reposicion del

Corte de pavimenfa en la via plblica, para el cual creo que los cinco meses es un tiempo muy corte para verificar §i el concrefo

repuesto después de instalar &l EBT + luminarias en la via piblica puede failar 0 no puede fallar y es més hasta la fecha se

_moniforea que esas obras estén bien estrucfuralmente caso contrario se notifica a la Empresa Concesionaria pera que corrija la
" obra.
“Porlo tanto, no es un Expediente Administrativo con ef cual se solicite los aciuados para resolver un procedimiento o la produccion
de un acto procesal sujefo al plazo determinado dentro de! pracedimiento administrativo; mas bien es un expediente para hacer un
: sequimiento de obra de como queda fa obra al final de! proyecto y creo que para verificar el estado de fa repasicion del pavimento
‘minimo debe ser de medio afio (6 meses).

Como indique anteriormente la falta de personal, el apoyo logisiico y el ingreso de muchos expedientes a la oficina de Licencias
" de Edificaciones, nos genera la MUCHA RECARGA LABORAL, (...), a parte de estos trabajos distanciados nos derivan expediantes
-para atender e la ciudad misma, pero para esto también se tiene que salir al campo y verificar Ia solicitud del administrado. como
" pueden ver el trabajo encomendado en fa Subgerencia de Licencias de Edificaciones es arduo, por lo que se necesita bastante
apayo con mas personal fécnico.
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En muchas oportunidades se solicitd el apoyo de mas personal técnico, por aumento de carga de trabajo como se indica en ef
Informe N° 167-2020 - JJBLL - SAU - SGLE - GDUyT-MPC del Ing. Jhon Burga a la SGLE, haciendo case omiso a nuestras
soficifudes.

()

ANALISIS DEL DESCARGO PRESENTADO POR EL (LA) SERVIDOR {A) Y DEMAS DOCUMENTOS PROBATORIOS
CONTENIDOS EN EL EXPEDIENTE:

El servidor investigado alega que el expediente 63708-2019 no tiene la produccion de un acto procesal sujeto a plazos
determinado, asimismo, dice que tienen mucha carga laborar y poco personal técnice. Ahora bien, de la revision de! documento
emitido por Hidrandina de fecha 02 de julio del 2019 estipula la apertura de hoyos en la via pliblica estipulando la fecha de
gjecucion del 03 al 12 de julio del 20189, es decir, al término de esta fecha en virtud al articule 97° de [a Ley N° 25844 Hidrandina
debe haber resanado o dejar saneado, para ello se derivo el expediente 63708-2019 al investigado para inspeccionar e informar
en la fecha 04 de julio del 2019. Vale decr, el investigado al términe de la ejecucion de la obra estipulada por Hidrandina es
decir dia 13 de julio-2019 debié emitir informe sobre el caso, sin embargo, el informe N° 394-2019-DAVA-AU-SGLEYT-MPC, se
emitié el 12 de diciembre del 2019, seis meses después.

Ahora bien, |z culpabilidad implica la conciencia y voluntad del servidor de realizar el tipo objetivo, es decir la intencién del
investigado en demorar en derivar el expediente para ser resuelto en la cual se configura la infraccion administrativa. Sin
embargo, como es de verse el expediente se entregé al investigade en la fecha 04 de jutio del 2018 para su inspeccién e informe,
el cual en virtud al numeral 3) del articulo 143° del TUO de la Ley 27444, establece que dentro de los 07 dias habiles lejos de
cumplir con lo encomendado.

Sobre el particular, ¢l hecho de la falta imputada al investigade debemos considerar la demora injustificada, toda vez, que
no existe de parte del imputado documento alguno dirigido a su jefe inmediato en la cual justifique las razones de no efectuarse
la inspeccion e informe a la solicitud de Hidrandina, Exp. 63708-2019, toda vez, que el plazo de ejecucion de instalaciones de
EBT con luminarias en la via piblica era del 03 al 12 de julio-2019, es decir lainspeccion e informe se realizd 06 meses después,
sabiendo, que la entidad ante toda solicitud de esta naturaleza emite autorizacién para ejecucion de obras, para ello se ampara
en el informe de los supervisores, en el caso en concreto, era pertinente que el Ingeniero 3 en su condicion de supervisor de
autorizaciones urbanas de la Subgerencia de Licencias de Edificaciones emita tal informe en el plazo estipulade, es decir dentro
de los 07_kdias segun numeral 3) def articulo 143° def TUO de la Ley 27444,

Quef.;_aSIm|smo sefiala el drgano instructor, que la conducta desplegada por el investigado se subsume en la falta

:_:admamstra a prewsta en eI ilteral q) del amculo 85° dela Ley N° 30057 concordante con eI inc. 3, del Amculo 261 del TUO de

“... informe p para que Ia' éubgerenma emita el Certificado de autorizacion, entonces, dicho informe era necesario para que la autoridad
-"'.-:;que deba demdrr 13 oplnar sobre ello

Los actos de admlmstracuon se conﬁguran ala vez como actos administrativos, cuando al mismo tiempo que estan dirigidos
-3 organizar internamente la entidad, IEegan___a producir efectos en los derechos, obligaciones ¢ intereses de las personas, es
degir, los framites, decusmnes admlmstrai[vaé dirigidas a preparar lamateria y dejarla expedita para la decision que se plasmaria
en eE acto administrativo, vale demr los mformes que provienen de fos supervisores de autorizaciones urbanas para ejecucion

e 5 es'matenal lmportante para fle. la_autoradad decida en su pronunciamiento, pero ello debe ser, dentro los plazos
sfi Iacios para %os mformes siete dias én rtud del numeral 3 del articulo 143° del TUO de la Ley 27444, Segun el Tribunal

-onstﬁumonal manifiesta que la actuac:on con; Ios informes, pericias, inspecciones, constituye una manifestacion implicita del
“derect reconomdo en rticulo 139.3 de la Constitucion y despliega sus efectos juridicos a todo tipo de
.3proceso 0 procedlm[ente admxmstr&two (Ex 4179 2014-PHCITC)

La celeridad es un Prln0|p|o que esta dlrectamente vinculado con Ja eficacia y eficiencia de la administracién pablica,
funcmn c;ue dehe responder a qmen busca su apoyo frente a agilidad, oportunidad, transparencia, calidad de actuacionas, la
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celeridad se convierte en la conducta de los servidores y autoridades administrativas: Por tanto, las actuaciones de los servidores
deben enmarcarse en el grado de celeridad y [as demoras injustificadas en la remision de datos o informes vulneran este principic
repercutiendo en las decisiones de la entidad. Es decir, |2 vulneracion a los plazos establecidos en los procedimientos
administrativos, el Tribunal Constitucional ha entendido que, ante |2 constatacion de una vulneracion al plazo razonable, para
que la entidad se pronuncie sobre el procedimiento administrative ocasiona efecto tanto en el administrado como en [a entidad,
es decir por [a inaccion del servidor, se produce silencios positivos favorables al peficionante, toda vez, para que exista
pronunciamiento se relne todas las piezas procesales, es decir, la remision de datos, informes, pericias, eic. En el caso en
concreto, no existié el informe sobre la inspeccion de la via donde se realizaria los trabajes por Hidrandina, dejandose de emitir
pronunciamiento por parte de [a entidad. Vale decir, el informe requerido se emitid 06 meses después cuando Hidrandina ya
habia ejecutado los rabajos incluso resanados los dafios.

INFORME ORAL

Mediante Carta N° 303-2023-STPAD-OGGRRHH-MPC, de fecha 22 de mayo del 2023, |a secretaria técnica PAD, notifica
a la servidora investigada con fa programacion de fecha 01 de junio del 2023 a horas 03:00pm a desarrollarse el inferme oral en
las oficinas de la secretaria tecnica PAD.
{)

Es un tramife que Hidrandina hace de su conocimiento a la Municipalidad que van a instalar un EBT, eso no esta en ef

TUPA para autorizacion o alge, {...), es decir antes de abrir deben de comunicar a la municipalidad pero no hay un fiempo o

cuantos dias, elfos hacen llegar su documento a fa munigipalidad y la MPC se encarga que hagan bien su trabajo, {...).

hacemos el seguimiento de la obra no es de una semana, dias o un mes, por lo minimo tiene que pasar un ano para que

quede bien y no quiede mal, con Ia experiencia que se ha visto los pavimentos de 6 meses ¢ & mases se delerioran. Enfonces,

por eso hacemos el seguimiento de obra se puede decir hasta un afio lo tenemas ef expediente, para que quede bien es hasta

7 afivs, {...), ahi dice hay que responder y decir que ya esta bien el pavimento sino hasfa un afio, pero yo respondi dentro de
los 7 meses, indicando que quedo bien la obra, {...), ademas fengo bastanfe recarga laboral es fa causa de la demora, {...)

Del informe oral efectuade por el investigado argumenta que |a solicitud de Hidrandina de instalacién de EBT no esta en el
TUPA y por ende no se expide autorizacion y realizé la inspeccion de la obra solicitada por Hidrandina dentro de los 7 meses
determinando que la obra esta bien, asimisme, indica que el seguimiento a la obra es minimo un afio hasta 7 afios para que
, guede bien. A los argumentos del investigado podemos mencionar que, Hidrandina mediante solicitud da a conocer a la Entidad
} sobre apertura de hoyos en la via publica vy estableciendo un plazo de ejecucion de dicha obra del 03 al 12 de julio def 2019, Es
decir, la ejecucion de la obra o la apertura de hoyos en la via publica y el cierre de los mismos tenian un plazo de 10 dias
calendarios, al término de esta fecha el investigado se encontraba en la obligacion de verificar y emitir un informe, foda vez, que
el investigado argumenta que emitid el informe de conformidad a los 7 meses. Asimismo, para el rompimiento de las calzadas,
pistas yiveredas, la entidad emite autorizacidn. En el caso en concreto, Hidrandina para la instalacién de EBT ha rolo el
' para ello era pertinente ef informe del supervisor sobre fa factibilidad de una autorizacidn a Hidrandina. Entonces,
mentos vertldos en el presente el investigado no desvirtia la falta imputada.

él presente caso se éonﬁguran atenuantes y/o eximentes de responsabilidad; mismos que se encuentran previstos en el articulo
~104%de-lanorma en'comento, tan como se detalla a continuacion:

+.4.  Atenuantes:
a) Subsanacion voluntaria de hecho mfractor

~‘Que en el pregente caso ho se configura, puesto que el servidor investigado antes de la apertura de este PAD no ha

realizado ninguna actuam_qn de Subsariacion para su conducta infractora,

2. EXIMENTES
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3. Laincapacidad mental, debidamente comprobada por auforidad competente:
En el presente caso no configura dicha condicién.

4. El caso fortuito o fuerza mayor debidamente comprobado:
En el presente caso no configuran dichos fenémenos.

5. Elejercicio de un deber legal, funcién cargo o comision encomendada;
En ¢l presente caso no configura dicho, eximente.

6. El error inducido por Ja Administracion, a través de un acio o dispasicion confiisa encomendada:

En el presente caso no configura dicho, eximente.

7. Laactuacién funcionai en caso de desasires. naturales o inducidos, que hubieran determinade, 2 necesidad de eiecutar acciones
inmediatas e indispensables para evitar o superar inminente afectacion de intereses generales como fa vida, la salud, gl orden

pablico, ete.:
En el presente caso no configura dicho, eximente.

8. Laacfuacion funcicnal en privilegio de intereses supericres de caracter social, o relacicnados a la salud u orden piblico, cuando,
en casos diferentes a catistrofes o desastres naturales o inducidos, se hubiera requeride !a adoocitn de acciones inmediatas
[para superar o evitar su inminente afectacién:
En el presente caso no configura dicho, eximente.

DETERMINACION Y GRADUACION DE LA SANCION PARA EL INVESTIGADO:

Que, &l articulo 87° de la Ley N.° 30057, Ley del Servicio Civil, establece que, la sancién debe ser proporcional a la falta cometida ¥
se determina evaluando |a existencia de las condiciones siguientes:

a) Grave afectacion a los intereses generales o a los hignes juridicamente protegidos por el Estado:
&n el presente caso se configura dicha condicion, loda vez, que, a fa emisién de inspeccion e informe, Hidrandina a efectuado
trabajos en la via piiblica sin autcrizacién de parte de la Entidad,

b} Ocultar la comisién de ia falta o impedir su descubrimiento:
En el presente caso no configura dicha condician.

¢) Elgrado de jerarquia y especialidad del servidor que comete |a falta:

En el presente caso el servidor ostenta el cargo de Supervisor de autorizaciones urbanas, con las funciones de emitir informe
decisivo para proceder con fa autorizacian,

d} Circunstancias en que se comste la infraccion:
Lairfraccion se cometit cuando &l investigado ha demorado en pronunciarse sobre el expediente 63708-2019 - inspeccion e
informesobre el documento presentado por Hidrandina.

i) Pafﬁ;ci :acio__n_'dé:ureo 0 Mmas servidores en [z falta;
o Engl presente caso solo se advierte la participacian del servidor investigado.
o L_a-'r'eincide_ﬁr;ié en |a comision de |a faita;
+~El servidor investigado no es reincidente en la comision de la falta descrita,
+g) Lacontinuidad en la comision de [a falta:
En el presente caso no configura dicha condicion.

h) El beneficio ificitamente obténido: .. -
En el presente caso no configura dicha condicién.
. -Que, en atencion al inciso a) del articulo 103° del Regfamento General de la Ley del Senvicio Civil, se advierte que en e/
. presente caso no se configura ninglin‘eximente de responsabilidad previsto en el articulo 104° de Ja norma en comento, por fo
“:que en atencion a [as condiciones evaluadas y graduacion de sancion prevista en el articulo 91° de la Ley N.° 30057 — Ley del
Servicio Civil, corresponde sancionar con SUSPENSION SIN GOCE DE HABERES a la servidora infractora.

< Que estando’alo e_l:h't_es e;(huesto,-'teniehdo'_an cuenta lo sefialado por ef Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley
del Procedimiento Administrativo General aprobaco por Decreto Supremo N° 004-2019-JUS y en uso de las facultades

conferidas por la Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil, su Reglamento General aprobado por Decreto Supremo N° 040-2014-
PMC, Directiva N° 02-2015-SERVIR IGPGSC, “Régimen Disciplinario y Procedimiento Sancionador de la Ley N° 30057, Ley

Av. Alameda de los Incas
Cajamarca - Pard

076 £02680 - 076 802661 -

contactenos @municaj.gob.pe |
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STPAD/FJDP
Distribucion:

Exp. N° 63708-2019
Oficina General de Gestion de Recursos Humanos
STPAD

Unidad de planificacian y personas

Informatica

Interesado

Archivo

del Servicio Civil" aprobada por Resolucion de Presidencia Ejecutiva N° 101-2015-SRVIR-PE, modificada por Resolucion de
Presidencia Ejecutiva N° 092-2016-SERVIR-PE.

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: SANCIONAR CON DIEZ (10) DIAS DE SUSPENSION SIN GOCE DE HABERES al servidor investigado
DONATO ANDRES VALDEZ ASTO, por la comisian de la falta prevista en el articulo 85° literal q) dela Ley N° 30057 - Ley
del Servicio Civil, que prescribe: "g) Las demas que sefiale la Ley', falta establecida en la Ley N° 27444; es asi en virtud al
articulo 100° del Reglamento de la Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil aprobado por Decreto Supremo N° 040-2014-PCM:
precisa “También constituyen faltas para efectos de la responsabilidad administrativa disciplinaria aquellas previstas en los
articulos (...) 239° del TUO de la Ley N° 27444, Ley de Procedimiento Administrativo General, las cuales se procesan
conforme a las reglas procedimentales del presente titulo”. (ahora es el articulo 261°de la Ley N° 27444, aprobado por
Decreto Supremo N° 004-2019-JUS); por la vulneracion del articulo 261°.1 numeral 3) del TUO de la Ley N° 27444, que
prescribe: 3) “Demorar injustificadamente la remisién de datos, actuados o expedientes solicitados para resolver un
procedimiento o la produccién de un acto procesal sujeto a plazo determinado dentro del procedimiento
administrativo’; toda vez, del analisis del Sistema de Tramite de la entidad se evidencia que el expediente ha sido derivado
al ingeniero 3, “ingeniero Donato” el 08 de julio del 2019 y en la fecha 12 de diciembre del 201 9, devuelve el expediente
adjuntando el Informe N° 394-2019-DAVA-SAU-GDUyT-MPC, (Fs.05), asimismo, el investigado dice que cuenta con
bastante carga laborar y eso le ocasiona demora, pero no adjunta documento que pruebe su argumento, asimismo, por los
argumentos esgrimidos en los considerandos del presente.

ARTICULO SEGUNDO: NOTIFICAR a través de la Secretaria Técnica de Procedimientos Administrativos Disciplinarios al
servidor DONATO ANDRES VALDEZ ASTO, en su domicilio real, ubicado en el JR. AYAGUCHO N° 796 - Barrio San

Sebastian - CAJAMARCA.

REGISTRESE Y COMUNIQUESE

Av. Alameda de los Incas
Cajamarca - Peri

076 602660 - 076 602661

contactenos @municaj.gob.pe !
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=== twm e e SECRETARIA TECNICA DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO

"'+ MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CAJAMARCA

5

renmn DISCIPLINARIO (PAD)

NOTIFICACION N° 252-2023-STPAD-QGGRRHH-MPC

2, Autoridad de PAD  : OFICINA GENERAL DE GESTION DE RECURSOS HUMANOS

3. Entidad:

4. FEfecto de la Notificacién.

: MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CAJAMARCA _
Av. La Alameda de fos Incas-Complejo Gran “Cthapac Nan”.

L] .
NombreDO“&tﬁA“d*eSU‘*Jc’Ie% ..... A S—E ................................... Fecha: '31 06 /2023 Hora:..'i'?'.‘(s..

5. Observaciones:

CONTRA ESTE ACTO ADMINISTRATIVO (CARTA Y/O RESOLUCION); PROGEDE! EL DESGARGO Y/O RECURSOS DE IMPUGNACION (PARA LOS
DESCARGOS 05 DIAS HABILES Y PARA LOS RECURSOS IMPUGNATORIOS ES DE 15 DIAS HABILES - ART. 111° Y 117° DEL D.5. N° 040-2014-
PCM ~REGLAMENTO DE LA LEY SERVIR N° 30057).

6.

Se anexa RESOLUCION DEL ORGANO SANCIONADOR N.°

Recibido por
e FRCHAL LS 0612023 hora [:

............................................. Se negd a Firmar S Se negéd a recibir el documento B
Domictlio cerrado D Se dejd Preaviso Primera visita :j Segunda visita D Se deja bajo puerta los documentos

Observaciones:................................................................

Relacién con el notificado: .

Recibit el documento v se negd a firmar:

Persona no CapazG Domicilio Clausurado :] Direccién Existe, pero el servidor no vive E Bireccién No ExisteC:

Direccién era de vivienda alguilada: D
Fecha: - 1 06/ 2023 Hora.......

Observaciones: ..............

]

CERTIFICACION'DE NEGATIVA'A LARECEPCION POR PERSONA'MAYOR DE EDAD.Y CAPAZ:

Recibio el documento, pero se nego a brindar datos e fdentiﬁcarse:

|

MOTIVOS DENOATUSE:

NOTIFICADOR;
DNIN°: 26692902

COLOR DE INMUEBLE

En La ciudad de Cajamarca siendo las ............... S = T v ————— . notificader
de la STPAD-MPC, se hizo presente en Ja direceion: ...c...ovvvei i, sseeeeeenenee.CON €l objeto de entregar los actos det Proceso
Adrministrativo Disciplinario (PAD). Asimismo se deja constancia Q..o .
............................................................ Ante tal situacion se elabord fa presente acta, dejando constancia del hecho conforme a lo
establecide en et numeral 21.3 y 21.5, del Articulo 21° del TUO 1a Ley 27444, modificado por el D. 5. N° 006-2017-JUS.Para dar fe de!
levantamiento del @cta Por............cooovvuirvreorcon , s& deja constancia de las caracteristicas del lugar y/o predio en
donde se ha notificado de acuerdo a Ley.

N° SUMINISTRO/MEDIDOR: N°® DEL INMUEBLE DEL GCOSTABO:

MATERIAL DEL INMUEBLE : N° DE PISOS:

{OTROS DETALLES

COLOR DE PUERTA

MATERIAL DE PUERTA

7. NOTIFICADOR: FERNANDO CASTILLG MARINAS

N° DN 26692902

HORA Y FECHA DE NOTIFICACION: .......0 oo, del .../ 06 /2023,

DBSERVACIONES:



