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Presidencia de la Corte Superior de Justicia de Ancash

"Decenio de la Iguaidad de oportunidades para mujeres y hombres®
"Afio de la unidad, la paz y el desarrollo"

Firmado digitalmente por QUINTO

Y . GOMERO Marcial FAU 20571436575
HPRS MPJ Fl.rr!‘a E’?digme De La Csj De Ancash
Hual’aZ, 04 de Septlel‘ﬂ[u/e del 2023 pJpJ D|glta| Motivo: Soy el autor del documento

RESOLUCION ADMINISTRATIVA N° 001330-2023-P-CSJAN-PJ

VISTO: el reciirso de reconsideracion interpueste por la magistrada Emma Consuelo
Bacilio Salazar, jueza titular del Segundo Juzgadc Civil Permanente de la Corte Superiai
de Justicia de Ancash, y la Resolucion Admiristrativa N° 001293-2023-P-CSJAN-PJ de
29 de agosto del 2023; vy,

CONSIDERANDO:
De la atribucion del Presidente de ia Corte Superior de Justicia de Ancash

Primero.- El articulo 143 de la Constitucién Politica del Peru, precisa que el Poder
Judicial esta conformado por érganos jurisdiccionales que ~administran justicia en
nombre de la Nacion, y por 6rganos que ejercen su gobierne y administracion. En virtud
al precepto constitucional estatuido, el presidente de la Corte Superior de Justicia,
representa al Poder-Judicial y dirige su politica institicional en el ambito del Distrito
Judicial conforme lo establecen los incisos 1) y 3) dei articulo 90° del Texto Unico
Ordenado de la Ley Orgéanica del Poder Judicial, en concordancia con lo normado en los
incisos 1) y 3) del articulo 9° del Reglamento de Organizaciones y Funciones de las
Cortes: Superiores de Justicia que operan como Unidades Ejecutoras, aprobado
mediante Resolucion Administrativa N.° 090-2018-CE-PJ.

Del recurso de reconsideracion

Segundo.- Mediante escrito del 31 de agosto del 2023, la magistrada Ziiima Consuelo
Bacilio Salazar, jueza titular det Segundo Juzgado Civil Permanente de {a Corte Superior
de Justicia de Ancash, interpone recurso de reconsideracion centra la Resolucion
Administrativa N° 001292-2023-P-CSJAN-PJ del 29 de agosto del 2023, fecha en la que
se le notificé via corres institucional. Los fundamentos que sustentan el referido recurso
son los siguientes:

- Se argumenia que este despacho debié considerar que la Resolucién
Adminisirativa N° 000333-2023-CE-PJ del 14 de agosto del 2023, emitida por el
Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, no sefiala que los expedientes se deban
redistribuir entre el 1° y 2° Juzgado Civil Fermanente, sino sefiala que, se deben
redistribuir al 1° y 2° Juzgado Civil Permanente, texto que de ningin modc se
suede entender como redistribuciér:, equitativa de una carga ajena a cada
juzgado.

- Se precisa que la resolucion recurrida y la Resoluciéon Administrativa N® 900333-
2023-CE-PJ, no tienen en r‘-wnta que, la carga objetiva que soporta 5U juzgado
civiles y de subesr)oualldad constitucional, comercmn y contencioso
administrativo, aun cuando se encuentren sentenciadcs y resueltos, su
tramitacion permaiiece con la ejecucion.
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- Se expone que el susierto de la resolucidbn impugnada consiituiria un trato
desigual, a razén de-que no le corresponderia la carga procesai de otro juzgado,
al que se le estaria premiando con la redistribucidon de los expedientes que,
segun refiere, le corresponden, enfatizando en la produccion que presenta su
juzgado por la izbor que realiza, adjuntando a su escrito la documentacion que
sustenta el avance del cumplimiento de metas de resoluciones de expedientes
principales en tramite desde el afio 2016 hasta @l mes de julio del 2023.

- Se senala que cada juzgado debe asumir su propia carga procesal y no la ajena,
pues ella y su juzgado son los perjudicados con esta medida y el Unico
heneficiado es el 1° Juzgado Civil Permanente. Asimismo, refiere que la mejor
solucion es optar por cerrar el turnc bara recibir demandas al 1° Juzgadc Civil
por un corto tiempo, dandole uri piazo para que se ponga al dia ccn sus
procesos.

Andlisis del caso, contiene fungamentacién juridica

Tercero.- El Texto Unice Crdenado de la Ley N° 27444, ley del Procedimiento
Administrativo General, establece en su articulo 1°, numeral 1.1, que los actos
administrativos son las declaraciones de las entidades que, eii el marco de normas de
derecho publico, estan destinadas a producir efectos juiridicos sobre los intereses,
obligaciones o derachos de los administrados dentro de vina situacién concreta. Por el
contrario, el numeral 1.2. de dicho articulo sefiala que no son actos administrativos
“1.2.1 Los ;actos de administracion interna de lag entidades, destinados a organizar o
hacer funicionar sus propias actividades o servicios. Estos actos son regulados por cada
entidad, con sujecion a las disposiciones del Titulo Preliminar de esta Ley, y de aqueiias
normas que expresamente asi lo estab‘ezcan” Lo antes mencionado guarda
concordancia con el articulo 7°, numeral 7.1, de dicha ley, el cual establece que “Los
actos de administracion interna se orientan a la eficacia y eficiencia de los servicios y a
los fines permanentes de las entidades. Son emitidos por el 6rgano competente, su
objeto debe ser fisica y juridicairiente posible, su motivacion es fac1|i~*af~va cuando los
superiores jerarquicos impartan-ias érdenes a sus subalternos en ia forma legalmente
prevista.”

Cuarto.- Asi también, se debe tener en cuenta que el aiticulo 206° del mismo
dispositivo legal, s&fiala en su numeral 206.1 que “Frente a 'un acto administrativo que
se supone viola, desconoce o lesiona un derecho © interés legitimo, procede su
contradiccion en la via administrativa mediante los recursos administrativos (...)". De
igual forma, el humeral 206.2, establece que “Séla scn impugnables los actos definitivos
gue ponei fin a la instancia y los actos de tramite que determinen la imposibilidad de
continuiar el procedimiento o produzcan indefension. La contradiccion a los restanies

actos de tramite debera alegarse por los interesados para su consideracién en ¢l acto
que ponga fin al procedimiento y podran imipugnarse con el recurso administrativo que,
&N su caso, se interponga contra el 2cio definitivo.”

Quinto.- De lo antes expuesto, sz observa que la facultad de contradiccion desarrollada
en el articulo 206° de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General,
solo considera a los actos administrativos, sin que se mencione de modo alguno a los
actos de administracion inierna, lo cual significa que éstos no pueden ser materia de
impugnacion, ya que 'a misma Ley del Procedimiento Administrativo General no les
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concede dicha facultad de cciitradiccion, que si le otorga expresainerite a los actos
administrativos.

Sexto.- Dicho ello, se ‘verifica que la magistrada recurrente £ima Consuelo Bacilio
Salazar, interpuso recusso de reconsideracion contra la Resolucion Administrativa N°
001293-2023-P-CSJAN-PJ del 29 de agosto del 2023, & causa de la redistribucion de
expedientes al-1°y 2° Juzgado Civil Permanente de l& provincia de Huaraz, que se
realizo de forima equitativa en razon de 138 expedienies para cada juzgado.

Séptimo.- A tenor de lo precedente, es menesier sefialar que la resolucion recurrida
contiene un acto de administracion interna segun el articulo 7°, numeral 7.1, del Texio
Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley dei Procedimiento Administrativo Gerieral, ya
gue fue emitida por el érgano competenie, toda vez que en los Distritos Judiciales, la
direccion corresponde al presidente de la Corte Superior conforme al aiticuio 72 del
Texto Unico Ordenado de la Ley Grganica del Poder Judicial; estando & eilo, es politica
de gestion de esta Corte Superior-de Justicia velar por la tutela jurisdiccional efectiva de
los justiciables, correspondiendo a este despacho realizar los actes de administracion
pertinentes en aras de garantizar el referido principio constitucional.

Octavo.- Asimismg, estando al contenido de la resolucién recurrida, corresponde
indicar que su cbjeto es fisica y juridicamente posible, y si bien la motivacion es
facultativa para los actos de administracion interna, el acto materia de analisis sustenta
su decision en io sefialado por la Unidad de Plarieamiento y Desarrollo, mediante el
area de esladistica, que remite el Informe N° 000145-2023-AE-UPD-GAD-CSJAN-PJ de
fecha 28 d= agosto del afio en curso, en el cual sz analiza la carga procesal subsistenie
y se prepone la redistribucion de expedierites a los juzgados civiles permanentés de
Huaraz; advirtiendo que el 1° Juzgado Civil te Huaraz a la fecha cuenta con unea carga
de 362 expedientes en tramite, y el 2° Juzgado Civil de Huaraz cuenta con 278
expedientes pendientes en tramite, concluyendo que ambos reciban la misima cantidad,
esto es 138 expedientes en tramite para cada juzgado, priorizando el juzgado de origen
y luego la antigiiedad de las m..\mas, considerando que el 2° Juzgado Civil no envié en
el mes de noviembre expedienies al Juzgado Civil Transitorio, este estaria recibiendo
procesos del 1° Juzgade Civil, para equiparar y no perjudicar la atencion de los
justiciables.

Noveno.- Bajo ese tenor, se advierte que la distribucion icalizada obedece a la carga
procesal que presenta tanto el 1° Juzgado Civil Permanante como el 2° Juzgado Civil
Permanente; pGi lo que, resulta viable la redistribucion entre ambos juzgados por la
misma cariiidad de expedientes, lo cual constituy2 un acto de administracion interna,
frente al giuie no procede recurso de reconsideracion de acuerdo a la normativa antes
glosada; en ese sentido, el recurso presentado por la magistrada recurrente decaria €n
improcedente.

Décimo.- Sin perjuicio de ello, cabe indicar que la produccion jUdICIa| gue presenta cada
magistrado es en funcion al cumplimiento de sus metas como 6rgano jurisdiccional; por
lo que, la Junta Nacional de Justicia, evaluaré ello para la permanencia del mismo en
caso de ser supernumerario, 0 su ratificacion, de ser titular.

Por estas consideraciones y en uso de las atribuciones conferidas en los incisos 3) y 9)
del articulo 90 del Texio Unico Ordenado de la Ley Orgéanica del Poder Judicial, en
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concordancia con lo normado €i1-1os incisos 3) y 12) del articulo 9 del Reglamento de
Organizaciones y Funciones de las Cortes Superiores de Justicia ¢gue operan como
Unidades Ejecutoras, aprabado mediante Resolucién Administrativa N.° 090-2018-CE-
PJ;

SE RESUELVE:

Articulo Primero.- Declarar improcedente el recurso de reconsideracion interpuesto
por la magistrada Emma Consuelo Bacilio Salazar, jueza titular del Segundo Juzgade
Civil Permanente, por los fundamentos expues tos en la parte considerativa de ia
presente resolucion.

Articulo Segundo.- Poner la presente resolucion en conocimiento de la Presidericia del
Soder Judicial, Oficina Descentralizacia de la Autoridad Nacional de Control del Poder

Judicial, Gerencia de Administiacion Distrital, Coordinacién de Personal, de la
magistrada recurrente y demas interesados para los fines pertinentes.

Registrese, comuniquese y cumpiase.

Documento firmado digitalmente

MARCIAL QUINTO GOMERO
Presidente’deia CSJ de Ancash
Presidencia de la Carte Superior de Justicia de Ancash
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