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RESOLUCION ADMINISTRATIVA N° 001351-2023-P-CSJAN-PJ

VISTO: el 'nioime N° 00561-2023-ACJJ-CL-PP-P-P ) de fecha 1 de agosto del 2023; la
Resolucion N° 4 del 23 de noviembre del 2020 [sentencia]; la Resolucion N° 7 del 10 de
diciembie del 2021 [sentencia de segunda instancia]; Casacion N.° 15650-2022-
ANCASH de fecha 14 noviembre del 2022; la Resolucién N° 10 del 24 de mayo del
2~)”" [ejecucic')n de sentencia - reql'ori“niento] el Informe N° 000428- 2023 GAD-

de fecha 6 de septiembre del 2"'/< y eI recurso de apeIaC|on contraia Resolucmn
Administrativa N° 003-2019-GAD-CSJAN/PJ, presentado la sefiora Arenas Meza
Damne Lucrecia, el dia 8 de febraro del 2019; vy,

CONSIDERANDO:

De la atribucién dei presidente de la Corte Superior de Justicia y de la
constitucion de la entidad como unidad ejecutora.

Primero.- E} articulo 143 de la Constitucién Politica del Peru, precisa que el Poder
Judiciei -estd conformado por 6rganos jurisdiccionales que administran justicia ©en
nombre de la Nacién, y por 6rganos que eiercen su gobierno y administracion. En virtud
al’ precepto constitucional estatuido, el presidente de la Corte Superior de:.Justicia,
representa al Poder Judicial y dirige su politica institucional en el ambite del distrito
judicial conforme lo establecen les incisos 1) y 3) del articulo 90 del Texto Unico
Ordenado de la Ley Organica dei Foder Judicial.

Del informe emitido por el procurador publico de la Presidencia del Poder
Judicial, referido al expediente N° 00772-2019-0-0201-JR-LA-02.

Segundo.- Mediante el Informe N° 000561-2023-ACJ.J-CL-PP-P-PJ de fecha 1 de
agosto del 2023, el procurador publico del Poder Judicial, respecto al expediente N°
00772-2019-0-0201-JR-LA-02, seguido por la demandante Arenas Meza Damne
Lucrecia, sefiala que del seguimiento de la causa y de acuerdo a la lectura de las
piezas procesales que adjunta, el proceso materia de informe ha obtenido y/o
alcanzado ia calidad de cosa juzgada, por tanto se debe dar cumplimiento al mandatc
judicial ordenado por el juez de la causa, correspondiendo realizarlo de acuerdo & lo
prescrito en el articulo 4° de la Ley Organica del Poder Judicial, bajo los términcs que
incdica: “[...] Declarando FUNDADA Ia demanda interpuesta por dofa DAMNE
LUCRECIA ARENAS MEZA, contra {& CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE ANCASH,
con citacion del PROCURADOR RPUBLICO A CARGO DE LOS ASUNTOS JUDICIALES
DEL PODER JUDICIAL; en consecuencia, se declara NULA la Resolucion
Administrativa N° 155-2019-P-CSJAN/PJ de fecha veinte de fekrero del dos mil
diecinueve; y por lo tantc QRDENO a la entidad demandada Corte Superior de Justicia
de Ancash, por interrmedio de su funcionario competente cumpla con expedir nueva
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resoluciéon administrativa, [...]”, ceriforme se sefala en la resolucion N° 4 de fecha 23 de
noviembre del 2020.

De las piezas processeies del expediente N° 00772-2019-0-0201-JR-LA-02 seguido
por la demandante Arenas Meza Damne Lucrecia.

Tercero.- De Iss actuados del expediente judicial en mencion se advierte que la Sala
Laboral Permanente de la Corte Superior de Justicia de Ancash, emitié la Resolucion
N° 7 de'fecha 10 de diciembre del 2021, mediante la cual resolvié: «/..]
CONFIRMARON la sentencia contenida en la resolucion numero 04 de fecha 23 de
noviemkbre del 2020 obrante de fojas 84 a 25, que falla declarando fundada la demancdia
interpuesta por dofia Damne Lucrecia Arenas Meza, contra la Corte Superior de Jdsticia
de Ancash, [...]».

Cuarto.- La Primera Sala de Derecho Constitucional y Social Transiteric de la Corte
Suprema de Justicia de la Repihiica emitié la Casacion N° 15650-2022 de fecha 14 de
noviembre del 2022, declaréindose improcedente el recurso de casacitn interpuesto por
la parte demandada Poder Judicial en el presente proceso.

Quinto.- El Segunds Juzgado De Trabajo de la Corte Superior de Justicia de Ancash
emite la Resolucion N° 10 del 24 de mayo del 2023, la cuai contiene el requerimiento
para ejecutar la: sentencia.

De los informes emitidos por las dependencias de esta Corte Superior de Justicia.

Sexto - -Mediante el Informe N° 000428-2023-GAD-CSJAN-PJ de fecha 24 de agosto
de! 2023, el gerente de Administracién Distrital se dirige al presidente de esta Corte a
fin “de poner en conocimiento ef informe N° 00561-2023-ACJJ-Cl-PF-P-PJ,
recomendando el cumplimiento del mandato judicial del expediente N° 00772-2019-0-
0201-JR-LA-02, en relacion a la seficra Arenas Meza Damne Lucrecia.

Séptimo.- A tenor de lo solicitado, se derivaron los actuados al area tie Asesoria Legal
de esta Presidencia a fin de que emita opinion legal respecto caso en concreto,
emitiéndose el Informe N® 000035-2023-AL-CSJAN-PJ de fecha 5 de septiembre del
2023, el cual en siniesis concluye que habiéndose deciarado nula la Resolucién
Administrativa N° 155-2019-P-CSJAN/PJ de fecha 20 de telirero del 2019, corresponde
en el presente caso que la Presidencia de esta Corte emita nueva resolucion
administrativa respecto al recurso de apelaciéon presentado por la sefiora Arenas Meza
Damne Lucrecia, debiendo cumplir con lo ordenado en sentencia en sus propios
términos Vv de acuerdo a sus facultades. Asirnismo, sefiala que la Gerencia de
Administracion Distrital de esta Corte debeia emitir la resolucién pertinente y ejecutar
los extremos de la sentencia materia de anéiisis que ordena el pago del reinteqic de la

asignacion por haber cumplido veinticinco y treinta afios de servicios al Estado,
x-quwalente a dos y tres remuneraciones totales integras, respectivamente, teniendo en
consideracion la “remuneracion_iotal integra mensual”’, conforme a sus atribuciones
legales.

Octavo.- Estando a ello, este despacho debera emitir tna nueva resolucion
administrativa en respectc al recurso de apelacion contra la Resolucion Administrativa
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N° 003-2019-GAD-CSJAN/PJ, presentado por la sefiora Arenas Meza Damne Lucrecia,
el dia 8 de febrero del 2019.

Del recurso de apelacidrn contra la Resolucion Administrativa N° 003-2019-GAD-
CSJAN/PJ.

Noveno.- Mediante el recurso de apelacion materia de zutos, la sefiora Arenas Meza
Damne Lucrecia impugna la Resolucion Administrativa N° 003-2019-GAD-CSJAN/PJ de
fecha 7 de eriero del 2019, alegando que dicho acto ha incurrido en la causal prevista
en el incisiy 1 del articulo 10 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444 - Ley <e
Procedimiento Administrativo General, debidc a que para la emision de la citada
resclucion, no se ha observado la normativa vigente, toda vez que se aplico el articulo 9
gdel Decreto Supremo N° 051-91-PCMceri-lugar del articulo 54° del Decreto i_egislativo
N° 276, ello a tenor de la asignaci¢n por cumplir 25 y 30 afios de servicios al Estado
gue le corresponde a la sefiora Arenas Meza Damne Lucrecia, habiéndase realizado el
calculo de tal asignacion sobie la remuneracion total permanent2 y no sobre la
remuneracion total, sin considerar el bono por funcién jurisdiccional guie le corresponde
como asistente judicial Il de la Sala Civil, lo cual tiene caracter remunerativo y debe ser
considerado para el céicuio. Asimismo, advierte que la resoiucion impugnada se ha
limitado a cuestioriar' la calidad de la prueba que aportd a su recurso de
reconsideracion, emitiendo el pronunciamiento de fondo.

Décimo.- En el presente caso, la controversia racica en determinar si se debe o no
incluir el bono por funcién jurisdiccional a la asignacion por cumplir 25 y 30 afios de
servicies &i Estado que le corresponde a la sefiora Arenas Meza Damne Lucrecia:
frente: a to cual se debe tener en cuenta que el articulo 9° del Decreto Supremo 051-9%-
PCM, establece lo siguiente:

“Las Bonificaciones, beneficios y demas conceptos remuncrativos que
perciben los funcicriarios, directivos y servidores otorgade <ti-base al sueldo,
remuneracioén & ingreso total seran calculados en funcién & la Remuneracion
Total Permarienie (...).”

Por otra parte, el articiiio 54° del Decreto Legislativo N° 276, 'sefiala lo siguiente:

“Sor: beneficios de los funcionarios y servidores publicos: Page 16 a)
Asignacion por cumplir 25 o 30 afos de servicios: Se otorga por un monto

cquwalente a dos remuneraciones mensuales totales, al cumplir 25 afios de

servicios, y tres remuneraciones mensuales al cumplir 30 afios de servicios.”

Décimo primero.- Es asi que, en nuestro ordenamiento juridico se establecid tna
norma de caracter general, que viene a ser el articulo 9° del Decreto Suprem(; 051-91-
PCM, el cual regula el pago de las berifizaciones a favor de los servidores dei Estado, y
su contenido resulta divergente cen otra norma de caracter especifico, sieindo el articulo
54° del Decreto Legislativo 276, especto a la bonificacion por haber cumplido treinta
afios de servicios, ya que la remuneracion total permanente a que se rafiere el Decreto
Supremo en mencidn consiittye un concepto distinto a la “remuneracion integra” a la
cual alude la Ley del proiesorado 24029 y su reglamento, la cual mas bien guarda
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correspondencia con el concepio de remuneracion total, seglr la terminologia
empleada en el Decreto Sugiemo 051- 91-PCM.

Décimo segundo.- Estangio a ello, existen dos normas del mismo rango, con contenido
divergente pero iguaimente aplicables; sin embargo, a razon del caso de autos,
corresponde aplicar por criterio de especialidad el articuio 54 del Decreto Legislativo
276 — Ley de Bases de la Carrera Administrativa y de Remuneraciones del Sector
Publico, descartandose para este caso lo dispuesto en la norma general, es decir, el
articulo 9 del-de 051-91-PCM; en ese sentido, la asignacion por cumplir veinticinco ¥y
treinta afos de servicios reclamada por la accionante, debe ser pagada teniéndose &
consideracion la remuneracion total o iritegra, que incluye el bono por furicién
jurisdiccional, el cual tiene naturaleza remunerativa, conforme se ha establecido'en el Il
Pleno Jurisdiccional Supremo en materia-Laboral y en la Casacion Laboral N 10277-
2016 -ICA, expedida por la Seaunda Sala de Derecho Constitucional 'y Social
Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica.

Décimo tercero.- Asimismg, es menester sefialar que el Tribuna! Constitucional, en
reiterada y uniforme jurl‘:prl'dencia como la recaida en los Expedientes 2129-2002-
AA/TC, 3360-2003-AA/TC y 268-2004-AA/TC, ha fallado de raariera coincidente con lo
expuesto en lineas previas al sefalar: “En uniforme jurispridencia este Tribunal ha
sefialado que el pago de la asignacion reclamada— #Z5 afios de servicios- debera
efectuarse en funcion de la remuneracion total y no sobre la base de la remuneracion
total permanentg, conforme esta establecido en elinciso b) del articulo 8° del Decreto
Supremo C& 1-91-PCM”.

Déci'ro cuarto.- En ese contexto, corrzsponde declarar fundado el recursc de
apelacion presentado por la sefiora Arenas Meza Damne Lucrecia, el dia 8 de fehrero
del' 2019, en merito a la normativa y jurisprudencia antes expuesta; debiéndose declarar
riula la Resolucion Administrativa N° 003-2019-GAD-CSJAN/PJ de fecha 7 de enero del
2019, toda vez que ha incurrido en ia causal prevista en el inciso 1 del articulo 10 del
Texto Unico Ordenado de la iLey N° 27444 - Ley de Procedimiento Administrativo
General, el cual sefala que “son vicios del acto administrativo, qué ¢ausan su nulidad
de pleno derecho, los siguientes: 1. La contravenciéon a la Constitucion, a las leyes o a
las normas reglamentarias.” Estando a ello, se ordena a la Gergricia de Administracion
Distrital de esta Corte Superior de Justicia que emiia una nueva resolucion
administrativa conforme a derecho y bajo los términos de'la resolucién N° 4 de fecha 23
de noviembre del 2020, de acuerdo a lo establecido @n el articulo 4° del Texto Unico
Ordenado de ia Ley Organica del Poder Judicial.

Décimo quinto.- Finalmente, a tenor de la Resclucion N° 10 del 24 de mayo del 2023,
la cual contiene el requerimiento para ejecuiar ia sentencia, corresponde al procuiador
plibiico del Poder Judicial informar al Segundo Juzgado de Trabajo de esta Corte
Superior de Justicia sobre el cumplimiento del mandato judicial, debiendo el gerente de
Administracion Distrital de esta Carie informar al érgano jurisdiccional antes sefialado
sobre la ejecucion de la sentencia en sus propios términos, una vez gue se tenga la
suma liquida.
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Por estas consideraciones y eri tiso de las atribuciones conferidas en {os incisos 3) y 9)
del articulo 90 del Texto Unico Ordenado de la Ley Organica de! Poder Judicial, en
concordancia con lo normado en los incisos 3) y 12) del articulo 9 del Reglamento de
Organizaciones y Funcianies de las Cortes Superiores de Justicia que operan como
Unidades Ejecutoras, aprobado mediante Resolucién Adminisirativa N.° 090-2018-CE-
PJ.

SE RESUELVE:

Articulo Primero.- Disponer la ejecucion de ia Resolucion N° 4 de fecha 23 de
noviembre del 2020, emitida por el Segunda Juzgado de Trabajo, correspondierite al
expediente N° 00772-2019-0-0201-JR-LA-02, seguido por la demandante Arenas Meza
Damne Lucrecia; la cual ha sido confirmada por la Sala Laboral Permanente de esta
Corte, mediante la Resolucion N° 7 de fecha 10 de diciembre del 2021, asi también
habiéndose emitido la Casacion N* 15650-2022 Ancash, que declaré improcedente el
recurso de casacion interpuesto yior el procurador de esta entidad.

Articulo Segundo.- Deciarar fundado el recurso de apelacién interpuesto por la
servidora Damne Lucrecia Arenas Meza contra la Resolucién Administrativa N° 003-
2019-GAD-CSJAN/FJ de fecha 7 de enero del 2019; en consecuencia, declarar nula la
Resolucion Administrativa N° 003-2019-GAD-CSJAN/P.} de fecha 7 de enero del 2019,
conforme a les tundamentos expuestos en la parie: considerativa de la presente
resolucion.

Articulo Cuarto.- Ordenar a la Gerencia de Administracion Distrital de esta Caite
Superior de Justicia que emita una nueva resolucion administrativa conforme a derecho
y. bajo los términos de la Resolucién N° 4 de fecha 23 de noviembre del 2020, de fecha
23 de noviembre del 2020, emitida por €l Segundo Juzgado de Trabajo de acugido a lo
astablecido en el articulo 4° del Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder
Judicial.

Articulo Quinto.- Poner la presente resolucion en conocimienio de la Gerencia
General del Poder Judiciai, Gerencia de Recursos Humanos y 8ienestar, Gerencia de
Administracion Distrital, Qficina Descentralizada de la Autoridad Nacional de Control del
Poder Judicial, Unidad de Administracion y Finanzas, Procurador Publico del Poder
Judicial, Coordinacién de Personal, Segundo Juzgado de Trabajo de esta Corte
Superior de Justicia, y demas interesados.

Registrese, comuniquese y cuamplase.

Documesin firmado digitalmente

MARCIAL QUINTO GOMERO
Presidente de la CSJ de Ancash

Presidericiarde la Corte Superior de Justicia de /Ancash
MQG/mgm
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