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Sumilla: El Adjudicatario no ha presentado fundamentos ni medios probatorios que
evidencien la existencia de una causa que justifique el incumplimiento y
permita eximirlo de responsabilidad; asimismo, de la revision del expediente
administrativo no obran elementos adicionales que permitan evidenciar la
existencia de alguna justificacion a su conducta.

Lima, 17 de agosto de 2023.

VISTO en sesion del 17 de agosto de 2023 de la Tercera Sala del Tribunal de
Contrataciones del Estado, el Expediente N° 10768-2022.TCE, sobre el procedimiento
administrativo sancionador seguido al proveedor El Cocodrilo Millonario E.I.R.L., por su
supuesta responsabilidad al haber incumplido injustificadamente con su obligacién de
perfeccionar el contrato derivado de la Adjudicacién simplificada N° 1-2022-MDP
(primera convocatoria), convocada por la Municipalidad Distrital de Pomacocha -
Andahuaylas; por los fundamentos expuestos; y, atendiendo a los siguientes:

. ANTECEDENTES

1. El 9 dejulio de 2021, la Municipalidad Distrital de Pomacocha - Andahuaylas, en
adelante la Entidad, convocd la Adjudicacién simplificada N° 1-2022-MDP
(primera convocatoria), para la “Adquisicion de la tuberia HDPE 4" PN8 SDR21
para la obra: Instalacion de linea de conduccion del sistema de riego tecnificado
en el sector Pucaccasa y Huiracochan, del distrito de Pomacocha provincia de
Andahuaylas departamento de Apurimac”, con un valor estimado de S/ 248 000.00
(doscientos cuarenta y ocho mil con 00/100 soles), en adelante el procedimiento
de seleccion.

El procedimiento de seleccién fue convocado bajo la vigencia del Texto Unico
Ordenado de la Ley de Contrataciones del Estado, Ley N° 30225 aprobado por
Decreto Supremo N° 82-2019-EF, en adelante, la Ley y su Reglamento, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 344-2018-EF, en lo sucesivo el Reglamento.

El 2 de setiembre de 2022, se llevd a cabo la presentacién de ofertas, y el 8 del
mismo mes y ano, se otorgd la buena pro al proveedor El Cocodrilo Millonario
E.LLR.L.,, en adelante el Adjudicatario, por el monto de su oferta econdmica,
equivalente a S/ 245 000.00 (doscientos cuarenta y cinco mil con 00/100 soles).

A través del Informe N° 284-2022-MDP-ABAST del 30 de setiembre de 2022,
publicado en el Sistema Electrénico de Contrataciones del Estado — SEACE el 6 de
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octubre del mismo afo, la Entidad comunicé la pérdida de la buena pro otorgada
a favor del Adjudicatario.

Mediante formulario denominado Solicitud de aplicacion de sancion -
entidad/tercero®, presentado el 28 de diciembre de 2022, en la Mesa de Partes del
Tribunal de Contrataciones del Estado, en adelante el Tribunal, la Entidad puso en
conocimiento que el Adjudicatario habria incurrido en infraccion establecida en la
Ley, al haber incumplido injustificadamente con su obligacién de perfeccionar el
contrato derivado del procedimiento de seleccidn.

A fin de sustentar su denuncia, la Entidad adjuntd, entre otros, el Informe N° 438-
2022-MDP-ABAST? del 26 de diciembre de 2022, en el cual se sefialé lo siguiente:

i. El8 de setiembre de 2022, se registrd el otorgamiento de la buena pro del
procedimiento de seleccién a favor del Adjudicatario, la cual fue consentida
el 15 del mismo mes y afio.

ii. El plazo con el que contaba el Adjudicatario para la presentacién de los
documentos para la suscripcién vencio el 27 de setiembre de 2022; no
obstante, el Adjudicatario no presenté la documentacidn; en tal sentido, se
declaré la pérdida de la buena pro otorgada.

iii. En virtud de lo expuesto, se concluyé que el Adjudicatario habria incurrido
en la infraccién prevista en la Ley por no haber cumplido con presentar la
documentacién para la suscripcién del contrato.

Con decreto del 27 de abril de 20233 se inicid el procedimiento administrativo
sancionador al Adjudicatario por su supuesta responsabilidad al incumplir
injustificadamente con su obligacién de perfeccionar el contrato derivado del
procedimiento de seleccion, infraccién tipificada en el literal b) del numeral 50.1
del articulo 50 de la Ley.

En virtud de ello, se le otorgd el plazo de diez (10) dias habiles para que presente
sus descargos, bajo apercibimiento de resolver con la documentacién obrante en
autos.

Véase los folios 3 y 4 del expediente administrativo en formato pdf.
Véase los folios 12 y 14 del expediente administrativo en formato pdf.
Véase los folios 143 al 147 del expediente administrativo en formato pdf.
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Mediante el decreto del 26 de mayo de 20234, se indicd que la Secretaria del
Tribunal ha verificado que el Adjudicatario no ha presentado sus descargos, a
pesar de haber sido notificado el 27 de abril del mismo afio, a través de la casilla
electronica del OSCE. Asimismo, se dispuso remitir el expediente a la Tercera Sala
del Tribunal, siendo recibido el 29 de mayo de 2023.

ANALISIS

Es materia del presente procedimiento determinar la presunta responsabilidad
administrativa del Adjudicatario, por haber incumplido injustificadamente con su
obligacion de perfeccionar el contrato, infraccién tipificada en el literal b) del
numeral 50.1 del articulo 50 de la Ley.

Naturaleza de la infraccion

En el presente caso, en el literal b) del numeral 50.1 del articulo 50 de la Ley, se
establece que se impone sancidn administrativa a los proveedores, participantes,
postores, Adjudicatarios o subcontratistas cuando incurren en la infraccién
consistente en incumplir injustificadamente con su obligacién de perfeccionar el
contrato o de formalizar Acuerdos Marco.

De la lectura de la infraccién en comentario, se aprecia que esta contiene dos
supuestos de hecho distintos y tipificados como sancionables, siendo pertinente
precisar, a fin de realizar el analisis respectivo que, en el presente caso, el supuesto
de hecho imputado corresponde a incumplir injustificadamente con su obligacién
de perfeccionar el contrato.

Ahora bien, el numeral 136.1 del articulo 136 del Reglamento establece que una
vez que la buena pro ha quedado consentida, o administrativamente firme, tanto
la Entidad como el o los postores ganadores, estan obligados a contratar.

Asimismo, en caso que el postor ganador, cuya buena pro haya quedado
consentida o administrativamente firme, incumpliera su obligacion de
perfeccionar la relacidon contractual con la Entidad, incurriria en infraccién
administrativa, salvo imposibilidad fisica o juridica sobrevenida al otorgamiento
de la buena pro que no le sea atribuible, declarada por el Tribunal.

Véase los folios 150 y 151 del expediente administrativo en formato pdf.
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Al respecto, debe tenerse presente que el numeral 64.3 del articulo 64 del
Reglamento establece, cuando se haya presentado una sola oferta, el
consentimiento de la buena pro se produce el mismo dia de la notificacion de su
otorgamiento.

De otro lado, el articulo 63 del Reglamento sefala que el otorgamiento de la buena
pro se publica y se entiende notificado a través del SEACE, el mismo dia de su
realizacion, bajo responsabilidad del comité de seleccidn u érgano encargado de
las contrataciones, debiendo incluir el acta de otorgamiento de la buena pro y el
cuadro comparativo, detallando los resultados de la calificacidn y evaluacién.

Por su parte, el literal a) del articulo 141 del Reglamento, el cual dispone que,
dentro del plazo de ocho (8) dias hdbiles siguientes al registro en el SEACE del
consentimiento de la buena pro o de que ésta haya quedado administrativamente
firme, el postor ganador de la buena pro debe presentar la totalidad de los
requisitos para perfeccionar el contrato. Asimismo, en un plazo que no puede
exceder de los dos (2) dias habiles siguientes de presentados los documentos, la
Entidad debe suscribir el contrato o notificar la orden de compra o de servicio,
segln corresponda, u otorgar un plazo adicional para subsanar los requisitos,
plazo que no puede exceder de cuatro (4) dias habiles contados desde el dia
siguiente de la notificacion de la Entidad. A los dos (2) dias habiles como maximo
de subsanadas las observaciones, las partes suscriben el contrato.

Asimismo, el literal c) del citado articulo precisa que cuando no se perfeccione el
contrato por causa imputable al postor, éste pierde automaticamente la buena
pro.

Las referidas disposiciones, en concordancia con lo prescrito en el articulo 139 del
Reglamento, obligan al postor beneficiado con la buena pro, a presentar la
documentacién requerida por las bases, a fin de viabilizar el perfeccionamiento de
la relacidn contractual, siendo, en estricto, su responsabilidad garantizar que la
documentacidn se encuentre conforme a lo dispuesto en tales bases y de acuerdo
a las exigencias establecidas por las normas antes glosadas.

En ese sentido, la infraccién consistente en el no perfeccionamiento del contrato
no soélo se concreta con la falta de suscripcidon del documento que lo contiene,
cuando fueron presentados los requisitos correspondientes para dicho efecto,
sino que también se deriva de la falta de realizacion de los actos que preceden al
perfeccionamiento del contrato, como es la presentacién de los documentos
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exigidos en las bases, toda vez que esto Ultimo constituye un requisito
indispensable para concretizar y viabilizar la suscripcién del contrato, es decir, ello
ocurre cuando el contrato no se suscribe debido a que no se cumplieron,
previamente, los requisitos para tal fin. Por tanto, una vez consentida la buena pro
de un procedimiento de seleccién, por disposicidn de la Ley y el Reglamento, todo
adjudicatario tiene la obligacion de cumplir con presentar la documentacién
exigida para la suscripcién del contrato.

Conforme a lo expuesto, la citada normativa de contratacidn publica ha previsto
el procedimiento para el perfeccionamiento del contrato, al cual deben sujetarse
tanto la Entidad como el postor adjudicado, toda vez que dicho procedimiento
constituye una garantia para los derechos y obligaciones de ambas partes.

Siendo asi, este Colegiado analizara la presunta responsabilidad administrativa del
Adjudicatario, por incumplir injustificadamente con su obligacion de perfeccionar
el contrato; para ello, se examinarda el procedimiento de perfeccionamiento del
contrato y las eventuales causas justificantes que supuestamente conllevaron al
no perfeccionamiento del mismo.

Configuracion de la Infraccién

Incumplimiento de la obligacion de perfeccionar el contrato

En ese orden de ideas, y a efectos de analizar la eventual configuracién de la
infraccion por parte del Adjudicatario, corresponde determinar el plazo con el que
este contaba para presentar la totalidad de la documentacion prevista en las bases
para el perfeccionamiento del contrato y, de ser el caso, para subsanar las
observaciones que advirtiera la Entidad.

De la revision del SEACE, se advierte que el otorgamiento de la buena pro del
procedimiento de seleccion a favor del Adjudicatario fue registrado el 8 de
setiembre de 2022.

Asimismo, teniendo en cuenta que se trata de una adjudicacién simplificada, el
consentimiento de la buena pro se produjo a los cinco (5) dias habiles de la
notificacién de su otorgamiento, es decir, la buena pro quedé consentida el 15 de
setiembre de 2022, siendo registrada en el SEACE mismo dia.
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Asi, segun el procedimiento establecido en el articulo 141 del Reglamento, desde
el registro en el SEACE del consentimiento de la buena pro, el Adjudicatario
contaba con ocho (8) dias habiles para presentar los documentos requeridos en
las bases para perfeccionar la relaciéon contractual, es decir, tenia hasta el 27 de
setiembre de 2022.

Siendo asi, a efectos de graficar el plazo con el que contaba el Adjudicatario para
presentar la documentacidon para la suscripcién del contrato, se reproduce el
siguiente cronograma:

Setiembre 2022

lunes martes miércoles jueves viernes sabado domingo
1 2 3 4

OTORGAMIENTO
DE BUENA PRO

12 13 14 15 16 17 18
PLAZO PARA

PRESENTAR LA

REGISTRO DEL | pocyMENTACION

CONSENTIMIENTO PARA LA
DEBUENAPRO EN | \5CRipCION DEL
EL SEACE CONTRATO
DiA 1
19 20 21 22 23 24 25

PLAZO PARA PRESENTAR LA DOCUMENTACION PARA LA SUSCRIPCION DEL CONTRATO

DiA2 DiA 3 DiA 4 DiA5 DiA6
26 27 28 29 30

PLAZO PARA PRESENTAR LA
DOCUMENTACION PARA LA
SUSCRIPCION DEL CONTRATO

DIA7 DIA8
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En ese sentido, con el Informe N° 284-2022-MDP-ABAST del 30 de setiembre de
2022, publicado en el SEACE el 6 de octubre del mismo afio, la sefiora Ruth
Huamadn Vargas, en calidad de jefa de Abastecimiento y Patrimonio de la Entidad,
comunico la pérdida automatica de la buena pro otorgada al Adjudicatario.

En este punto conviene recalcar que la infraccion imputada al Adjudicatario se
configura, salvo que exista causa de justificacion, como ocurre con la imposibilidad
fisica o juridica sobrevenida al otorgamiento de la buena pro que no le sea
atribuible.

Sobre la justificacion del incumplimiento de obligacion de perfeccionar el contrato

Cabe mencionar que el tipo infractor exige, para su configuracién, que el
incumplimiento de la obligacién de perfeccionar el contrato por parte del postor
sea injustificado; asimismo, el numeral 136.3 del articulo 136 del Reglamento
sefiala que, en caso que el postor ganador de la buena pro se niegue a suscribir el
contrato, seran pasible de sancién, salvo imposibilidad fisica o juridica sobrevenida
al otorgamiento de la buena pro que no le sea atribuible, declarada por el Tribunal.

Al respecto, es preciso indicar que el Tribunal ha reconocido en reiteradas
resoluciones que, la_imposibilidad fisica del postor adjudicado se encuentra
referida a un obstaculo temporal o permanente que lo inhabilite o imposibilite,
irremediable e involuntariamente, a cumplir con su obligacién de perfeccionar la
relacion contractual; mientras que la_imposibilidad juridica consiste en la
afectacidén temporal o permanente de la capacidad juridica de la persona natural
o juridica para ejercer derechos o cumplir obligaciones, pues de hacerlo se
produciria la contravencion del marco juridico aplicable al caso, y
consecuentemente, la posible invalidez o ineficacia de los actos asi realizados.

En el caso concreto, debe considerarse que el Adjudicatario no ha presentado
descargos en el presente procedimiento administrativo sancionador, pese a haber
sido debidamente notificado®. En ese sentido, no ha presentado fundamentos ni
medios probatorios que evidencien la existencia de una causa que justifique el
incumplimiento y permita eximirlo de responsabilidad; asimismo, de la revisién
del expediente administrativo no obran elementos adicionales que permitan
evidenciar la existencia de alguna justificacién a su conducta.

Cabe recordar que, proveedor El Cocodrilo Millonario E.I.R.L. fue debidamente notificado el 27 de abril de
2023, a través de la casilla electronica del OSCE.
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En tal sentido, este Colegiado considera que el Adjudicatario ha incurrido en la
infraccion prevista en el literal b) del numeral 50.1 del articulo 50 de la Ley.

Graduacion de la sancién

El literal a) del numeral 50.4 del articulo 50 de la Ley prevé como sancién para la
infraccidn analizada, la aplicacidon de una multa a ser pagada a favor del Organismo
Supervisor de las Contrataciones del Estado (OSCE), la cual no puede ser menor
del cinco por ciento (5%) ni mayor al quince por ciento (15%) de la oferta
econdmica o del contrato, segun corresponda, el cual no puede ser inferior a una
(1) UIT; y como medida cautelar, la suspension del derecho de participar en
cualquier procedimiento de seleccién, procedimientos para implementar o
mantener Catdlogos Electréonicos de Acuerdo Marco y de contratar con el Estado,
en tanto la multa no sea pagada por el infractor, por un plazo no menor a tres (3)
meses ni mayor a dieciocho (18) meses, la cual ademas no computa para el plazo
de inhabilitacion definitiva.

Sobre la base de las consideraciones expuestas, se aprecia que el monto ofertado
por el Adjudicatario para el contrato que no perfeccioné asciende a un monto de
S/ 245 000.00 soles.

En ese sentido, la multa a imponer no puede ser inferior al cinco por ciento (5%)
de dicho monto (S/ 12 250.00 soles), ni mayor al quince por ciento (15%) del
mismo (S/ 36 750.00 soles). Cabe precisar que, dicha multa no podra ser inferior a
una (1) UIT®, esto es, S/ 4 950.00 soles.

En torno a ello, resulta importante traer a colacidn el principio de razonabilidad
previsto en el numeral 1.4 del articulo IV del Titulo Preliminar y el numeral 3 del
articulo 248 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General, aprobado por el Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, en lo
sucesivo el TUO de la LPAG, segun el cual las decisiones de la autoridad
administrativa que impongan sanciones o establezcan restricciones a los
administrados deben adoptarse dentro de los limites de la facultad atribuida y
manteniendo debida proporcién entre los medios a emplear y los fines publicos
gue deba tutelar, a fin de que respondan a lo estrictamente necesario para la
satisfaccion de su cometido.

Mediante Decreto Supremo N° 309-2022-EF, publicado en el Diario Oficial El Peruano el 24 de diciembre de
2022, se establecioé que el valor de la UIT para el afio 2023, corresponde a S/ 4 950.00 (cuatro mil novecientos
cincuenta y 00/100 soles).
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En ese contexto, corresponde determinar la sancidon a imponer al Adjudicatario,
considerando los siguientes criterios:

a)

b)

d)

Naturaleza de la infraccion: desde el momento en que se le otorgé la buena
pro del procedimiento de seleccion, el Adjudicatario quedé obligado a
cumplir con las disposiciones previstas en la normativa de contratacién
publica y en las bases del procedimiento de seleccidn, siendo una de estas
desplegar los actos necesarios para perfeccionar la relaciéon contractual
derivada del procedimiento de seleccidn en el plazo establecido en el
articulo 141 del Reglamento.

Ausencia de intencionalidad del infractor: en el presente caso, de
conformidad con la valoracion realizada a los medios de prueba obrantes en
el expediente administrativo, se advierte que el Adjudicatario ha actuado,
cuando menos, de forma negligente, al no haber previsto los mecanismos
necesarios para asegurar la presentacion de la documentacién para el
perfeccionamiento del contrato.

La inexistencia o grado minimo de daiio causado a la Entidad: de acuerdo
aloinformado por la Entidad, a través del Informe N° 438-2022-MDP-ABAST
del 26 de diciembre de 2022, el incumplimiento por parte del Adjudicatario
produjo retraso respecto de la adquisicién de tuberia HDPE 4” PN8 SDR21
para la ejecucién de la obra: “Instalacion de linea de conduccion del sistema
de riego tecnificado en el sector Pucaccasa y Huiracochan, del distrito de
Pomacocha provincia de Andahuaylas departamento de Apurimac”. Cabe
precisar que, de la revision en el SEACE se advierte que el 6 de octubre de
2022, se registrd la pérdida de la buena pro, y el 14 del mismo mes y afio se
declaré la nulidad de oficio del procedimiento de seleccién.

Reconocimiento de la infraccion antes de que sea detectada: conforme a
la documentacién obrante en el expediente, no se advierte documento
alguno, por medio del cual el Adjudicatario haya reconocido su
responsabilidad en la comisién de la infraccidn, antes que fuera detectada.

Antecedentes de sancion o sanciones impuestas por el Tribunal: de
conformidad con la base de datos del Registro Nacional de Proveedores
(RNP) se aprecia que, el Adjudicatario no tiene antecedentes de sancion
administrativa impuesta por el Tribunal.
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Conducta procesal: debe tenerse en cuenta que el Adjudicatario no se
apersono al presente procedimiento, ni presenté sus descargos.

La adopcion e implementacion del modelo de prevencion debidamente
certificado: de la documentacion obrante en el expediente administrativo;
no se advierte la adopcidn de ningin modelo de prevencién que se
encuentre certificado, por parte del Adjudicatario.

La afectacion de las actividades productivas o de abastecimiento en
tiempos de crisis sanitarias’: de la revisién de la documentacion que obra
en el expediente, no se advierte informacién que acredite el supuesto que
recoge el presente criterio de graduacion.

Procedimiento y efectos del pago de la multa

Al respecto, resulta relevante sefialar que, en lo referido al pago de la multa, el
procedimiento establecido en la Directiva N° 8-2019-OSCE/CD - Lineamientos para
la ejecucion de la sancidn de multa impuesta por el Tribunal de Contrataciones del
Estado®, es como sigue:

El pago se efecta mediante Depdsito en la Cuenta Corriente N° 0000-
870803 del OSCE en el Banco de la Nacidn.

La comunicacién del pago se efectia a través de la presentacién del
formulario denominado “Comunicacién de Pago de Multa” dnicamente en
la mesa de partes de la sede central del OSCE o en cualquiera de sus
Oficinas Desconcentradas. El proveedor sancionado es responsable de
consignar correctamente los datos que se precisan en el citado formulario.

En concordancia con lo establecido en el articulo 263 del Reglamento, la
obligacion de pago de la sancion de multa se extingue el dia habil siguiente
de la verificacién del depdsito y su registro en el SITCE o del dia siguiente
al término del periodo maximo de suspensién por falta de pago previsto
como medida cautelar.

Incorporado por la Ley N° 31535, Ley que modifica la Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, a fin de
incorporar la causal de afectacién de actividades productivas o de abastecimiento por crisis sanitarias,
aplicable a las micro y pequefias empresas (Mype). Publicada el 28 de julio de 2022 en el Diario Oficial El
Peruano.

Aprobada mediante Resolucién N° 58-219-OSCE/PRE, publicada el 3 de abril de 2019 en el Diario Oficial El
Peruano y en el portal institucional del OSCE.
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e La condicidon de proveedor suspendido se genera el dia siguiente al
vencimiento del plazo de siete (7) dias habiles de haber quedado firme la
resolucién sancionadora sin que el proveedor sancionado efectie vy
comunique el pago del monto integro de la multa, esta misma condicién
se genera el dia siguiente a aquel en que la Unidad de Finanza de la Oficina
de Administracion del OSCE verifique que la comunicacién de pago del
proveedor sancionado no ha sido efectiva.

e Cuando el proveedor comunique el pago de la multa con posterioridad a
su suspensioén, dicha suspension se levantara automadticamente el dia
siguiente de haber sido registrada en el SITCE la verificacion del pago.

24. Finalmente, cabe mencionar que la comisién de la infraccién tipificada en el literal
b) del numeral 50.1 del articulo 50 de la Ley, cuya responsabilidad ha quedado
acreditada, tuvo lugar el 27 de setiembre de 2022, fecha en la cual vencié el plazo
gue tenia para presentar la documentaciéon para el perfeccionamiento del
contrato.

Por estos fundamentos, de conformidad con el informe del Vocal ponente Héctor
Marin Inga Huaman vy la intervencién de los Vocales Jorge Luis Herrera Guerra y Paola
Saavedra Alburqueque, atendiendo a la conformacion de la Tercera Sala del Tribunal de
Contrataciones del Estado, segln lo dispuesto en la Resolucién de Presidencia N° 056-
2021-0OSCE/PRE del 9 de abril de 2021, en ejercicio de las facultades conferidas en el
articulo 59 de la Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado y los articulos 20 y 21
del Reglamento de Organizacién y Funciones del OSCE, aprobado por Decreto Supremo
N° 076-2016-EF; analizados los antecedentes y luego de agotado el debate
correspondiente, por unanimidad;

LA SALA RESUELVE:

1. SANCIONAR al proveedor EL COCODRILO MILLONARIO E.L.R.L. con R.U.C N°
20606016809, con una multa ascendente a S/ 12 250.00 (doce mil doscientos
cincuenta con 00/100 soles), por su responsabilidad al haber incumplido
injustificadamente con su obligacidn de perfeccionar el contrato, en el marco de
la Adjudicaciéon simplificada N° 1-2022-MDP (primera convocatoria), convocada
por la Municipalidad Distrital de Pomacocha - Andahuaylas, infraccién tipificada
en el numeral b) del numeral 50.1 del articulo 50 de la Ley.
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Disponer como medida cautelar la suspensiéon del proveedor EL COCODRILO
MILLONARIO E.I.R.L. con R.U.C N° 20606016809, de participar en cualquier
procedimiento de seleccidn, procedimientos para implementar o mantener
Catdlogos Electrénicos de Acuerdo Marco y de contratar con el Estado, por un
plazo de tres (3) meses, en caso no cancele la multa segun el procedimiento
establecido en la Directiva N° 8-2019-OSCE/CD - Lineamientos para la Ejecucion de
la Sancion de Multa Impuesta por el Tribunal de Contrataciones del Estado.

Disponer que el pago de la multa impuesta se realice en la cuenta del OSCE
N° 0000-870803 del Banco de la Nacidn. En caso que el administrado no notifique
el pago al OSCE dentro de los siete (7) dias habiles siguientes de haber quedado
firme la presente resolucion, la suspensiéon decretada como medida cautelar
operara automdticamente. Una vez comunicado el pago efectuado, el OSCE tiene
un plazo maximo de tres (3) dias habiles para verificar la realizacién del depdsito
en la cuenta respectiva. La obligaciéon de pagar la multa se extingue al dia habil
siguiente de verificado el depdsito respectivo al OSCE o al dia siguiente de
transcurrido el plazo de suspensién por falta de pago previsto como medida
cautelar.

Disponer que la Secretaria del Tribunal, registre la sancién en el mddulo
informatico correspondiente.

Registrese, comuniquese y publiquese.
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