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9 J  RESOLUCION DE ALCALDIA N°631-2023-MPCP

Pucallpa, 0 i UCI m

VISTOS: El Expedients Interno N* 65830-2022, el Expediente Externo N* 38023-2023, la
Resohicién Gerencial N*® 60265-2022-MPCP-GM-GSCTU, de fecha 30/11/2022, el Escrito S/N, de fecha
23/082023 y recibido por la Entidad Edil en la misma fecha, ! Informae Legal N* 1055-2023-MPCP-GM-
GAJ de fecha 25/09/2023, v,

CONSIDERANDO:

Que, con Papeleta de Infraccion N* 091245, de fecha 13/09/2022 (obrante a folios 3}, se le
imputé al administrado Fuser Veta Rengifo, la comision de la infraccién al transito de codigo G25;

Que, mediante Resolucién Gerancial N* 60265-2022-MPCP-GM-GSCTU, de focha 30/11/2022
{obrante a folios 8), la Gerencia de Seguridad Ciudadana y Transporte Urbano, resclvio: “ARTICULO
PRIMERQ. - DECLARAR a fa persona de FUSER VELA RENGIFO, como ef Infractor Principal y Unico
Responsable de la sancién pecuniaria (multa) impuesta, al haberse determinado la oxistencia de
RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA por la comisién de la infraccidn af trénsito de cédigo G25,
conforme a los considerandos expuestos en la presenie Resolucién; ARTICULO SEGUNDO. -
ENCARGAR a la Gerancia de Servicios de Administracion Tributaria - GSAT hacer efactivo el cobro de
la Papsleta por infraccion af Transito N* 0912485, emitida el 13 de Setlembre def 2022, porla comision de
la infraccién al trénsito de cédigo G285, la misma que sanciona con una mulla pecuniaria def 8% de la UIT
vigente al momento del pago, impuesta en uso del vehiculo de Placa Nacional de Rodaje 32363U);
ARTICULO TERCERO.- ENCARGAR al Area de Control de Infracciones y al Area de Control de Licencias
de la Sub Gerencia de Transito y Transporte Urbano de la Municipalidad Provincial de Coronael Portillo,
hacer cumplir la acumulacién de puntos en g licencia de conducir de FUSER VELA RENGIFO, siendo
gsto de VEINTE (20} puntos; ARTICULO CUARTO. - INFORMAR al (los) infractor (es) que en el plazo
perentorio de quince (15) dfas habiles contados a partir del dia sigulente de su nolificacion, tiene a su
disposicién el derecho de ejercer la contradiccién e través del Recurso Administrativo de Apelacién
previsto en el articulo 220° del Texto Unico Ordenado de la Ley N°® 27444-Ley del Procedimiento
Administrativoe General, concordants con ef articulo 15° de! Reglamento de! Procedimiento Administrativo
Sancionador Especial de Tramitacién Sumaria en materia de Transporte y Transito Temastre, y sus
Servicios Complementarios, aprobado mediante Decreto Supremo N* 004-2020-MTC. (...)", el cual fue
debidamente notificado el 23/08/2023 (obrante a folios 8);

Que, con Escrito SIN, de fecha 23/08/2023 y recibido por la Entidad Edil en la misma fecha
(obrante a folios 10 al 11), ingresado mediante Expediente Externo N* 38023-2023, el administrado
Fuser Vela Rengifo, solicitd 1a nulidad de la Papeleta de Infraccion N* 091245 de fecha 13/09/2022;

Que, ol artlculo 194° de la Constitucién Politica del Estado, modificado por la Ley N°* 30305, en
concordancia con el Articulo Il del Titulo Preliminar de la Ley Orgénica de Municipalidades, Ley N* 27972,
aestablece que las municipalidades provinciales y distritales son ¢rganos de gobierno local, que tienen
autonomia politica, econdémica y administrativa en los asuntos de su competencia, estableciendose dicha
autonomia en la facultad de ejercer actos de gobierno, administrativos y de administracién, con sujecion
al ordenamiento jurldico,

Que, en el numeral 217.1 del articulo 217° del Texto Unico Ordenado de la Ley N* 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo General (en adelante, LPAG), se sehala que: “Conforme a io seflalado en
of articulo 120, frente a un acto administrativo que se supone viola, desconoce o fesiona un derecho o
interés legftimo, procede su contradiccion en la via administrativa mediante los recursos administrativos
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Que, en e! sub numeral 1.6 del numeral 1 del Articulo IV del Titulo Preliminar de 12 LPAG, $6€ pm e
sefiala que: “1.6. Principio de informalismo.- Las normas de procedimignto deben ser mtsrprafadas (1]} W———————-
forma favorable a la admisién y dscisién final de las pretensiones de los administrados, de MO0 QUO.SUS hmamantsimmainits
derschos e intereses no sean afectados por la exigencia de aspectos formales que puedan ”sérm
subsanados dentro del procedimianto, siempre ‘que dicha excusa no efecte derechos de terceros o alm.;-—.

I
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Que, en el numeral 218.2 del articulo 218° de ta LPAG, se regula que el término para la .;,...“.:;
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interposicion de los recursos administrativos es de quince (15) dias perentorios, entendiéndose, éstos
como dias habiles en virlud a lo dispuesto en el articulo 145° de la acotada ley, - m--o--—-

Que, en el articulo 160° de la LPAG, se establece que: “La auloridad responsable de"?a'm
Instruccién, por propia iniciativa o a instancia de fos administrados, dispone mediants raso!ucrdn P
irrecurrible fa acumulacién de los procedimientos en tramile que guarden conexién®, - -

l

Que, en el numeral 173.2 del articulo 173° de la LPAG, se sefiala que: "Comesponde 8 /05 ammswmiemes
administrados aportar pruebas medianie la presentacion de documentos e informes, proponer pericias,”” """
testimonios, inspecciones y demds diligencias permitidas, o aducir alegacioches”, N,

el Decreto Supremo N® 004-2020-MTC, articulo: 15%; o vt
Que, e! recurrente alega lo siguiente: .._...“...':.'..'.."..
- ~miepaiindepi

»  “(..) TERCERO.- Que, la papeleta de infraccidn recurrida, no cumple con los requisitos para su
validez; asimismo, el campo donde debe constatar la firma del efectivo policial, se tiene una ribrica ss—sewsswse.
supuestamenie del efectivo policial, que se repite con los mismos rasgos en ofras papeletas, lo que.eviden
una impresion de escaneo de firma; también donde deberta ir la firma del supuesto infractor estd vaclo; el &%
trastoca nuestro ordenamiento legal, y contraviene las disposiciones reglamentarias sefialadas en la Ley, pana wesswmewsise
la validez de la papeleta de infraccién, por ende la validez del acto juridico administrativo, ::

il

CUARTO.- Que, conforme lo seRala el Texto Unico Ordenado del Reglamento Nacional de Trénsito — Codigo > e o
de Trénsito, en su Art. 326 numeral 2 “La ausencia de cualquiera de los campos que anteceden estard SUfell .. mapmam—
a las consecuencias juridicas sefialadas en el numeral 2 del Articulo 10 de la Ley N° 27444, Ley del- wosmmmssens
Procedimiento Administrativo General". Por lo que siendo esto asi, la papeleta de infraccidn recurrida,_fal —o—ss==———
como se ha expuesto Ut Supra adolece de vicios que la invalidan y acarrean su nulidad Ipso Jure. (...}"} «

m

> 4(..) QUINTO.- Que, mi persona si contaba con el SOAT fisico al momento de la intervencidn pohc;af e )
lo cual el efectivo policial trataba de ponerme una papeleta de infraccién al trdnsito de cualquier indole, para . ——
lo cual, si pagare la papeleta, pero en el momento que haya una amnistia de papeletas de transito, (..)7; T —.
argumentos mediante los cuales €l impugnante trata de desvirtuar el contenido de la Papeleta de

Infraccion N® 091245, toda vez que, alega que, el campo donde debe constar 1a firma del efectivo policial,
se tlens una impresion de escaneo de la firma, ya que la misma se repite con los mismos rasgos en otras
papeletas, asimisme, indica que, donde deberla ir la firma del supuesto infractor esta vaclo, sefalando
que tales situaciones se enmarcan dentro de lo sefialado en el numerat 2 del articulo 326° del TUO de!
RETRAN, y en consecuencia la Papeleta de Infraccidn N* 091245 seria nula, Asimismo, el impugnante
seflala que, al momento en que le impusieren la Papeleta de Infraceion N* (81245, este si contaba con eI "'"""""""
SOAT flsico, y pese a eso el efectivo policial que lo intervino le impuso la misma;
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Que, de la revision de los actuados, se observa que mediante Escrito SIN, de fecha 2310812023 oo ma

y recibido por la Entidad Edil en 1a misma fecha, el Infracter solicitd la nulidad de [a Papeleta de InfracciGnsummmmnusssus
N* 091245 de fecha 13/09/2022, por lo que, estando a éste, y baje el principio de mformahsmb"""""""""""

concordante con el articulo 15° del D.S. N® 004-2020-MTC', se debe adecuar el mencionado escrito a unp :...,H
* At i, + sl
B
' Las normas de procedimiento deben ser interpretadas en forma favorable a la ag¢misidn y declsidn final de las pretensiones el
de Ios administradas, de mode gue sus derechos e intereses no sean afectados por la exigencia de aspectos formales que -
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de apelacién contra la Resolucién Gerencial N° 80265-2022-MPCP-GM-GSCTU; en ese sentido, se
aprecia que la resolucién impugnada ha sido vélidamente notificado al adminlistrado ef 23/08/2023, por lo
que, de conformidad con el articulo 218° de la LPAG, e! plazo que tenfa el administrado para interponer
el recurso impugnatorio materia de evaluacion vencla el "14/09/2023" (15 dias habiles), y; astando a que
interpuso el referido recurso dentro de! plazo legal, corresponde emitir pronunciamiento sobre el mismo;

Que, respecto al primer argumento de! impugnante, se tiene que este alega que, el campo donde
debe constar la firma de! efectivo policial, se tiene una impresion de escaneo de la firma, ya que la misma
se repite con los mismos rasgos en otras papeletas, asimismo, indica que, dende deberla ir la firma del
supuesto infractor estd vaclo, sefialando que tales situaciones se enmarcan dentro de lo sefialado en el
numeral 2 del articulo 326° del TUQ del RETRAN, y en consecuencia la Papeleta de Infraccién N° 091245
seria nula: al respecto, el numeral 173.2 del articulo 173° de la LPAG, senala: “Corresponde a los
administrades aporiar pruebas mediante la presentacion de documentos e informes, proponer pericias,
testimonios, inspecciones y demds diligencias permitidas, o aducir alegaciones”, debiéndose sefialar que,
ante el articulo mencionado, el impugnante debié de presentar las pruebas pertinentes que acredite que
la firma de! efectivo policial que se consigna en a Papeleta de Infraccién N° 091245, se trataria de una
impresién de escaneo; situacién que no sucedid, toda vez que a su escrito de apelacién, este no presentd
las pruebas pertinentes para sustentar fehacientemente su posicién; en ese sentido, el argumento de
impugnante carece de fundamento factico y legal;

Que, de otro lado, el impugnante alega que, donde deberia Ir la firma de! supuesto infractor esta
vaclo: al respecto, de la revisidn de la Papeleta de Infraccién N° 091245, se aprecia que, en el campo de
“firma del conductor” aparece debidamente consignada la ribrica del impugnante, tal como se puede
apreciar a continuacion:
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Denotandose que el referido campo se encuentra debidamente llenado y no se encuentra vaclo, tal como
alega el Impugnante; en ese sentido, el argumento del impugnante carece de fundamento factico y legal;

Que, respecto al argumento glosado en el sub numeral 3.1.2. del presente Informe, se tiene que,
el impugnante alega que, al momento en que le impusieron la Papeleta de Infraccidn N° 091245, este si
contaba con e SOAT flsico, y pese a eso el efectivo policial que lo intervino le impuso la misma; al
respecto, el numeral 173.2 del articulo 173° de la LPAG, sefala: “Corresponde a los administrados aportar
pruebas mediante la presentacion de documentos e informes, proponer pericias, testimonios, inspecciones y

puedan ger subsanades dentro de! procedimiento, slempre que dicha excusa no pfecta derechos de tercaros o el interds
publico,
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demds diligencias permitidas, o aducir alegaciones”, debiéndose sefialar que, ante el articulo menclonadime————
el impugnante debié de presentar las pruebas pertinentes que acredite que al momento en que [€ .
impusieron la Papeleta de Infraccion N* 091245, este si portaba el SOAT fisico; situacion que no sucedio;
toda vez que a su escrito de apelacién, este no presenté las pruebas pertinentes para sustentar ™.
fehacientemente su posicién; por lo que, estando a lo antes sefialado, el recurso de apelacién debe ser
declarado Infundado;

Il
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acumuiacién de los procedimientos en trdmite que guarde conexién; al respecto, la acumulacion™de St
procedimientos tiene como finalidad simplificar, y otorgar celeridad y eficacia a los Procedimientol —evemme ca
administratives, tramitando en un solo expediente casos que guarden conexién entre sl, 2 efecto QUE 13 wresmmsm—
administracién poblica emita un solo procedimiento, evitando repetir actuaciones, como resoluciones =~ &= <
contradictorias, por citar; '

|

Que, sobre el particular, existen dos tipos de acumulaciones: a) la objetiva, cuando s aCUMULIAN o .cmmes —we
varias pretensiones de un solo administrado, y b) la subjetiva, por la cual se acumulan pretensiones de -—-samme—-
distintos administrado; en este sentido, para que se pueda dar la acumulacién de pedidos o solicitudes _——
debe existir conexidn en los asuntos, compatibilidad entre las pretensiones, mismo tipo de procedimiento, S ——
y no existir planteamientos subsidiarios o alternativos. En ese sentido, del analisis de los autos, se refiere === "=
que con la Papeleta de Infraccién N* 091245, se inicid el procedimiento administrativo sancionador, el
cual generd el Expediente Interno N* 85830-2022 y la solicitud de nulidad de la Papeleta de Infraccién N° -
091245, el cual generd el Expediente Externo N® 38023-2023, guardan conexién por la materia pretendida,™
en 1al sentido, de acuerdo a las facultades de la autoridad administrativa, en aplicacién del principio de
celeridad y astando a lo invocado en los articulos 160° y 181° de la LPAG, se procede a la a0umulacigr_1_‘-—~‘-—*
del Expediente Interno N* 65830-2022 y el Expediente Externo N* 38023-2023, \ meuem——

i

Que, sin perjuicio de lo expuesto, se precisa que la Gerencia de Asesoria Jurldica ha emitido €| emmmssuvasa
Informe Legal N* 1055-2023-MPCP-GM-GAJ de fecha 25/09/2023, el cual concluyd lo sigulente: “fi- —~—am. e
ACUMULAR el Expediente Externo N* 38023-2023 al Expediente interno N* 65830-2022, de
conformidad con ef ardfculo 160° de la LPAG; 2.- DECLARAR INFUNDADO &l recurso de apelacitn . .esw:. e
formulado por ef administrado Fuser Vela Rengifo (adecusdo de conformidad con of anticulo 15° def D.§, >
N* 004-2020-MTC), contra la Resolucién Gerencial N* 60265-2022-MPCP-GM-GSCTU, de focha . mami”
30/1172022, y; 3.- DAR POR AGOTADA LA VIA ADMINISTRATIVA, de conformidad 8 Io dispuasto en 6} - =--msressse
artfculo 50* de ia Ley Orgénica de Municipalidades, Ley N* 27972, y articulo 228" del TUO de la Ley dal T oo
Procedirniento Administrativo General™, .
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Que, el referido informe legal emitido por la Gerencia de Asesorfa Juridica, es el que fundamenta  «..asma -onmm
Ia presente Resolucion, por lo que es responsable por el contenido del mismo, en mérito al Principio de - em-~—
Segregacién de Funciones; en virtud del cual, los servidores y funcicnarios piblicos responden por las -~ =
funciones que ejercen, debiéndose delimitar la responsabilidad del Titular de la Enlidad y Gerente -~amumran—sam

Municipal, en la verificacidn que el expediente cuente con el sustento legal correspondiente. Asimismo, =~ "
en virtud al Principio de Confianza, el cual opera en el marco del Principio de Distribucidn de Funciones y . csws—mw=
Atribucicnes (obligaciones), y se fundamenta en la actuacién de un servidor o funcionaro piblico conformg  ~wwe= ==

A ————

al deber estipulado por las normas, confiande a su vez, en que otros servidores actuaran
reglamentariamente, operando asl la presuncién de que todo servidor actia bajo el cabal cumplimiento
de sus funciones y atribuciones;

i

Que, estando a las facultades conferidas en virtud a lo dispuesto en el articulo 20°, inciso 6), ¥
articulo 38° segundo pamrrafo de la Ley N° 27972 - Ley Organica de Municipalidades,;

SE RESUELVE: -

ARTICULO PRIMERO. - ACUMULAR el Expediente Externo N* 38023-2023 a! Expediente wamusaneis
interno N* 65830-2022, de conformidad con el artfcuto 160" de la LPAG, O gy

ARTICULO SEGUNDO. - DECLARAR INFUNDADO el recurso de apelacion formulado por.“el et +

f

|

|

f

administrado Fuser Vela Rengifo (adecuado de conformidad con el articulo 15° del D.S. N* 004-2020- = =%~ 7
MTC), contra la Resolucién Gerencial N* 60265-2022-MPCP-GM-GSCTU, de fecha 30/11/2022, G
+ walie- o ey el
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ARTICULO TERCERO. - DAR POR AGOTADA LA VIA ADMINISTRATIVA, de conformidad a
lo dispuesto en el articulo 50° de la Ley Organica de Municipalidades, Ley N® 27972, y articulo 228° de!
TUQ de la Ley del Procedimiento Administrativo General.

ARTICULO CUARTO. - ENCARGAR a la Oficina de Tecnologia de Informacién la publicacién de
la presente Resolucién en el Portal Institucional de la Municipalidad Provincial de Corone! Portillo

ARTICULO QUINTO. - ENCARGAR a la Gerencia de Secretaria General, la notificacion de la
presente resolucion a la parte interesada, en Ia siguiente direccion:

- Fuser Vela Rengifo, en su domicilio real ubicado en la Prolongacién Rodolio Espinar Mz.
200D, Lt. 09 - Calleria.

REGISTRESE, COMUNIQUESE, CUMPLASE Y ARCHIVESE.




