|

t

l

|

!

b

lf

il

i

L]

'
Il

!

i

I

RESOLUCION DE ALCALDIA N° 626 -2023-MPCP

Pucallpa, ni 0cT, m

VISTOS: Ei Expediente Externo N° 28677-2023, la Resolucion Gerencial N* 27724-2023-
MPCP-GM-GSCTU, de fecha 10/08/2023, el Escrito S/N, de fecha 22/08/2023 y recibido por la
Entidad Edil en la misma fecha, el Informe Legal N° 1006-2023-MPCP-GM-GAJ de fecha 12/08/2023, '

Y
CONSIDERANDO:

Que, con Papeleta de Infracctén N° 000967, de fecha 22/06/2023 (obrante a folios 6), se
le imputo al administrado Tito Panaifo Romero, la comisién de la infraccion al transito de codigo

TMIT:

Que, mediante Escrito $/N, de fecha 27/06/2023 y recibido por la Entidad Edil en la misma
fecha (obrante a folios 1 a! 3), ingresado con Expedlente Externo N° 28677-2023, el administrado
Tito Panaifo Romero, presenté descargo contra la Papeleta de Infraccién N° 000967 de fecha

22/08/2023;

Que, con Resolucién Gerencial N° 27724-2023-MPCP-GM-GSCTU, de fecha 10/08/2023
(obrante a folios 10), la Gerencia de Seguridad Ciudadana y Transporte Urbano, resolvio:
YARTICULO PRIMEROQ. - Daclarar IMPROCEDENTE g solicitud planteada y SANCIONAR a la
persona de TITO PANAIFO ROMERO idenlificado con Documento Nacional de ldentidad N°*
00105663 como INFRACTOR PRINCIPAL y UNICO RESPONSABLE, de la sancién pscuniaria
(multa) impussta, al haberse determinado la existencia de RESPONSABILIDAD ADMINISTRA TIVA,
por la comisién da la infraccién el trénsito N° 000987 emitida ol 22 de junio def 2023, de cédigo™™
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M.17, conforme a los considerandos de la presents resolucion; ARTICULO SEGUNDO. -y

.ENCARGUESE a Ia Gerencia de Servicios de Administracién Tributaria — GSAT, hacer efectivo el
cobro de ls papeleta de infraccidn N* 000967 emilida el 22 de junio del 2023, por la comisién de la-
infraccién al trénsito M.17 con una calificacién de MUY GRAVE, la misma que sanciona con una
multa del 12% de la UIT vigente al momento del pago, impuesta en uso del vehiculo de placa
Nacional de Rodaje 5957BU; ARTICULO TERCERO. - ENCARGAR al Area ds Control de Licencias
- =~ de Conducir de la Sub Gerencia de Trénsito y Transporte Urbano de la Municipalidad Provincial de
Coronel Portillo, hacer cumplir la acumulacién de puntos de la infraccién de cédigo M. 17 signdo ésta
de ochenta (80} puntos, comelida por la persona de TITO PANAIFO ROMERQ identificado con
Documenio Nacional de Identidad N* 00105663; conforme a los considerandos de la presente
INFORMAR sl (los) infractor (8s} que en el piszo perentoric de
quince (15) dias hébiles contados a partir del dia siguiente de su notificacion, tiene a su disposicion
al derecho de ejercer la coniradiccion, @ través del racurso de apelacion previsto en el articulo 220°
del Texto Unico Ordenado de la Ley N* 27444 - Ley del Procedimiento Adminisirativo Genseral,
concordante con el articulo 15° de! Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador
Especial de Tramitacién Sumaria en Materia de Transporte y Trénsito Terrestre, y sus Servicios
Complementarios - Aprobado por el D.S. N* 004-2020-MTC. {...)", el cual fue debidamente notificado ..
el 17/08/2023 (obrante a folios 12),

Que, mediante Escrito §/N, de fecha 22/08/2023 y recibido por la Entidad Edil en la misma
fecha (obrante a folios 14 al 19), el administrado Tito Panaifo Romero, interpuso recurso de
apelacién contra la Resolucién Gerencial N° 27724-2023-MPCP-GM-GSCTU de fecha 10/08/2023;

resolucién; ARTICULO CUARTO. -
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Que, el artlculo 194° de la Constitucion Polltica del Estado, modificado por la Ley N° 3(.’!30'5""""""-""'1
en concordancia con el articulo [} del Titulo Preliminar de la Ley Organica de Municipalidades, L —
N° 27972, establece que las municipalidades provinciales y distritales son érganos de gobierno local; bbb
que tienen autonomia politica, econémica y administrativa en los asuntos de su competencia, ———
estableciéndose dicha autonomia en la facultad de ejercer actos de gobierno, administrativos y de ~ ~#~ -

administracin, con sujecién al ordenamiento juridico; Sk et
v v -

Que, en el numeral 217.1 del articulo 217° de! Texto Unico Ordenado de la Ley N°2?444_;‘_:~"'""‘""‘""
Ley del Procedimiento Administrativo General (en adelante, LPAG), se sefala que: “Conforme a.10 smmesswmuns
sefialado en el articulo 120, frente & un acto administrativo que s SUPoNe viola, dESCONOCE O IGSIONE et rvm.
un darecho o interss legftimo, procede su contradiccién en ia via administrativa mediante los recursos =~ mew=e =

iy
administrativos {...)", - ew
oy e st

Que, en el numeral 218.2 de! ariculo 218° de la LPAG, se regula que el término para la _
interposicién de los recursos administrativos es de quince (15) dlas perentorios, entendiéndose, e«
éstos como dlias habiles en virtud a lo dispuesto en el articulo 145° de |a acotada ley,

Que, en el numeral 173.2 del articulo 173° de la LPAG, se sefiala que. “Corresponde a los -'__-:: ::
administracios aportar pruebas mediante la presenlacién de documenios e informes, proponer - e
pericias, testimonios, inspecciones y demds diligencias permitidas, o aducir alegaciones”, v em————

Que, en ei numeral 1 del articulo 248° de la LPAG, se sefiala que: “Legafidad. - Séio por -H M i
norma con rango de ley cabe ainbuir @ las entidades la potestad sancionadora y la cons;gu;en?'e et ——
previsién de las consecuencias administralivas que a titufo de sancién son posibles de aplicar a m
administrado, las que en ningin caso habilitarén a disponer fa privacién de libertad”, -

Que, la Resolucién Directoral N* 2468-2014-MTC-15, articulo: 5, o “"""""""‘"‘"‘"
Que, e] Decreto Supremo N® 004-2020-MTC, articulo: 11°; o e oal
Que, a Ordenanza Municipal N° 009-2018-MPCP, articulo: 71; e

. + e R S
Que, el recurrente alega lo siguiente: (A, o
Frubiaiiahaiigrspommbian

» “(..) 3.5 Esta denuncia gue realiza el policta con la presente papeleta de infraccidn, nacid NULQ v edteesomn
por la siguiente razdn reglada a derecho: v ——

2 oo ep
3.5.1 Ei formata de papeleta no ha sido aprobade con norma complementaria para su aplicacidn dentrode =+ =
este dmbito territorial de acuerdo al numeral 11.2 del articulo 11 dela Ley 27181 concordante con el HUMEral s ot
I del articulo 5 del D.S. N° 016-2009-MTC. (...)", T et b

2o ol bl

» “(..) Asimismo, al momento que el policla denuncia con la Papeleta de Infraccién, Ia presunta -7 ' -

infraccidn, lo hace con fecha anterior. (...)"; -

» “(..) 3.6 En el presente caso, no seria necesario desvirtuar los vicios de la papeleta por todo lo = “er * 2
descrito anteriormente. Sin embargo, enumeraré los vicios insubsanables que contienen algunos campos de -
L. - . .. T L e——
esta papeleta, que son vicios fotales que causan su nulidad de pleno derecho, la que paso a detallar: . A
.. [
A £

Hi!*‘f

3.6.1 EI CAMPO I.11.a, el policia vicio rayando de forma horizontal ese campo. R

L] e

i

3.6.2 El CAMPO 1.11.5, el policia vicio ravando de forma horizontal ese campo, obstruyendo. m
observaciones que quiso consignar el presunto infractor; ya gue, al momento de la suscripcién de la papeleteswaswnme
el presunto infractor NO FIRMO y groseramente en ese campo existe una firma que NO ME C ORRESPOND$ -

( )u o ‘,_--_.‘-H-m. =
- L et e
> 4.} 3.7 Que, en la décimo segunda linea del tercer considerando indican “(...), siendo asi se o

seflala extrae el articulo 24.a de la Constitucién Politica la cual seftala “nadie estd obligado hacer lo que la ::
ley no manda, ni impedido de hacer lo que ella prohibe”, oeeee
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Esta Motivacidn es insuficiente, ya que este derecho es solo para los particulares. Dentro dz esa linea se
evidencia que no se actué con respeto a la constitucién, la ley y al derecho. (...)”,

¥ “(...) 3.8 Ahora, en ninguno de sus OCHO ARTICULOS que RESUELVE esta resolucién, setalan,
quién es la autoridad competente para imponer la sancidn y la norma gue la atribuya tal competencia, esto
en Concordancia con el articulo 254.1.3 del TUO de la Ley 27444. (...}",

» “(..) 3.9 Ahora vemos como concluye el Procedimiento Sancionador Especial al momento que la
Autoridad Decisora emite sancionando o archivando el procedimiento.

El D.S. N° 004-2020-MTC determina como se llama la resolucidn que la Autoridad Decisora emitird al
momento de sancionar o archivar. Dentro de esa linea el articulo 11 determina que se emitird una
RESOLUCION FINAL y no una resolucién gerencial. (...)",

» 49¢..) 3.11 Asimismo, el Reglamento de Organizacién y Funciones (ROF) de la Municipalidad
Provincial de Coronel Poriillo, en_ninguna de sus veintitrds (23} funclones indica gue el Gerente de
Seguridad Ciudadana y Transporte Urbano, actuard como AUTORIDAD DECISORA en el Procedimiento
Administrative_Sancionador Especial de Tramitaclén Sumaria en Materia de Transporte y Trdnsito
Terrestre. Asf como tampoco lo encarga o indica en sus 15 funciones del Manual de Organizacién y Funciones
(MOF). No tiene esa autoridad que lo encargan. {...)", argumentos mediante los cuales el impugnante
trata de desvirtuar el contenido de la Papeleta de Infraccién N° 000967 de fecha 22/06/2023 y de la
Resolucién Gerencial N° 27724-2023-MPCP-GM-GSCTU de fecha 10/08/2023;

Que, de la revisién de los actuados, se observa que mediante Escrito SIN, de fecha
22/08/2023 y recibido por la Entidad en la misma fecha, el infractor interpuso recurso de apelacién
contra la Resolucién Gerencial N° 27724-2023-MPCP-GM-GSCTU de fecha 10/08/2023; asimismo,
se aprecia que la resolucién impugnada ha sido validamente notificada al administrado el 17/08/2023,
por lo que, de conformidad con el articulo 218° da la LPAG, el plazo gue tenla el administrado para
interponer el recurso impugnatorio materia de evaluacién vencia el “08/09/2023" (15 dias habiles), y;
estando a que interpuse el referido recurso dentro del plazo legal, corresponde emitir
pronunciamiento sabre el mismo; :

Que, respecto al primer argumento del impugnante, se tiene que este alega que, el formato’

de papeleta no ha sido aprobado con norma complementaria dentro deél ambito territorial, tal como - -
_lo establece el numeral 41.2 del articulo 11° de la Ley 27181 en concordancia con el numeral 1 del. | |

articulo 5° del D.S. N* 016-2009-MTC; al respecto, se debe sefialar que, primigeniamente mediante - :- - '

la Resolucion Directoral N® 1811-2014-MTC-15, se aprobé el Formato de Papeleta del Conductor en™

la Via Publica y el Formato de Papeleta del Conductor por Medios Tecnolégicos, la misma que fue
derogada por la Resolucién Directoral N° 2468-2014-MTC-15, mediante la cual se aprobo el Formato
de Papeleta del Conductor en la Via Publica y el Formato de Papeleta del Conductor por Medios
Tecnoldgicos, determinandose en su articulo 5°, que: “Hasta el 31 de Julio de 2014, las Municipalidades
Provinciales y la Superintendencia de Transporte Terrestre de Personas, Carga y Mercancias - SUTRAW,
deberdn adecuar sus Formatos de Papeleta de Conductor a lo dispuesto en la presente norma, manteniéndose
vigente durante dicho plaze los formatos aprobados por las respectivas entidades”, plazo que fue cumplido
por la entidad, adecuando las Papeletas de Infraccién conforme al modelo indicado en el Anexo |l d

la mencionada Resolucién, el cual se visualiza a continuacion: :

n
3
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No denotandose en ninguno de los articulados de la Resolucidn Directoral en mencion que para |a semmmmeen
adecuacién tales formatos, esta entidad debid de emitir una norma complementaria para dar validez
a la misma, siendo en consecuencia el formato con el que se levanté la Papeleta de InfracCion N msweesames
000967 totalmente valida; en ese sentido, lo argumentado por el impugnante carece de sustento Pisiminit=bion e

facticoy legal; - Rl s i Attty
#lm il

-+ Que, respecto al segundo argumento del impugnante, se tiene que este alega quemalemeniewmmns
momento en que el efectivo policial asignado al control del trdnsito impuso la Papeleta de InfracciOn pamm—areans
N*® 000967, este o hizo con fecha anterior; al respecto, el numeral 173.2 del articulo 173° de la LPAG r s
sefala: “Corresponde a los adminisirados aportar pruebas mediante la presentacién de documentos”¢ temmerse—es
informes, proponer pericias, testimonios, inspecciones y demds diligencias permitidas, o aducir alegaciones”’, s
debiéndose sefialar que ante el articulo mencionado, el impugnante debi6 de presentar las pruebas Sesawnmam-
pertinentes que acredite que la Papeleta de Infraccién N° 000967 de fecha 22/06/2023 fue impuesta .........._......""'

I!

‘ .. con fecha anterior a la consignada en la misma, situacién que no sucedid, toda vez que a suU eSCritp Mmwnatnsewe

. . . T s

¥ " de apelacién, éste no presenté las pruebas pertinentes para sustentar fehacientemente Su POSICION, wwmameuaun
i en ese sentido, lo argumentado por el impugnante carece de sustento factico y legal;

Que, respecto al tercer argumento del impugnante, se tiene que este alega que, |a Papeleta Mmemeessee=
de Infraccién N° 000967 contiene vicios insubsanables, toda vez que en el campo de ObSErvaCIONES wamedmmareme
del efective policial este rayd de forma horizontal tal campo, asl como también en el campo de *eaaasenu.
observaciones del conductor el efectivo policial rayé de forma horizontal tal campo, obstruyendo d& mammermmn

4 esa forma las observaciones que quiso consignar, asl también sefiala que la firma que S& CONSIGNG e A
- en la referida papeleta no le corresponde; al respecto, de la revisién de la Papeleta de Infraccién,}

' -1 I 000967 de fecha 22/06/2023, se tiene que en el campo de “Observaciones del Efectivo Policial”, NO somuneisutiammis

- existe ninguna raya en forma horizontal, sino que, por el contrario el efectivo policial dejo en blancp —— ’

el referido rubro, toda vez que no considerd necesario anotar ninguna observacion, situacion que PO s s

invalida la papeleta en comento, toda vez que consignar alguna observacién en €l campo en mencidn Reme=eatmes.
+ es facultative por parte del efectivo policial interviniente; en ese sentido, lo argumentado por el s
* gt i H . vl -
} ~dbapriosspe impugnante carece de sustento factico y legal; - P
- sl . . - P i —
. b Que, ahora bien, respecto al argumento del impugnante de que en,el, campo de o o
mﬂ observaciones del conductor el efectivo policial rayé de forma horizontal tal campo, obstruyendo de s
r-ud-m- - esa forma las observaciones que quiso consignar, asi también sefiala que la firma que se consigng Ttmawesesans
XL ﬂml
b dur
| 3¢
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en la referida papeleta no le corresponde; al respecto, el numeral 173.2 del articulo 173° de la LPAG,
sefala; “Corresponde a los administrados aportar pruebas mediante la presentacidn de documentos e
informes, proponer pericias, testimonios, inspecciones y demds diligencias permitidas, o aducir alegaciones”,

)

|

e debiéndose sefialar que ante el articulo mencionado, el impugnante debi6 de presentar las pruebas
it pertinentes que acredite que el efectivo policial que impuso la Papeleta de Infraccién N° 000967 de
P

fecha 22/06/2023 al haber rayado de forma horizontal el campo de observaciones del conductor este
obstruyd las observaciones que iba a consignar el impugnante; aunado a ello, el impugnante debid
de presentar las pruebas pertinentes que acredite que la firma que se consigna en la papeleta en
comento no le pertenece, situaciones que no sucedieron, toda vez gque a su escrito de apelacion,
éste no presentd las pruebas pertinentes para sustentar fehacientemente su posicién; en ese sentido,
jo argumentado por el impugnante carece de sustento factico y legal,

Que, respecto al cuarto argumento del impugnante, se tiene que este alega que, la .
Resolucién Gerencial N° 27724-2023-MPCP-GM-GSCTU al sefialar en su décima segunda linea del
tercer considerando que nadie esta obligado a hacer lo que la ley no manda, ni impedido de hacer
lo que ella no prohibe, tal motivacién es insuficiente, ya que tal derecho es solo para los particulares,
por lo que, dentro de esa linea, se evidencia que no se actud con respeto a la constitucién, laley y
al derecho; al respecto, de la revision de la referida Resolucion, se tiene que en su tercer
considerando se sefala: “Que, mediante Informe Final de Instruccidn N° 9564-2023-MPCP-GSCTU-
SGTTU, de fecha 24 de julio del 2023, la Sub Gerencia de Trdnsito y Transporte Urbano, deriva los actuadps
 a la Gerencia de Seguridad Ciudadana y Transporte Urbano, el cual concluye: sugiriendo Sancionar el
Procedimiento Administrativo Sancionador iniciado mediante Papeleia por Infraccion al Trdnsito N° 800967,
en contra de la persona TITO PANAIFO ROMERQO identificado con Documento Nacional de Identidad N°
00105663.”, denotandose del referido considerando, que en su redaccidn, no se hace mencién a lo
que indica el impugnante para cuestionar la misma, por lo que {a Resolucion en mencién se
encuentra debidamente motivada; en ese sentido, lo argumentado por el impugnante carece de
sustento factico y legal;

Que, respecto al quinto argumento del impugnante, se tiene que este alega que, en ninguno
de los ocho articulos de la resolucidn materia de impugnacién se sefiala quién es la autoridad
competente para imponer la sancién y la norma que le atribuye tal competencia, esto de conformidad
con el numeral 254.1 del articulo 254° de la LPAG; al respecto, se tiene que el numeral 11.2 del
articulo 11° del D.S. N° 004-2020-MTC, Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador
Especial de Tramitacién Sumaria en Materia de Transporte ¥ Transito Terrestre y sus Servicios |
Complementarios (el cual se aplica al procedimiento administrativo sancionador en materia de

i

I

transito), indica: “/1.2 La Resolucidn Final, segiin corresponda, debe contener: ‘. ;’ .
a) Fundamentos de hecho y de derecho sobre la determinacion de responsabitidad administrativa respecto de:::i f
cada infraccion imputada. : -y

: . et
b) Medidas preventivas, medidas correctivas y medidas provisionales de ser el caso. . ‘;: ’

¢) En materia de trdnsito terrestre: la Resolucién F inal debe contener, ademds de lo sefialado en los literales -

precedentes, el puntaje especifico a ser registrado en el Registro Nacional de Sanciones, tipificado en el
numeral 1. Conductores/as de vehiculos automotores del Anexo I "CUADRC DE TIPIFICA CION DE
INFRACCIONES, SANCIONES, MEDIDAS PREVENTIVAS Y CONTROL DE PUNTOS APLICABLES A LAS
INFRACCIONES AL TRANSITO TERRESTRE", del Reglamento Nacional de Trdnsito, aprobado por Decreto
Supremo 033-2001-MTC”, denotandose del articulo en mencion que, en su redaccién, no se establece
que la Resolucién debe indicar quién es fa autoridad competente para imponer la sancion y ia norma
que le atribuye tal competencia y menos aldn hace referencia a que se deba aplicar para los efectos
lo estipulado en el numeral 254.1 del ariculo 254° del TUO de la LPAG para la emisidn de la
Resolucion: en ese sentido, lo argumentado por el impugnante carece de sustento factico y legal;

Que, respecto al sexto argumento del impugnante, se tiene que este alega que, el artlculo
14° del D.S. N° 004-2020-MTC determina que la resolucién que emite la autoridad decisora al
momento de sancionar o archivar un procedimiento debe llamarse Resolucidn Final y no Resolucién
Gerencial; al respecto, el articulo 11° det D.S. N° 004-2020-MTC, sefiala: “/1.1 La Autoridad Decisora
emite la Resolucion Final determinando la existencia o no de responsabilidad administrativa respecto de cada
infraccidn imputada, y de ser el caso, impone las sanciones y/o dicta las medidas correctivas que correspondan,

-
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11.2. La Resolucidén Final, segin corresponda, debe contener. o uminy
a) Fundamentos de hecho y de derecho sobre la determinacidn de responsabilidad administrativa respecto d€™, et
cada infraccién imputada. v

- > io

b) Medidas preventivas, medidas correctivas y medidas provisionales de ser el caso. drwnsile

A sl

¢} En materia de transito terresire: la Resolucion Final debe contener, ademds de lo seflalado en los literales ——mwseetie
precedentes, el puntaje especifico a ser registrado en el Registro Nacional de Sanciones, tipificado en el . e
numeral 1. Conductores/as de vehfculos automotores del Anexo | "CUADRQ DE TIPIFICA CION'I_)E .
INFRACCIONES, SANCIONES, MEDIDAS PREVENTIVAS ¥ CONTROL DE PUNTOS APLICABLES 4 LAS
INFRACCIONES AL TRANSITO TERRESTRE", del Reglamento Nacional de Trénsito, aprobado por Decrelo ~eusesmsmmews
Supremo 033-2001-MTC.

11.3 En caso se determine que no exisie responsabilidad adminisirativa respecto de los hechos :'mputados,‘!a v a——
Autoridad Decisora dispone archivar el procedimiento administrativo sancionador.”, denotindose _c_IeI e
articulo en mencion que, en su redaccién, no estipula que la resolucion con la cual se determing’d o ewem——
no responsabilidad administrativa deba de (lamarse concretamente “Resolucidn Final”, por [0 que ] wesreeassne
no existir una disposicion expresa que disponga lo antes sefialado, y teniéndose que la autoridad T————
decisora (Gerencia de Seguridad Ciudadana y Transporte Urbano} dentro de sus competencias solo smmmevommes
emite Resoluciones Gerenciales para resolver los procedimientos sancionadores,deﬁvados:_q’g
papeletas de transito, y al tener el caricter de resolucién que decide los mismos, se tiene que.ta
actuacion se encuentra enmarcada dentro del principio de legalidad, el cual se encuentra consagrady Joeaaam s
en el numeral 1 del articulo 248° de la LPAG; an ese sentido, [0 argumentado por el impugnants s
carece de sustento factico y legal; ey ol

Que, respecto al séptimo argumento del impugnante, se tiene que este alega que, el 2 atepmbang
Reglamento de Organizacién y Funciones de esta Entidad Edil en ninguna de sus veintitrés funciones .-
indica que el Gerente de Seguridad Ciudadana y Transporte Urbano, actuard como autoridad JS-me-w—=a=
decisora en el procedimiento administrativo sancionador especial de tramitacién sumaria en materia ——aess—ens
de transporte y transito terrestre, asi como tampoco se indica en las 15 funciones del Manual®dé ~esatsmmsem
Organizacitn y Funciones; al respecto, se tiene que el numeral 21 del articulo 71° de la Ordenanza . puse——
Municipal N° 009-2018-MPCP, establece que la Gerencia de Seguridad Ciudadana y Transporte -——seswsses
Urbano ({la cual esta representada por su Gerente), tiene como funcién: “21. Resolver [os asuntos 4o, — e
cardcter administrativos de su competencia®, denotédndose que dentro de los asuntos administrativos de s
su competencia, se encuentra el resolver los procedimientos administrativos sancionadores iniciados
con las papeletas de infraccidn de transito, toda vez que es la Gerencia encargada de velar por | —esamauens
ordenamiento del transito v del transporte urbano dentro de la provincia de Coronel Portillo, por lo
que, las decisiones que adopta en materia de procedimientos administrativos SaNCIONATOrES rwemmenmnrs
iniciados con las papeletas de infraccidn de trénsito se encuentra enmarcada dentro del prinCipio (g Hmeeuenat=
legalidad, el cual se encuentra consagrado en el numeral 1 del articulo 248° de |a LPAG; €N £5€ mawwneawmum
sentido, estando a los argumentos glosados, el recurso de apelacidn debe ser declarado infundado;= ~
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Que, sin perjuicio de lo expuesto, se precisa que la Gerencia de Asesoria Juridica ha emitido
el Informe Legal N° 1006-2023-MPCP-GM-GAJ de fecha 12/09/2023, el cual concluyd [0 SigUiente;mmmmmemames
“1.- DECLARAR INFUNDADO e! recurso de apelacion formulado por el administrado Tito Panaifg Trures s
Romero, contra fa Resolucién Gerenclal N° 27724-2023-MPCP-GM-GSCTU da facha 10/08/2023 mumsnsianin
y: 2.- DAR POR AGOTADA LA VIA ADMINISTRATIVA, de conformidad a lo dispuesto en s! arﬂcufgm
50" de la Ley Orgédnica de Municipalidades, Ley N°27972, y artlculo 228° del TUQ do 1a Ley 0o wmmmnmmisn
Procaedimiento Administrativo General”,

e e

Que, e! referido informe legal emitido por la Gerencia de Asesoria Jurldica, es el que T :
fundamenta la presente Resolucién, por lo que es responsable por el contenido del mismo, en méri_t_?_:- o ——
al Principic de Segregacién de Funciones; en virtud del cual, los servidores y funcionarios plblic0S . semmsess
responden por las funciones que ejercen, debiéndose delimitar la responsabilidad del Titular de g =5 mstet ~amn
Entidad y Gerente Municipal, en la verificacion que el expediente cuente con el sustento legal —ewamnsmress

correspondiente. Asimismo, en virtud al Principio de Confianza, el cual opera en el marco del
Principio de Distribucién de Funciones y Atribuciones {obligaciones), y se fundamenta en la actuacion
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de un servidor o funcionario publico conforme al deber estipulado por las normas, confiando a su
————— vez, en que ofros servidores actuaran reglamentariamente, operando asi la presuncién de que todo

———en : servidor actia bajo el cabal cumplimiento de sus funciones y atribuciones;
iRl ——p

Que, estando a las facultades conferidas en virtud a lo dispuesto en el articulo 20°, inciso 6},
y articulo 39° segundo parraio de la Ley N° 27972 — Ley Organica de Municipalidades;

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO. - DECLARAR INFUNDADO ¢! recurso de apelacién formulado por el
administrado Tito Panaifo Romero, contra la Resolucidn Gerencial N° 27724-2023-MPCP-GM-

GSCTU de fecha 10/08/2023.

ARTICULO SEGUNDO, - DAR POR AGOTADA LA VIA ADMINISTRATIVA, de conformidad a lo
dispuesto en el articulo 50° de la Ley Orgéanica de Municipalidades, Ley N°27972, y articulo 228° del

TUO de la Ley del Procedimiente Administrativo General. .

ARTICULO TERCERO. - ENCARGAR a la Oficina de Tecnologla de Informacién la publicacion de -
la presents Resolucién en el Portal Institucional de la Municipalidad Provincial de Coronel Portillo "~

{www.municportillo.qob.pe).
ARTICULO CUARTO. - ENCARGAR a la Gerencia de Secretaria General, |a notificacién de la
presente resolucién a la parte interesada, en la siguiente direccion:
Tite Panaifo Romero, en su domicilio procesal ubicado en la Av. Aviacion Mz, 33 Lt. 22
- Manantay.

REGISTRESE, COMUNIQUESE, CUMPLASE Y ARCHIVESE.

---------------- -

Yvone Castagne Visquet
ELC ALE SA PROVINCIAL
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