QEPUBLICA DEL pgg .

Tribunal de Q?an.sprencia yAcceso a la
Informacién Piblica

RESOLUCION N° 002914-2023-JUS/TTAIP-PRIMERA SALA

Expediente 03139-2023-JUS/TTAIP

Recurrente WICHERT HUARANCA LIVISI

Entidad : MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SAN JOSE - AZANGARO
Sumilla : Declara fundado en parte recurso de apelacién

Miraflores, 10 de octubre de 2023

VISTO el Expediente de Apelacion N° 03139-2023-JUS/TTAIP de fecha 17 de setiembre
de 2023, interpuesto por WICHERT HUARANCA LIVISI', contra la denegatoria por
silencio administrativo negativo de su solicitud de acceso a la informacién publica
presentada a la MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SAN JOSE - AZANGARO? con fecha
31 de agosto de 2023.

CONSIDERANDO:
I. ANTECEDENTES

Con fecha 31 de agosto de 2023, en ejercicio de su derecho de acceso a la informacién
publica, el recurrente presenté ante la entidad su solicitud requiriendo se le proporcione
la siguiente informacién:

1)

01.  Las resoluciones de autorizacion de los viajes del alcalde de la Municipalidad
Distrital de San José, Sr. BIELSIN RODOLFO CAJMA MARRON, a la ciudad
de Lima y otros lugares del pals; desde enero 2023 hasta julio 2023.

02. La habilitacion de vidticos para los viajes del alcalde de la Municipalidad
Distrital de San José, Sr. BIELSIN RODOLFO CAJMA MARRON, a la ciudad
de Lima y otros lugares del pafs; desde enero 2023 hasta julio 2023.

03. Reporte SIAF de las habilitaciones de vidticos de los viajes del alcalde de la
Municipalidad Distrital de San José, Sr. BIELSIN RODOLFO CAJMA
MARRON, a la ciudad de Lima y otros lugares del pais; desde enero 2023
hasta julio 2023.

04. Los reembolsos de los viajes del alcalde de la Municipalidad Distrital de San
José, Sr. BIELSIN RODOLFO CAJMA MARRON, a la ciudad de Lima y otros
lugares del pais; desde enero 2023 hasta julio 2023.

' En adelante, el recurrente.
En adelante, la entidad.




05. Reporte SIAF de los reembolsos de los viajes del alcalde de la Municipalidad
Distrital de San José, Sr. BIELSIN RODOLFO CAJMA MARRON, a la ciudad
de Lima y otros lugares del pais; desde enero 2023 hasta julio 2023.

06. Expedientes de los pagos de los VIATIVOS y REEMBOLSOS de los viajes
del alcalde de la Municipalidad Distrital de San José, Sr. BIELSIN RODOLFO
CAJMA MARRON, a la ciudad de Lima y otros lugares del pals; desde enero
2023 hasta julio 2023. {...)". (sic)

El 17 de setiembre de 2023, al considerar denegada la referida solicitud y en aplicacion
del silencio administrativo negativo por parte de la entidad, el recurrente present6 a
esta instancia el recurso de apelacién materia de andlisis.

Mediante la Resolucién N° 02759-2023-JUS/TTAIP-PRIMERA SALA® se admitié a
tramite el referido recurso impugnatorio, requiriendo la remisién del expediente
administrativo generado para la atencién de la solicitud impugnada, asi como la
formulacion de sus descargos.

Con Carta N° 0036-2023-MDSJ/A, presentado a esta instancia el 6 de octubre de 2023,
mediante el cual la entidad remitié el expediente administrativo que se gener para la
atencion de la solicitud; asimismo, formulé sus descargos, a través del Escrito N° 01
del cual se desprende lo siguiente:

1)
Il. FUNDAMENTOS DE MIS DESCARGO

2.1.  Conforme se tiene el Informe N° 0013-2023-MDSJ/OSG/FRAIP/EFPY.
donde se concluye que se ha atendido en hacer efectivo la entrega de

documentos solicitada por el regidor en ejercicio de la presente gestién Sr.
Wichert Huaranca Livisi, entrega y recepcion que se acredita con la Cedula
de Notificacion cantidad de folios (38), donde el solicitante suscribe a puno

y letra poniendo su DN/ N° . /ugar M.D.S. J., estampando su post

sello y firma, recibido, fecha 29-09-2023 Hora 8:27 am. En este contexto el
recurrente presento su recurso de apelacion en fecha 17 de setiembre del
2023, en tanto la entidad ha hecho entrega los documentos solicitados en

fecha 29 de setiembre del 2023, sin el costo de copias segun TUPA de la
entidad, tal conforme se aprecia en los documentos adjuntos al presente.

2.2.- El recurrente Wichert Huaranca Livisi es actual regidor en ejercicio. ha
presentado documentos en fecha 31 de agosto del 2023 ingresado con
Registro administrativo N° 2794 -2023. el mismo que fue aparejado con el
Informe N° 13- 2023-CM/REGIDOR/WHL de fecha 31 de agosto con
Registro _administrativo N° 2793, mediante los cuales donde _solicita
informacion publica de los viajes del alcalde que solicita en copias simples
al amparo del articulo primero de la Ley N° 27806 Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacidn Publica.

2.3.- Documentos del administrado han sido derivado mediante proveido en
fecha 22 de setiembre del 2023 ante Funcionario responsable de acceso
informacion publica de la municipalidad Distrital de San José designado
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Resolucién que fue debidamente notificada a la entidad, con confirmacién de recepcion automatica en la misma fecha
y hora, conforme la informacién proporcionada por la Secretaria Técnica de esta instancia, dentro del marco de lo
dispuesto por el Principio de Debido Procedimiento contemplado en el numeral 1.2 del articulo IV del Titulo Preliminar
del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General aprobado por Decreto
Supremo N° 004-2019-JUS.




mediante Resolucion N° 174-2023-MDSJ/A de fecha 02 de agosto del
2023, y este funcionario emitié Carta N° 0009-2023/RAIP donde solicita
brindar informacion documentada al Jefe de la Unidad de Tesoreria de la
entidad.

2.4.- El responsable de la Unidad de Tesoreria de la Municipalidad Distrital de
San José en atencion a la Carta N° 0009-2023/RAIP. emite su Informe N°
021-2023- MDSJ-UT/AMP con fecha 28 de septiembre del 2023, mediante
el _cual remite informacion solicitada conforme es solicita por el
administrado regidor en ejercicio Wichert Huaranca Livisi.

2.5.- El Funcionario responsable de acceso informacién publica de la
municipalidad Distrital de San José, mediante Cedula de Notificacion
cumple en notificar el documento y sus anexos al solicitante regidor en
ejercicio Wichert Huaranca Livisi, y este hace su recepcién suscribiendo
fecha 29 de setiembre del 2023, DNI estampando su sello y firma en sefial
de su conformidad de recepcion, lo que se aprecia en la precitada cedula
de notificacion.

2.6.- Que, el recurrente Wichert Huaranca Livisi presenta su escrito
Interponiendo recurso de apelacion por ante el Tribunal de Transparencia
y Acceso a Informacién Publica en fecha 17 de setiembre del 2023,
Tribunal que a esta Municipalidad Distrital de San José en fecha 03 de
octubre del 2023 hace llegar CEDULA DE NOTIFICACION N° 12485-2023-
JUS/TTAIP, mediante el cual Notifica la Resolucion N° 002759-2023-
JUS/TTAIP-PRIMERA SALA, donde se resuelve en su articulo primero
admitir a tramite el recurso de apelacion, (...), y en su articulo segundo
requiere a la municipalidad, que en un plazo médximo de (4) dias hébiles,
proceda a remitir el expediente administrativo generado para la atencién
de la solicitud de acceso a la informacion publica presentada por Wichert
Huaranca Livisi, y formule los descargos pertinentes. {(...)"

Asimismo, cabe sefalar que de los actuados remitidos a esta instancia se advierte el
Informe N° 021-2023-MDSJ-UT/AMP de la Unidad de Tesoreria de la Municipalidad
Distrital de San José del cual se desprende lo siguiente:

i.:(“-)
1.- ANTECEDENTES.

Con fecha 22 de setiembre del 2023 mediante el documento en referencia
CARTA N° 009-2023/RAIP, Emitido por el Asesor Legal de la Municipalidad
Distrital de San José donde solicita informacion respecto a la solicitud
presentada por parte del sefior Wichert Huaranca Livisi de fecha 31 de agosto
del 2023. Recibido en la Unidad de tesoreria 25 de setiembre del 2023.

2.- ANALISIS
La LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

(Texto segun el articulo 8 de la Ley N° 27806, modificado segtin el articulo 1
de la Ley N° 27927).

2.- CONCLUSION




Al respecto del documento en la Unidad de tesoreria de la Municipalidad
Distrital de San José, Con la finalidad de poner a su conocimiento y remitir la
informacion solicitada sobre el documento en referencia de los viajes del
alcalde para remitir la_informacion_solicitada para lo cual se le expide el
documento solicitado.

ADJUNTO:

v HABILITACION DE VIATICOS (19) folios

v REPQRTES DE SIAF (01) folios

v EXPEDIENTE DE PAGOS DE LOS VIATICOS (10) folios
v REEMBOLSOS no existe reqistro de documento.

Del mismo modo, se aprecia de los documentos remitidos a este colegiado la
“CEDULA DE NOTIFICACION"recibida por el propio recurrente el 29 de setiembre de
2023 donde esté colocé su firma y nimero de documento nacional de identidad,
mediante el cual se recibié el Informe N° 021-2023-MDSJ-UT/AMP mencionado en el
parrafo precedente, tal como se muestra en la imagen que a continuacién mostramos:

Pipsin G =

Jr. Ramdn Castills SN - Plam de Az de San fosé

CEDULA DE NOTIFICACION

Sr. Wichert Huaranca Livisi

RECIDON D LA MUNICPALIDAD DISTRITAL DF SAN J0A

DIRECCION: COMUNIDAD CCASO

El Funclonario de Acceso a la informacidn Publica cumple con notificar el documento y sus
anexos. Documentos solicitados por su persona, sobre solicitud de informacién publica de
los viajes del alcalde de fecha 31 de agosto del 2023 ¢ spedhente Adminstralao con registro
N'"2794y 2973

Tipo de documento: INFORME N° 021-2023-MDSI-UT/AMP, emitide por ol responsable
de Unidad do Tesoreria . ysus anescs

Cantidad de Folios : (38)

Observaciones:

Il. ANALISIS




El numeral 5 del articulo 2 de la Constitucién Politica del Pert establece que toda
persona tiene derecho a solicitar sin expresion de causa la informacién que requiera y
a recibirla de cualquier entidad publica, en el plazo legal, con el costo que suponga el
pedido, con excepcion de aquellas informaciones que afectan la intimidad personal y
las que expresamente se excluyan por ley o por razones de seguridad nacional.

A su vez, el articulo 3 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27806, Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, aprobado por el Decreto Supremo
N°® 021-2019-JUS*, establece que toda informacion que posea el Estado se presume
publica, salvo las excepciones de ley, teniendo la obligacién de entregar la informacién
que demanden las personas en aplicacion del principio de publicidad.

Por su parte, el articulo 10 del mismo texto sefala que las entidades de la
Administracion Publica tienen la obligacion de proveer la informacion requerida si se
refiere a la contenida, entre otros, en documentos escritos, siempre que haya sido
creada u obtenida por ella 0 que se encuentre en su posesion o bajo su control.

Cabe anotar finalmente que, el segundo pérrafo del articulo 13 de la Ley de
Transparencia, establece que la denegatoria al acceso a la informacién solicitada debe
ser fundamentada por las excepciones de ley, agregando el primer pérrafo del articulo
18 de la referida norma que las excepciones establecidas en los articulos 15, 16 y 17
del mismo texto son los tnicos supuestos en los que se puede limitar el derecho al
acceso a la informacién publica, por lo que deben ser interpretadas de manera
restrictiva por tratarse de una limitacién a un derecho fundamental.

2.1 Materia en discusion

De autos se aprecia que la controversia radica en determinar si la informacién
requerida por el recurrente constituye informacién publica; y, en consecuencia,
corresponde su entrega.

2.2 Evaluacion

Sobre el particular, toda documentacién que obra en el archivo o dominio estatal
es de cardcter publico para conocimiento de la ciudadania por ser de interés
general, conforme lo ha subrayado el Tribunal Constitucional en el Fundamento 5
de la sentencia recaida en el Expediente N° 4865-2013-PHD/TC indicando:

()

5. La proteccion del derecho fundamental de acceso a la informacidn publica no
solo es de interés para el titular del derecho, sino también para el propio
Estado y para la colectividad en general. Por ello, los pedidos de informacién
publica no deben entenderse vinculados tnicamente al interés de cada
persona requirente, sino valorados ademds como manifestacion del principio
de transparencia en la actividad publica. Este principio de transparencia es,
de modo enunciativo, garantia de no arbitrariedad. de actuacién licita y
eficiente por parte del Estado, y sirve como mecanismo idéneo de control en
manos de los ciudadanos”,

Al respecto, el articulo 3 de la Ley de Transparencia, que consagra expresamente
el Principio de Publicidad, establece que “Toda informacién que posea el Estado
se presume publica, salvo las excepciones expresamente previstas por (...) la
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En adelante, Ley de Transparencia.




presente Ley". Es decir, establece como regla general la publicidad de la
informacion en poder de las entidades publicas, mientras que el secreto es la
excepcion.

En esa linea, el Tribunal Constitucional en el Fundamento 8 de la sentencia
recaida en el Expediente N° 02814-2008-PHD/TC, ha sefalado respecto del
mencionado Principio de Publicidad lo siguiente:

1)

8. (...) Estaresponsabilidad de los funcionarios viene aparejada entonces con el
principio de publicidad, en virtud del cual toda la informacién producida por el
Estado es, prima facie, publica. Tal principio a su vez implica o exige
necesariamente la posibilidad de acceder efectivamente a la documentacion
del Estado”.

Sobre el particular cabe mencionar que, el Tribunal Constitucional ha sefialado en
el Fundamento 5 de la sentencia recaida en el Expediente N° 3035-2012-PHD/TC,
que:

1)

5. De acuerdo con el principio de méxima divulgacion, la publicidad en la
actuacion de los poderes publicos constituye la regla y el secreto, cuando
cuente con cobertura constitucional, la excepcion, de ahi que las excepciones
al derecho de acceso a la informacion publica deben ser interpretadas de

manera restrictiva y encontrarse debidamente fundamentadas.” (subrayado
agregado)

En dicho contexto, el Tribunal Constitucional ha precisado que corresponde a las
entidades acreditar la necesidad de mantener en reserva la informacién que haya
sido solicitada por el ciudadano, conforme se advierte del dltimo pérrafo del
Fundamento 13 de la sentencia recaida en el Expediente N° 2579-2003-HD/TC:

1)

13. (...) Como antes se ha mencionado, esta presunciéon de inconstitucionalidad
se traduce en exigir del Estado y sus drganos la obligacion de probar que
existe un bien, principio o valor constitucionalmente relevante que justifique
que se mantenga en reserva, secreto o confidencialidad la informacion publica
Solicitada y, a su vez, que sélo si se mantiene tal reserva se puede servir
efectivamente al interés constitucional que la justifica. De manera que. si el
Estado no justifica la existencia del apremiante interés publico para negar el
acceso a la informacidn. la presuncién que recae sobre la norma o acto debe
efectivizarse y, en esa medida, confirmarse su_inconstitucionalidad: pero
también_significa que la carga de la prueba acerca de la_necesidad de
mantener en reserva el acceso a la informacion ha de estar, exclusivamente,
en manos del Estado.” (subrayado agregado)

Ademas, resulta pertinente tener en consideracién lo dispuesto en el articulo 26
de la Ley N° 27972, Ley Organica de Municipalidades, al sefalar que: “La
administracion municipal adopta una estructura gerencial sustentindose en
principios de programacion, direccion, ejecucion, supervisién, control concurrente
y posterior. Se rige por los principios de legalidad, economia, transparencia,
simplicidad, eficacia, eficiencia, participacion y sequridad ciudadana, y por los
contenidos en la Ley N° 27444 (...)” (subrayado agregado), estableciendo de ese




modo que uno de los principios rectores de la gestién municipal es el principio de
transparencia.

Asimismo, el tercer parrafo del articulo 118 del mismo cuerpo normativo establece
que: “El vecino tiene derecho a ser informado respecto a la gestion municipal ya
solicitar la informacion que considere necesaria, sin expresion de causa; dicha
informacion debe ser proporcionada, bajo responsabilidad, de conformidad con la
ley en la materia” (subrayado agregado).

Dentro de ese contexto, el tercer pérrafo del articulo 13 de la Ley de Transparencia
establece que la solicitud de informacién no implica la obligacion de las entidades
de la Administracion Publica de crear o producir informacién con la que no cuente
0 no tenga obligacion de contar al momento de efectuarse el pedido, en tal sentido,
efectuando una interpretacion contrario sensu, es perfectamente vélido inferir que

la administracién publica tiene el deber de entregar la_informacién con la que
cuenta o aquella que se encuentra obligada a contar.

» Con relacién a los requerimientos contenidos en los numerales 2, 3, 4, 5 y6
de la solicitud:

El numeral 1 del articulo 321 del Cédigo Procesal Civil, de aplicacién
supletoria en el presente procedimiento conforme a lo establecido en el
numeral 1.2 del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley N° 27444, regula la
sustraccion de la materia, la cual origina la conclusién del procedimiento sin
declaracion sobre el fondo.

El Tribunal Constitucional, en los Fundamentos 4 y 5 de la sentencia recaida
en el Expediente N° 01902-2009-PHD/TC, ha sefalado que la entrega de la
informacién al solicitante durante el tramite del proceso constitucional
constituye un supuesto de sustraccién de la materia, conforme el siguiente
texto:

1)

4. Que a fojas 37 obra la Carta Notarial entregada con fecha 15 de agosto
de 2007, conforme a la que el emplazado, don Fortunato Landeras
Jones, Secretario General de la Gerencia General del Poder Judicial, se
dirige a la demandante adjuntando copia del Oficio N.? 4275-2006-J-
OCMA-GD-SVC-MTM del Gerente Documentario de la Oficina de
Control de la Magistratura (OCMA), asi como de la Resolucién N.2 UNO
de la misma gerencia, adjuntando la informacion solicitada.

5. Que, conforme a lo expuesto en el pardgrafo precedente, resulta
evidente que en el presente caso se ha producido la sustraccion de
materia, por lo_gue corresponde rechazar la_demanda de autos,
conforme al articulo 1° del Codigo Procesal Constitucional”. (subrayado

agregado)

De igual modo, dicho colegiado ha sefnalado en el Fundamento 3 de la
sentencia recaida en el Expediente N° 03839-2011-PHD/TC, que cuando la
informacion solicitada por un administrado es entregada, aln después de
interpuesta la demanda, se configura el supuesto de sustraccién de la materia:

1)

3. Que en el recurso de agravio constitucional obrante a fojas 60, el




demandante manifiesta que la informacién publica solicitada “ha sido
concedida después de interpuesta” la demanda.”

Teniendo presente ello, este Tribunal considera que la controversia del
presente proceso ha desaparecido al haber cesado la vulneracion por

decision voluntaria de la parte emplazada. Consecuentemente, se ha

configurado la sustraccidn de la materia”. (subrayado agregado)

Teniendo en cuenta el razonamiento citado, se concluye que, si la entidad
entrega la informacion solicitada, se produce la sustraccién de la materia
dentro del procedimiento.

Por ello, en el caso analizado, se advierte de autos que la entidad a través de
la “CEDULA DE NOTIFICACION”, 1a cual fue recibida por el recurrente el 29
de setiembre de 2023, con lo cual se acredita la atencién de lo peticionado
por el recurrente en los numerales 2, 3, 4, 5 y 6 de la solicitud; asimismo, cabe
senalar que no se advierte de autos documento alguno a través del cual el
administrado haya observado la entrega de la documentacién alcanzada.

En consecuencia, habiendo sefalado la entidad que en este caso procede la
entrega de la informacién al recurrente y enviado la documentacion solicitada
en los numerales 2, 3, 4, 5y 6 de la solicitud materia del recurso de apelacion,
no existe controversia pendiente de resolver; razén por la cual se ha producido
la sustraccion de la materia respecto de la documentacion antes mencionada.

Con relacién al requerimiento contenido en el numeral 1 de la solicitud:

Sobre el particular, se advierte de autos que del mismo modo el recurrente
requirio en el numeral 1 de la solicitud se le proporcione ...) Las resoluciones
de autorizacion de los viajes del alcalde de la Municipalidad Distrital de San
José, Sr. BIELSIN RODOLFO CAJMA MARRON, a la ciudad de Lima y otros
lugares del pais; desde enero 2023 hasta julio 2023”.

Al respecto, cabe sefialar que no se advierte de autos que documento alguno
mediante el cual la entidad se haya pronunciado sobre la peticién formulada
en el item 1 de la solicitud; en ese sentido, habiéndose cumplido el plazo
establecido en el literal b) del articulo 11 de la Ley de Transparencia para
atender este extremo de la solicitud del recurrente, la municipalidad ha omitido
indicar que no cuenta con la informacién requerida, no tiene la obligacion de
poseerla o, teniéndola en su poder, no acredité la existencia de algun
supuesto de excepcion previsto en la Ley de Transparencia para su
denegatoria, por lo que la Presuncion de Publicidad respecto de la informacién
solicitada se encuentra plenamente vigente al no haber sido desvirtuada: a
pesar que corresponde a las entidades la carga de la prueba respecto a las
excepciones del derecho de acceso a la informacion publica requerida por los
ciudadanos.

En atencion a la informacién requerida por el recurrente, cabe sefalar que, la
transparencia y la publicidad son principios que rigen la gestion de los
gobiernos locales, de modo que la informacién que estas entidades posean,
administren o _hayan generado como consecuencia del ejercicio de sus
facultades. atribuciones o el cumplimiento de sus obligaciones, sin importar
su origen, utilizacion o el medio en el que se contenga o almacene, constituye
informacion de naturaleza publica.




En esa linea, cabe indicar que el primer parrafo del articulo 10 de la Ley de
Transparencia precisa que ‘(...) Las entidades de la Administracion Publica
tienen la obligacion de proveer la informacion requerida si se refiere a la
contenida en documentos escritos, fotografias, grabaciones, soporte
magneético o digital, o en cualquier otro formato, siempre que haya sido creada
u obtenida por ella o que se encuentre en su posesion o bajo su control™; por
ello, el Fundamento 6 de la sentencia recaida en el Expediente N° 09378-
2013-PHD/TC y en el Fundamento 12 de la sentencia recaida en el
Expediente N° 02579-2003-HD, el Tribunal Constitucional interpreté dicho
articulo de la siguiente manera: “...) Lo realmente trascendental a efectos de
que pueda considerarse como ‘informacién publica’, no es su financiacion,
sino la posesion y el uso que le imponen los drganos publicos en la adopcion
de decisiones administrativas, salvo, claro estd, que la informacion ha ya sido
declarada por ley como sujeta a reserva’. (subrayado nuestro)

En ese contexto, cabe precisar que la entidad no descart6 el carécter publico
de la informacion requerida, esto es, “(...) Las resoluciones de autorizacién de
los viajes del alcalde de la Municipalidad Distrital de San José, Sr. BIELSIN
RODOLFO CAJMA MARRON, a la ciudad de Lima y otros lugares del pais;
desde enero 2023 hasta julio 2023"; por tanto, resulta razonable sefalar que
la informacion requerida se encuentre en posesion de la entidad y esta sea
de acceso publico.

Sumado a lo antes expuesto, vale sefalar que lo solicitado se encuentra
dentro del alcance de la Ley de Transparencia, ya que constituye informacién
de naturaleza publica, pues, se encuentra vinculada directamente con el uso
de caudales pertenecientes al erario publico, lo cual es concordante con el
segundo parrafo del articulo 10 de la Ley de Transparencia, el cual establece
que ...) para los efectos de esta Ley, se considera como informacion ptiblica
cualquier tipo de documentacion financiada por el presupuesto publico que
sirva de base a una decision de naturaleza administrativa (...)". (subrayado
agregado)

En consecuencia, corresponde estimar el recurso de apelacion presentado y
ordenar a la entidad que proceda a la entrega al recurrente de la informacién
publica requerida® en el numeral 1 de la solicitud, conforme a los argumentos
expuestos en los parrafos precedentes.

Finalmente, en virtud de lo previsto por el articulo 35 del Reglamento de la Ley de
Transparencia, aprobado por el Decreto Supremo N° 072-2003-PCM, en aplicacion de la
Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil, corresponde a cada entidad determinar la
responsabilidad en que eventualmente hubieran incurrido sus funcionarios y/o servidores
por la comision de presuntas conductas infractoras a las normas de transparencia y
acceso a la informacién publica.

De conformidad con lo dispuesto® por el articulo 6 y en el numeral 1 del articulo 7 del
Decreto Legislativo N° 1353, Decreto Legislativo que crea la Autoridad Nacional de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, Fortalece el Régimen de Proteccidn de
Datos Personales y la Regulacién de la Gestién de Intereses:

® Salvaguardando, de ser el caso, la informacién protegida por las excepciones contempladas en la Ley de
Transparencia, bajo los pardmetros de interpretacién restrictiva contemplados en el articulo 18 del mismo cuerpo legal.

%  De conformidad con lo dispuesto en el articulo 4 del Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo
General, aprobado por Decreto Supremo N® 004-2019-JUS.




SE RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR FUNDADO EN PARTE el recurso de apelacién interpuesto por
WICHERT HUARANCA LIVISI; y, en consecuencia, ORDENAR a la MUNICIPALIDAD
DISTRITAL DE SAN JOSE - AZANGARO que entregue al recurrente la informacién
publica requerida en el numeral 1 de la solicitud, conforme a los argumentos expuestos
en la parte considerativa de la presente resolucion.

Articulo 2.- SOLICITAR a la MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SAN JOSE -
AZANGARO que, en un plazo maximo de siete (7) dias habiles, acredite a esta instancia
el cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 1 de la presente resolucién.

Articulo 3.- DECLARAR CONCLUIDO el Expediente de Apelacion N° 03139-2023-
JUS/TTAIP de fecha 17 de setiembre de 2023, interpuesto por WICHERT HUARANCA
LIVISI al haberse producido la sustraccién de la materia, ello respecto de numerales 2, 3,
4, 5y 6 de la solicitud.

Articulo 4.- DECLARAR agotada la via administrativa al amparo de lo dispuesto en el
articulo 228 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General, aprobado por el Decreto Supremo N° 004-2019-JUS.

Articulo 5.- ENCARGAR a la Secretaria Técnica del Tribunal de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica, la notificacion de la presente resolucién a WICHERT
HUARANCA LIVISI y a la MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SAN JOSE - AZANGARO,
de conformidad con lo previsto en el articulo 18 de la norma antes citada.

Articulo 6.- DISPONER la publicacion de la presente resolucién en el Portal Institucional
(www. minjus.gob.pe).

ULISES ZAMORA BARBOZA
Vocal Presidente

= T ioma. W>

LUIS GUILLERMO AGURTO VILLEGAS TATIANA AZUCENA VALVERDE ALVARADO
Vocal Vocal

vp: uzb
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